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Kieay za zblizeniem sig nocy na niebios sklepieniu na- 
gromadza sie ezarne chmury i wzmagajac ciemnosé, 
cata przyrode napelnia gestem, duszacem powietrzem ; 
kiedy po chwili Yomotne zagrzmia gromy i deszcz stru- 
mieniami poleje sie na ziemie; wtedy tuli sie kazdy za 
przyzbe chaty, a strwozone niewiasty za kazdym_ bly- 
skawic potyskiem, kornie chylgc czota, mdwig poboznie: 
»a skowo stato sie ciatem!* 

A ‘kiedy wéréd ryku burzy, wéréd wichréw sza- 
motani i wiatréw poswistu, nagle ponad osadg, zajeknie 
gtos dzwonu na trwoge; kiedy przez wzburzonych iy- 
wiol6w szum przedrze sig krayk okropnego _ ,,gore 
i wolanie o ratunek odbije sie o uszy sgsiadéw goreja- 
cego domu; wtedy kazdy co poczciwszy, kazdy co czuje 
wspotezucie dla braci i litogé dla blizniego, rzuca za- 
ciszne schronienie i nie patrzgc komu i jakiemu, jedy- 
nie dla tego, ze nieszczesliwy, spieszy nieSé pomoc i ra- 
tunek Ww potrzebie. 

Ale kiedy niedawno temu naréd najnieszczesliwszy znie- 
Szezesliwych, zgnebiony w najszlachetniejszych uczuciach, 
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zdeptany w prawach, pogwakcony we wiasnogci i mie- 

niu swojem, krwig ciekacy, w pYomieniach stanat i wo- 

fanie goracéj modlitwy do Boga a krzyk bolesci wyslat 

do sasiadow; kiedy Matka Polska, widzac od fona swego 

odrywane okrutng brankg dobrarisze i najlepsze dzieci 

swoje, nie pomna na sity, lecz pomna na_przeszlosé 

swoja i Swiete ludzkosci prawa, podobna zranionéj 

lwicy, rzucila sie na dzikiego zwierza pdlnocy, co jéj 

te najokropniejsza z okropnych boleSci zadawat, i kiedy 

jek jéj bolesci groza przejat serca wszystkich ludéw; 

wtedy kt6z to picrwszy ujat sie za nia? kto — acz 

sam staby starzec, pierwszy rzucit w twarz najezdzcy 

Iupiezkiemu slowa prawdy i wyrzutu? kto pierwszy 

przyznal Matce prawo bronienia swych dzieci, braciom 

bronienia braci, ojcom bronienia synéw? kto? jeéli nie 

Ojciec Swiety a jedyny papiez Pius IX? 

I zawstydzeni odwaga staruszka mocarze inni, nie- 

émialto przeméwili za nieszczesliwa a w zaplate wziq- 

wszy policzek wzgardliwéj odpowiedzi, umilkli, przeko- 

nani moze, ze dosyé uczynili. Wigc jak po stepie glos 

dumki, jak po jeziora zwierciadle powiew wiatru prze- 

mija, tak przebrzmial, przeplynat ich glos i to wstawie- 

nic sie marne po uszach Moskwy, chyba dzieje na hanbe 

im zapisaty je sobie. 

Ale jeden gtos gleboko wpisal sig w jéj serce, 

jednemu nie émiata daé odpowiedzi jak innym, je- 

den gtos odjat jéj prawa do gwaltéw, a tym glosem
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byto przeméwienie Ojca Sw. za nami. [ez zabiegow, 

ilez usitowan Yozyta na to Moskwa, aby sprawié odwo- 

Tanie jego, — ilez poSwiecita intryg, by nasze potepienie . 

wyrobié: Pius IX nie cofnaky zdania i wyrzeczenia swego, 

bo On czut bolegé naszqa i jak ojciec prawdziwy pla- 

kat z placzacymi. 

A poéniéj, widzac cata okropno$é naszego potoze- 

nia, naszego ucisku i niewoli, jal przemysliwa¢, czemby 

nam dopomédz i wtedy, rzucajac ponownie grom pote- 

pienia na Moskwe, powiedziat ze Izq w oku 0 nas, Ze 

powstanie nasze byto: 

wnader smutne i weale nie dajgce sie usprawiedliwic.“ 

I kt6z z nas tego nie przyzna, kt6z z nas nie czuje 

catéj okropnosci skutkéw jego? Ale znowu, czytajgc te 

stowa, nikt z nas nie pomyglay na chwile, ze potepia 

nas Ojciec sw. za ostatnie powstanie styezniowe, bo ani 

slowa same tego nie wypowiadajg, ani téz zwiazek, w ja- 

kim sa, powiedziane, domysla¢ sig tego nie kaze. My 

wiemy, Ze nie tajno jest Ojcu sw. i tajnem Mu byé nie 

moze, ze powstajac zdjeci bolescia, bylismy podobni do 

robaczka, co zrywa sie i podnosi pod gniotaca go stopa. 

I ktézby robaczkowi zabronit wzdrygnaé sig na widok 

grozacéj mu smierci? — Dla tego téz, jak wpierw tak 

i teraz gotowigmy ucalowaé stopy Jego, jak wpierw tak 

i teraz wiemy, ze choéby nas byt i ostrzéj zganit, byt- 

by to uczynit z mifosci ku nam i Zeby zawsze by! po- 

dobny ojcu kochajgcemu, co karzgc jedna reka dziecko 
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swoje, druga Ize z oka ociera. I dla tego nikt z nas 
nie oczekiwal i nie pragnat wyjasnienia tejze Jego allo- 
kucyi, kazdy z nas ja pojat i zrozumial tak, jak ja 
Ojciec Sw. pragnat mieé zrozumiang. Kiedy wiec nie- 
dawno temu okazata sie broszura, ktéréj autor nie znany 
polozy! sobie za zadanie objagnié i wytfomaczyé nam 
qu. allokucya zdziwilismy sie nie pomatu, a zdziwienie 
to nasze tém boleSniejszém byé musiato, gdy autor z ta- 
kim cynicznym wyrazem i z tak zimna odezwal sie do 
nas rachuba, izesmy na chwile watpié poczeli, czy to 
mégt uczynié razem z drugimi cierpigcy syn Polski 
i wahali sie dlugo, czy warto daé stowo odpowiedzi na 
mowg taka. Ale, izesmy z drugiéj strony obawiaé sie 
musieli, by nieznany utwérca broszury, tak bezwzglednie 
nieomylng stusznosé i prawde sobie przyznajacy i to- 
nem kaznodziejskim, w miejscu nauk zbawiennych, obelgi 
w twarz nam rzucajacy, nie utwierdzit sie w blednych 
sqadach swoich, acz nam z przykroscia, to uczynié przy- 
chodzi, podajemy mu niniejszem odprawe i sléw kilka 
braterskiéj nauki. 

Na przedwstepne autora zdania zgadzamy sie zu- 
pelnie, bo tak, jak on, tak i my bez jego wykazania 
bylismy pewni: 

1) ze w allokucyi swéj nie rozstrzyga Ojciec gw. 
naszego migdzynarodowego sporu z Moskwa; 

2) ,,2e zganit powstanie, nie jako targajace sie na 
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prawowita wtadze, ale jako z innych wzagledéw naganne 

i grzeszne“; 

3) ze ,nie tylko nie nakazuje nam sie wyrzec dzie- 

jow, jezyka i narodowoSci, ale owszém upowaznia nas © 

do opicrania sig rzgdowi w tych wymaganiach, jako oczy- 

wiscie niegodziwych i prawu Bozemu_ przeciwnych.“ 

Atoli autor chociaz nam obiecuje na wstepie, ze tych 

trzech rzeczy dowiedzie, pominal pierwszy i trzeci punkt 

milezeniem, a wzigt sie tylko do drugiego. Gdyby byt 

autor lepié] sig przyjzat allokucyi, nie bytby niepotrze- 

bnie tamal sobie glowy, bo Ojciec Sw. nie wypowiedziat 

potepienia nigdzie. Powody i wzgledy ,naganne 

i grzeszne“, ktére niby miaty sklonié Ojca Sw. do tego 

»potepienia’ zaraz przytoczymy. 

Przypusciwszy, méwi autor na drugiéj stronie swéj 

broszury, godziwos¢é powstania w pewnych razach, rzadko 

kiedy w praktyce znalesé mozna wszystkie warunki do 

jego godziwosci wymagane, czyli innemi stowy, rzadko 

kiedy w praktyce t. j. w zastésowaniu i w Zyciu po- 

wstanie moze byé godziwem! Przypatrzmyz sie tedy tym 

warunkom. Nasamprzéd nieodzowna: 

1) ,,stusznos¢ powstania w przyczynach“, co jasne 

jak stouce, i na co sie té% chetnie zgadzamy; 

2) ,pewnosé moralna, ze ono zbawienne wywrze 

skutki a nie wieksze zle sprowadzi*; 

3) ,,czystosé zamierzenia\; 

4) ,przewodniczgcy duch wiary lub niewiary“; 
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5) , nie przekfadanie dobra doczesnego nad chwate 

Boza“, i nakoniec, 

6) ,,godziwos¢ uzytych srodkéw.“ Zdaje nam sie, 

zesmy doktadnie wyszukali te wszystkie warunki i sa- 

dzimy z reszta, ze pewnieby z trudna, ktos sie zna- 

lazl, coby médgt jeszcze wiecéj ukué warunkéw. Mo6- 

wimy zas, ze nam sie zdaje dla tego, ze nie tatwo 

wybadaé pana N. N., co whasciwie mySli i co zamierza 

powiedzieé. I tak, zanim postawil te wszystkie warunki, 

wystat naprz6d przydtuzszqa rzecz o tem, czy w ogdle 

wolno powstawaé i nie rozstrzygnawszy sig ostatecznie 

i wyraznie, ani pro, ani contra, warunkami swojemi po- 

kazat, ze stusznosé i godziwos¢ powstania, jest res 

metaphisice impossibilis. 

Naszem zdaniem mozna z czystem sumieniem, be- 

dgc prawdziwym rzymsko-katolickiéj wiary wyznawca, 

utrzymywa¢ i wierzy¢, Ze wolno jest powstawaé naro- 

dowi calemu. Potrzeba przytém tylko rozréznié bunt, 

czyli rekosz przeciw prawowitemu rzadowi, rewolucye 

per eminentiam, czyli dzialania tajemnych stowarzyszen 

przeciw wszystkiemu, co jest rzgdem — od powstania na- 

rodowego, czyli usifowania podniesienia sig z pod ja- 

rzma narzuconego przez nijezdzce. Bez tego rozréznie- 

nia nie dojdzie sie nigdy do kowica, a z broszur takich, 

jak w mowie bedaca jeszcze dotad Swiat nie nabrat Swiatta. 

Skoro autor do teologii Sw. sie udat, aby kwestyg 

te rozstrzygnaé, trzcha i nam z tegoz pola siegnaé po 
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argumenta. Mowi bowiem pan N. N., ze teologowie, 

chylacy sie ku zasadom gallikanskim, stanowczo pote- 

piaja powstanie zbrojne, ze zas inni pozwalaja na nie 

w pewnych rzadkich wypadkach. Ot6z zatujemy mocno, 

ze nam té% nie przytoczyt cho¢éby jednego nazwiska na 

dow6d, bosmy musieli zadaé sobie sami te prace. Oswiad- 

ezamy tedy niniejszém, ze z teologow zaden nie po- 

zwala na zbrojny rokosz i bunt, boé o powstaniu ta- 

kiem, jak ono u nag bywato, nigdy zaden teolog nie 

myslal, a pochwali¢ rokoszu przeciw prawowitéj wladzy, 

zaden Ojciec §., ani zaden teolog, nigdy nie mégt i ni- 

gdy nie moze. Sw. Tomasz (De Regim. Princip. lib. 1. 

cap. VI) Bellarmin i Suarez (Defens. fidei. lib. III. 

cap. III.) przyznaja calemu narodowi prawo wypowie- 

dzenia postuszenstwa ksieciu, ktéry gwatci w essencyo- 

nalnych czegciach uktad fundamentalny paristwa i po 

tyransku postepuje. Suarez w cytowanem miejscu przy- 

znaje narodowi prawo obrony w przypadkach ostate- 

ceznych, ale nigdy prawo dzialania zaczepnego. Swiety 

Tomasz zaS (De Regim. princip. lib. I. cap. VI.) chce, 

aby tyran zostal pozbawiony tronu przez dekret narodu 

i przywodzi przyklad Tarkwiniusza i Domicyana. Jak 

za& whadzy prawowitéj ulegtym byé trzeba, najlepiéj 

okresla gw. Augustyn (De civit. Dei, lib. XVIII. 53) 

gdy mowi: ze chrzescianie nawet Julianowi Apostacie 

uleglymi byli i szli do boju, gdy im isé kazal, ale 

opierali sig gdy im kaza¥ batwanom czes¢ oddawaé. 
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Zaprawde! zaden z ojcéw koSciola, ani zaden z te- 

ologé6w nie przypuszczat, ze zdarzy sie kiedys zbrodnia 

polityczna, ktéra pozbawi caly naréd, w kwiecie zycia 

bedacy, wolnogci a tem mniej z nich ktéry mégt przy- 

puszezaé, ze sie to stanie, nie na polu walki, ale na 

polu intryg, czarnéj zdrady i podstepu. Czy nam tedy 

wolno prawnie, slusznie i godziwie powstawaé przeciw 

rzadowi Moskiewskiemu? Najniezawodniéj! Woprawdzie 

nasz pan N. N. przychodzi po dtugich, arcymadrych 

wywodach do tego, ze: ,,w zastésowaniu mato na tém 

zalezy, czy wladza prawa czy nieprawna, przynajmniéj we 

wiekszéj czesei wypadkéw“; (str. 16. 3ci wiersz od géry) 

atoli na to odpowiada mu labbé Balmés, (le catholi- 

cisme comparé au Protestantisme t. III. pag. 148, Va- 

ton 1851.) ,,Koscidt, kazgc o pustuszenstwie rzqadom, 

méwi o rzadach prawowitych. Ta niedorzecznosé ja- 

koby pojedynczy fakt modgt sie staé prawem, nie potra- 

filaby uchodzié za czeS¢ dogmatu katolickiego. Nie, 

zaprawde! falszywa, jest owa przewrotna zasada, ktéra 

rozstrzyga 0 prawowitosci zaboru przez jego pomysine 

skutki, kt6ra mdéwi do narodu zwyciezonego i ujarzmio- 

nego przez ciemiezce: badz postusznym tyranowi; pra- 

wo jego opiera sie na jego sile, a twoja powinnosé na 

staboSci i niemocy twojéj.“ A Moskwa posiadta ziemie 

naszq_,avita fraude“ jak powiedziak Grzegorz XVI, 

a chociaz zniewolony okolicznosciami, uznaki wszystkie 

w 6wezas istniejace rzady za prawowite, to jednak wia- 
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dome Swiatu calemu przyjecie Mikotaja we Watykanie 
w Grudniu r. 1845, ktére opisuje tak pieknie kardy- 
nal Wiseman. Zreszta autor sam zamierzyt sobie wy- 
kazaé w swéj broszurze, ze Pius IX. pragnie naszéj 
niepodleglosci, i ze upowaznia nas do opierania sie 
Moskwie w zadaniach, abygmy sie wyrzekli jezyka i na- 
rodowoéci. Ze wiec narodowi polskiemu powstaé wolno, 
0 tem sqdzimy nie ma kwestyi. Pozostaje tedy tylko do 
roazwazenia, czy Pius IX dla warunkéw przez pana N. 
N. podanych nazwat nasze powstanie nieszezesnem ? 
Wypada nam tu jeszcze dodaé, ze autor przyznaje prawo 
narodowi powstaé wtedy, gdyby go rzad jaki zmuszat 
gwaltownemi srodkami do odstepstwa od wiary, i mdéwi, 
ze wtedy ,choéby po ludzku-sadzac byta nadzieja wy- 
bicia sie, godzi sie powstaé, bo lepiéj zycie stracié, niz 
dusze potepié.“ Jako wzé6r godziwego powstania, jest 
przytoczone powstanie Machabeuszéw, _,,ktérzy jedynie 
Z gorliwosci o wiare zbrojnie wystapili.“ 

Co do pierwszego warunku t, j. stusznoéci powsta- 
nia W przyezynach, twierdzim, ze jak najzupeiniéj wy- 
petniony, bo sadzimy, ze niktnam nie zaprzeczy, ze gwalty 
na nas dokonywane doszly do rozmiarow tak okropnych 
i tak olbrzymich, ze nie pozostawato nam, jak tylko sie 
spodlié, lub powstaniem zaprotestowaé przeciw niepra- 
wit. na nas dokonywanem. 

Powstanie styczniowe, to wybuch nagty i dobro- 
wolny wywotany przez gwalty rzucajace plame niezma- 
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zana na caty wiek, w ktérym zyjemy. Branka, o ja- 

kiéj nie maja pojecia ‘zadne narody, jaka si¢ chyba 

praktykowala na murzynach czasu swego, ktéra miata 

pozbawié Polski zywiolu rewolucyjnego, méwigc jezykiem 

rzadowym, a ktéra rzeczywiscie zamierzata kwiat mio- 

dziezy zagnaé w roty Kaukazu, — branka zmieniajaca 

ludzi w galernikéw, dziesietkujgca naréd, wywozaca 

z kraju 25000 miodziezy na wieczng zatrate, wybranych 

poprzednio przez moskiewska policya byta ostatecznym 

jéj wybuchu powodem. Na zaraniu okropnem po nocy, 

w_ kt6réj Moskwa dziela tego dokonata, zadrzaly mury 

cytadeli jekiem pobranych, a ,,Dziennik Warszawski“ 

oglosit, ze branka sig odbyta bez oporu, a branicy 

okazywali radosé, ze doznali szczescia tego, iz im 

wolno bedzie gnié w szynelach sotdackich. 

Iécie, kt6z nam odméwi¢ moze prawa do oburze- 

nia sie na tyle szydu cynicznego i do zamanifestowania 

tego oburzenia zbrojnem powstaniem?... 

Chwala niesmiertelna narodowi, wola hr. Monta- 

lambert, kt6remu przeciez sam pan N. N., nie odmdéwi, 

ze jest katolikiem. (L’insurrection Polonaise Paris E. 

Dentu. 1863 pag. 10.), ktérego krzywda moralna obu- 

rza bardziéj, jak wszelkie kleski materyalne, ktéry mo- 

ze wszystko zniesé, krom klamstwa i falszu, gloszo- 

nego w jego imieniu. Polska chee, aby jq przynajmniéj 

éwiat uznat za ofiare, anie za chetnie znoszqcq niewole. ,,Jesli 

to sq rzqdze rewolucyjne, wedle wyrazenia pana Billault, 



13 

méwi daléj hr. Montalembert, wtedy zycze ich gorgco 

wszystkim chrzeSciatiskim narodom, wszystkim tym kté- 

rzy jeszcze nie zastuzyli na to, by wpas¢ w pazury 

samowladztwa.“ 

Tak przemawia stary. przyjaciel Polski, ale nie 

Polak, oburzony przeméwieniem ministra Francyi, a myz 

sig oburzaé nie mamy, gdy nam, oniemialym z bdlu, 

syn téjze saméj ojezyzny, to samo méwi? 

Moze autor nie zna owych pigeknych stéw, ktdére 

ezytamy w kronice Mateusza herbu Cholewa? _,,Mniej- 

szem jednakze nieszczesciem jest ulegtosé, niz hanba, 

roztropniejsza ratowaé stawe, niz dostatki: bogactwa bo- 

wiem z hatbg posiadane, nazwiska bogactw nie warte.“ 

Autor nie zna innych przyczyn powstania, jak tylko 

agitacye jakiejé, nam nieznanéj ,,partyi rewolucyjnéj“, 

ktéra wszystkiego doktadata, byle tylko naréd poruszyé 

do powstania. 

Péjdziemy tedy krok w krok za autorem, po téj 

Slizgiéj i petnéj plaskich argument6w drodze. 

Siegnawszy rozbioru Polski, juz tam dostrzega 

autor szkodliwe wplywy rewolucyi w nas i dowodzi, 

zesmy przejeli rewolucyjne zasady od Moskwy.(!) Bo 

moéwi, ze dwory rozbierajace Polske schlebialy zasadom 

Woltera, ergo bylty rewolucyjne, ergo rewolucya, acz 

w odwrotny sposéb, niz na zachodzie, sprawila rozbiér 

Polski. Naszqa wina przytem, zeSmy czerpigc z zachodu 

zasady bezbozoéci, rzucili sie w objecia téjze rewolu- 
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cyl, zapomniawszy, ,,ze ten sam duch materializmu pehnat 
sprawcéw wielkiego przewrotu spdlecznego we Francyi, 
ze w imie tych samych zasad wolnoéci i dobra publi- 
cznego U nas wywozono biskupédw na Sybir, tam mor- 
dowano ksiezy, ze bezboznosé nie moze przyjsé w pomoc 
sprawiedliwosci* (p. 7.) Jasno sie wiec pokazuje, Ze p. 
N. N. identyfikuje powstanie narodowe Polski z rewo- 
lucya, tak jak my ja pojmujemy t. j. jako wynik taj- 
nych agitacyi loz massotiskich, i dla tego téz nazywajac 
ja xaz’ eoyhv bezbotnoscia, méwi daléj: ,,Nie uznalismy 
karzacéj reki Bozéj nad soba, nie wzielismy sie do po- 
kuty, ale tylko przemysliwaliémy 0 odwecie, szukajac 
zbawienia w Zrédle smierci naszéj.“ (1) Wiemy wiec juz 
teraz z kim mamy do czynienia. Pocéz byfo dopiero 
tracié tyle stow pieknych na przyznawanie, ze powsta- 
nie nasze usprawiedliwione, kiedy sie mialo w mysli, 
ze jest ,,bezboznoscia, ,,erzesznym odwetem“, ,,opiera- 
niem sie woli Bozéj_,,i zrod¥em émierci 2“ 

I w téj mysli idac daléj, mowi pan N. N. na 7. 
stronie swéj broszury, ze ze wspdtudziatu w wojnach 
Bonapartego przynieslismy do domu filozofie materyal- 
ng (?), nieznane przed tem zepsucie obycezajéw i loze 
wolno-mularskie. »Bég folgujac nam jeszcze, dal nam 
lagodne rzady Aleksandra, ale poprawy nie byto, tyl- 
kosmy spiskowali (!), lub w bezmysInym letargu  drze- 
mali.“ Hasto do powstania roku 1830 dali Spiskowi 
w szkole zachodniéj (!) wyéwiczeni, duchowi narodowemu 



15 

obcy (!), to téz w powstaniu tem daznosé nie chrzeéci- 

janska jawnie sie przebija“ (?) Po upadku powstania 
te same teorye szerzyé sig zaczely z przerazajaca szyb- 

koScig, jedyne zbawienie upatrywaligmy w szerzeniu za- 
sad demokratycznych. Bog za to obciazyl reke nad 
nami i ,,pobudzil srogiego wladzce do gnebienia wiary, 

0 ktoragmy coraz mniéj dbali, bo, imiona wystancéw 
komitetow demokratycznych z ust do ust przechodzity, 

ale meczetiska wytrwalosé wyznawcow wiary Sw. mato 
komu znang byla i rychto w zapomnienie poszia.“ 

Rzez galicyjska przypisuje téz pan N. N. skutkom 

téjze ,,8miertelnéj trucizny tak skrzetnie wéréd ludu 

rozsiewanej.““ Atoli ku radosci autora rzeZ ta otworzyla 

oczy i zwrot ku lepszemu wyraznie dat sie widzieé, t. 

j. mlode duchowieristwo odznaczaé sie zaczelo dawno 

juz nieznang gorliwoscia a pobozne niewiasty wiazaly 

. Sig w towarzystwa dobroczynne itd. Ale niestety ,og6t 

narodu szedt daléj zgubnym torem“, wychowanie szk6l- 

ne zaszezepito w nim jako jedyng ceche patryotyzmu nie- 

nawisé do rzadu ,bo odziedziczony po praojcach duch 

katolickiéj Polski ze szezetem prawie wy- 
gast“ Przestalismy rozumieé dzieje nasze, patrzalismy 
“a wszystko przez szkietka demokratyzmu lub filozofii 
niemieckiéj i niepostrzezenie staneligmy na jednym 
gruncie z Moskalami, — u nich bowiem te same za- 
sady, Z Wieksza moze jeszcze gwaltownoéscig i szybko- 
Scia sie szerzyty. Poklaskiwaliligmy temu braterstwu 
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ludéw nie widzac, zeSmy juz byli catkiem wy- 

narodowieni. W takim -stanie zastaly nas ostatnie 

ruchy warszawskie.“ Z , 

Staniemy tutaj, by odétchnaé nieco! Aby jednym. 

zamachem zarzucié nam utrate wiary i wynarodowienie 

sie i to na to, aby wyjasnié allokucya, tyle przez nasz — 

nar6d ukochanego Ojca Sw, Piusa IX., na to trzeba 

posiadaé znakomita dozis cynizmu, ze nie powiemy nic 

wiecéj, i teraz nam téz jasno jak na dloni, ze z tego 

zatozenia wychodzac, smiafo mozna naszemu powstaniu 

zaprzeczyé dwéch warunkéw niezbednych wedle pana 

N.N. do godziwoéci t. j. ,,stusznosci przyezyn“ (warunek 

IL) i ,,czystosci zamierzenia“ (warunek IIL.) 

Odmowié naszemu narodowi wiary, ktéra mu je- 

szcze jedyna pozostala z catléj praojcéw spuscizny swigta 

i nietknieta, bo glteboko wyryta w sercach i duszach 

naszych, jest to samo, co nam powiedzie¢, zesmy prze- 

stali byé Polakami. Czy autor zapomnial, ze u nas 

Polak a katolik znaczy “edno i to samo? Czy autor 

nigdy jeszcze nie byt w koscidtku wiejskim, kedy zgro- 

madzony ludek nasz skYada modty u st6p oltarzy Pana 

Zastepow? Jesli tam byt to, go pytam, czy moze nam — 

wskaza¢é, gdziekolwieck na calym Swiecie wieksza pobo- 

mosé, wigksze przejecie sie, wiarg Swigta? Czy nie sly- 

szat, kiedy umilknie organ na podniesienie, a lud rzu- 

cajac sie na twarze, szmerem, od ktérego mrdéwie dre- 

szezu kosci przejmuje, odezwie sig swojem uroczystem: 

« 
¥
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zawitaj“, i czy nie przyszly mu wtedy na mysl stowa 

Zyemunta Kaczkowskiego: Jest rzecza pewna, ze to 

serce silne, ezyste, dziewicze, ta niezachwiana, przewa- 

gzajaca nad wszystko inne wiara naszego ludu jest nie- 

zawodna rekojmia jego wielkiéj przysztosci.“ (Gréb 

Nieczui t. I. p. 240.) O niezawodnie! ludowi nasze- 

mu braku wiary nikt nie zarzuci i moze té% nawet pan 

N. N. sam, méwige to, nie myslat o Judzie naszym. 

A wiec ezesé wyksztatcona spoleczenstwa naszego. Do- 

wody na to znajdujemy na stronie 8 i pod koniec bro- 

szurki t. j. na str. 16 i 17. Na stronie. 8 mowi pan 

N.N.: ,my z Moskalami sprzyjalismy wrogom Papieza“ 

(t. j. stronnictwom rewolucyjnym Ww caléj Europie) 

Nic dziwnego, gdzie jest jednosé zasad, tam jednosé 

‘uezué byé musi.“ Odpowiadamy na to, ze jeshi autor 

trzymat z wrogami Ojca gw. i 2 Moskwa, to mu byto 

wolno, ale niech nam da pok6j, ktérzysmy tego erzechu 

nie popelnili i zwracamy mu niniejszem uwage, Ze nie 

eodzi sie dla tego, ze to idzie w rym czyjéj$ tam bro- 

szurce, oblakania kilku, —- bo nie masz narodu, w kto- 

rymby nie bylo bladzgcych, — udawaé za sad, mniemanie 

i wiare caléj Polski. Otrzasamy sig wige z tego za- 

rzutu a przypominamy natomiast autorowi to, Ze my 

erosz wdowi wtedy skladali Ojcu éw., by go poratowaé 

w potrzebie. A zag na stronie 16 powiada pan N. N.: 

»Wielesmy sie upracowali w  ostatnich ezasach, w tru- 

dach, po$wieceniach bez liku, niby dla dobra kraju, 
2 
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a rzeczywiscie dla jego zguby, siejac nienawié¢ mie- 

dzy rodakami, wykrzywiajac dzieje, ponizajac wszystko, 

co wznioslem i Swigtem w nich byto, a podnoszac nie- 

dowiarstwo, bezboznosé i egoizm narodowy. Apostoto- 

wanie na Rusi nazwalismy fanatyzmem, — nie wzdry- 

galibysmy sig przed schizma, byle wzrosé w potege, — 

zalujemy upadku sekt réznowierczych, widzac w_ nich 

Switanie postepu i wolnogci. Taki poglad na dzieje jest 

prawdziwem zmoskwiczeniem w duchu. Zmiana jezyka 

bylaby tylko rzeczq dodatkowa, podrzedna.“ — Czyli 

innemi slowy, jeszcze jedyne, czem sie réznimy od Mo- 

skali, jest mowa nasza! 

Nie bedziemy szermierzyé na slowa z p. N. N,, 

bobysmy mu niezawodnie rady nie dali, pozwolimy so- 

bie tylko stawié mu pytanie, czy aby on zachowat 

w sobie to, czego cafemu narodowi braknie, i jesli nam 

da twierdzaca odpowiedz, wtedy nadzieja wstepuje w na- 

sze serce, Ze jeszcze jest ktoS na nasienie. Nasz Ursyn 

mawiad ,,gdzie nie mozna poprawi¢, tam wyszydzié wolno“, 

ale ze nam sig, widzi Bog, na Smiech nie ma, damy 

folge bolowi, ktéry nam autor swa broszurka sprawit, 

w cichem milezeniu. 

Kiedy nie dawno temu na zakoniczenie nabozer- 

stwa jubileuszowego w katedrze Poznatiskiéj tysiace ludu 

zalegty Swiatynie, co miesci w swych murach pierw- 

szych krélow naszych i pierwszych siewcow wiary na- 

széj, wtedy z méwnicy pelnemi pociechy slowy méwik 
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ham maz gtebokiéj nauki i nieporéwnanéj wymowy Ks. 
Dr. Prusinowski, ze mu z radoscia wyznaé przychodzi, 
jak wiara nasza odzylta i jak jasnym goreje plomieniem 
w stésunku do lat ubiegtych. Dziennik Poznaziski, re- 
ferujac o tém nazajutrz, nie mégt jak tylko uznaé cata 
stusznosé stéw kaznodziei. Jakze sie obaj grubo po- 
mylili! pan N. N. powiada im w Swéj broszurze, Ze 
u nas juz wiary weale niema. Tem samem wiec upadto 
postannictwo naszego narodu, postawionego ,na kresach“ 
wiary, straciwszy ja, stracil wytyczng ideg istnienia swego! 

O jakzebysmy sie cieszyli, gdyby takich jak pan 
N. N. byto choé dziesieciu, mozeby dla nich jak ongi 
Sodome, chcial Bég zachowaé i nas od zatraty. 

A teraz zwréémy sie napowrét do punktu wyjscia 
t. j. do tego, Ze powstanie nasze naganne, bo przyezyng 
do niego agitacye ,,stronnictw rewolucyjnych“, i ze przez 
to nie wypelniony Iszy warunek godziwoSsci powstania t. j. 
stusznosé przyczyn i II. czystosé zamierzenia. L’abbé 
Ansault (w mowie mianéj w koéciele de la Madeleine 
17 Kwietnia 1862 pag. 16.), poréwnujac cierpienia Pol- 
ski z meka Chrystusa Pana nad stowami oskarzenia; 
»Burzy lud“ powiada: ,,Dziwna rzecz, oskarzenie prze- 
ciw Polsce, jest bezwzglednie tox same; powiedziano: 
To naréd rewolucyjny! i usitowano wytoczyé mu skarge 
w imig samego Boga“, i méwi daléj ,gdyby Polska 
byta tupem szatana, anarchii i rewolucyi; gdyby gar- 
dzita silg prawa dla tego, aby przyzywa¢ prawo sity; 

Qt 
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gdyby powstawala przeciw wiadzy prawowitéj, nie by- 

Yaby godna, abySmy sig nig tutaj zajmowali i mnieby 

tylko pozostawato zejsé z te] kazalnicy.“ Tak méwit 

kaplan Chrystus6bw w koSciele katolickim uczacy. Kt6
z 

wiec jest, pytamy sig, pan N. N., co Smie tak ochy- 

dzaé nasz naréd, zarzucajac mu wspdlnosé z rewolucyj
- 

nemi tawarzystwami, majacemi na celu przewrot spote- 

ezenstwa? Na doprawdy watpi¢ poczynamy, czy aby 

z Polakiem mamy do czynienia? 

Jakimze tedy sposobem zrobito sig to powstanie, 

mowiac w myél autora? Otoz postuchajmy. ,,Hasto 

rozpoczecia, agitacyi wyszio i u nas od stronnictw re- 

wulucyjnych. Chodzito o poruszenie ludu, aby wanieci¢ 

zapat religijny, zaczgto urzadzaé patryotyczne naboz
en- 

stwa. ,,Ten jest pierwszy grzech, za ktéry dzi$ poku- 

tujemy i ktéry potepienie Ojea Sw. wywotat.“ 

Zapytalibysmy chetnie Pana N. N. 0 jakiekolwiek 

dowody na poparcie tego, co twierdzi, bo z poza tar- 

ezy pseudonimu kazdy moze rzucaé potwarze, szkoda 

tylko, ze tak trudne dowody na poparcie tego, co jest 

falszem wierutnym. Gdybyz sie byl przynajmniéj za- 

stanowit nieco, bytby poznat, Ze jesli jakie stronnictw
a 

rewolucyjne naréd nasz podburzy¢ chcialy, bytyby to 

uczynily w chwili st6sowniejszéj, jak byta chwila wy- 

buchu styczniowego powstania, — bylyby to zrobity 

podezas wojny Krymskié) n. p., kiedy byly widoki, Ze 

im sie agitacye udadzg. Nie, zaprawde! naréd nasz
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powstaje wtedy, gdy mu Bog powstaé kaze, 

a ze temu Najsprawiedliwszemu Sedziemu, ale zarazem 

i Najmifosierniejszemu Ojcu, nie podobato sie dotad daé 

powodzenia powstaniom naszym, to niech sie dzieje Sw. 

wola Jego! 

Narod nasz powstaje, kiedy na skinienie 

Boga iskra sily narodowéj przebiegnie po 

tetnicach jego! A ,,wielka to i tajemnicza rzecz ta 

sita narodowa, (powiada nasz Adam w Prelekcyi XXIII.) 

kt6ra rozchodzac sie z jakiegokolwiek punktu Srodko- 

wego, ozywia kazdego cztonka narodu, nawet mimo jego 

wiedzy. Tak kiedy konfederacya Barska walczyla za 

niepodlegtosé, stawny Beniowski malazk w sobie site 

podniesé na Kamezatce bunt przeciw rzgdowi rosyjskiemu,
 

opanowaé osade i utrzymaé sie w niéj przez zime. Pod- 

ezas powstania Koéciuszki wszczynaly sig poruszenia 

miedzy Polakami zeslanymi na Sybir, chociaz o niczém 

nie wiedzieli, co sie dziato w ich kraju. Jency fran- 

cuzcy, ktérzy jak trzoda dawali si¢ gnaé kilku kozakom, 

w chwilach zwycieztw Napoleona pod Liitzen i Bautzen, 

poczeli knowaé spiski i zamyslali wybié sig z pod 

strazy.“ 

Powtarzamy tedy z Mochnackim (T. I. Powst. Nar. 

Pol.) ,u nas gdzie rewolucya socyalna nie oderwata je- 

szcze narodu od przeszXosci, gdzie zwiazkow miedzy 

czasami starymi i nowymi gilotyna nie poprzecinata, 

gdzie oltarzow nigdy jeszcze nie naruszono, gdzie po 
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rozbiorach kraju buntowano sie przeciw wiadzy, ale 
tylko przeciw wladzy obcéj, najezdnéj, — gdzie na ko- 
niec nietknieto ani majatkéw ani imion odwiecznych*, 
— powstanie idzie catkiem innym trybem, jak to za- 
mierzyl sobie wystawié pan N. N. Czyz on na seryo 
chee wméwié w rozsadnych Iudzi, ze naréd da sie do 
nabozenstw tak goracych, tak szczytnych i wzniostych, 
jak byly nabozetistwa naprzéd we Warszawie, a potem 
w caléj Polsce odprawiane, podburzyé, podbuntowaé 
i pobudzi¢é? Zaprawde przyznaje stronnictwom rewolu- 
cyjnym wigcéj, jakby przyzwoita oglednosé radzita. Kté- 
ryZ z wyslanicow loz Massotiskich byt gdzie w jakiem 
miasteczku naszém, gdzie 0 pdénéj nocy spracowane 
calodziennym trudem rece wznosita ludnogé niemal cata 
u figur Swigtych do nieba, spiewajac hymn na- 
rodu naszego, wzniosty i strzelisty, jak gotycka wiezyca, 
olbrzymi jak Tatréw przyczoly ,,Boze cog Polske! Ja. 
kizZ wystaniec nauczyt tego hymnu narodowego naszych 
kmiotkéw i poburzy! i pobuntowal ich, Ze wieczorami 
u krzyz6w go Spiewywali? —- 

Armie Tamia sie przed potega bagnetow i armat, 
ale piesni ducha narodu zadna potega nie zaprze, nie 
stiumi. 

A jesli pan N. N, sadzi, ze we Warszawie tylko 
si¢ to praktykowato i ze tam tylko nabozeristwa byly wy- 
prawiane z natchnienia stronnictw rewolucyjnych, to mu 
odpowiemy, Ze sam w to nie wierzy. Bo na nastepnéj
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stronie juz sam sobie przeczy. Méwi bowiem’: ,,jednak 

pomimo tak zgubnego kierunku z géry, pierwsze ofiary 

zapalu narodowego byly piekne, czyste, bo ze serca 

wiernego ludu wychodzily. To téz Bég wejrzat na szczera 

jego modlitwe, na Izy i béle serdeczne, na poczciwg 

a gorgca milosé ojezyzny. Wrdg zlakt sie powaznéj, 

a bezbronnej jego postawy, z podziwieniem i trwoga pa- 

trzal na gotowos¢é spokojnego meczeristwa, zaczat uste- 

powaé, lagodzié swe rzady.“ 

To jest co sie nazywa byé konsekwentnym! A wiec 

»pierwszy grzech, za ktéry dzi§ pokutujemy i ktory po- 

tepienie Ojca Sw wywotal“, ezyli_ ,,pierwsze objawy za- 

palu narodowego byly piekne, czyste, bo z serca nie- 

winnego lIudu pochodzily!“ Wszakze one na poprzedza- 

jacéj stronie z agitacyi pochodzity, nie z sere ludu, bo 

przeciez ,,chodzi¥o o poruszenie ludu!“ Zaiste utrzy- 

mywaé, Ze u nas uzyto wiary jako Srodka do agitacyi 

jest to samo, co dawaé Moskalom brori w reke, jest to 

prawdziwie ,,trzymaé z Moskwa, boé to jest wlasnie, 

ezego Moskwa pragnie, zeby nam wydrzeé wiare a za- 

stawia sie tém, ze jéj u nas tylko na polityezne cele 

uzywamy. Jestesmy téz przekonani, Ze sam pan N. N 

nie jest tego zdania, jakoby za grzech poczytaé mozna 

Judnosci warszawskiéj, ze w dniach trwogi, mordéw 

nie znanych dotad w dziejach, tulita sie do oltarzy i do 

Swigtyn Panskich. Czy i kozakéw poburzyt jaki wy- 

Slannik ,,stronnictw rewolucyjnych“, ze wpadli do ko- 
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Sciotéw i ranili Jud bezbronny, niewiasty i kapla- 

now ? 

Wspomniawszy zas tych ostatnich potracilismy 

o ,drugi grzech“ powstania t. j. udziat duchowierstwa, 

ktéry autor nazywa ,,uwiklaniem duchowicfistwa, w sieci 

agitacyi i sponiewieraniem éwigtego charakteru kapta- 

now.“ Dla tego, ze ksieza nie moga by¢ urzednikami cywil- 

nymi ,,a organizowanie sie duchowieristwa z pominieciem 

whadzy wilaSciwé} wprost prowadzi do schizmy.“ Ot0z 

cale to rozumowanie jest fatszywe, bo z falszywego wy- 

chodzi zalozenia. Powstanie bowiem bronigc wiary i na- 

rodowogci nie moglo sie obyé bez kaplanéw i nie 

mogli oni téz nie wzias¢ wniem udziatu. 

Jak zawsze, powiada hr. Montalambert, wiara ka- 

tolicka, ktéra jest dusza Polski, ktéréj nic nie zdolato 

dotad wydrzeé z jéj szlachetnych piersi, sprawila prze- 

dewszystkiém wybuch ostatniéj téj walki.“ ,,Nie pray- 

puszczam, jakoby kosciél potrzebowal byé wprost przy- 

ezyng, zeby wierni byli zobowigzani zapalié si¢ i powstaé 

w imie wielkich praw moralnogci i ludzkosci. Sprawiec- 

dliwogé powinna wystarezaé, wspdtezucie, prawosé anadto 

ezes¢ narodu.“ 

Jak wszedy duchowni sa przewodnikami narodu, 

tak téz i w chwilach, kiedy mu najwie¢céj przewodni- 

kéw i doradzcéw potrzeba, cofnaé sig im nie wolno. 

I dokonali. téz rzeczywiscie zacnego dziela, bo ochronili 

powstanie nasze od wszelkich wply wow obeych 1 rewo- 

lucyjnych. Im zawdzieczamy, ze dyktatura Mieroslaw- 
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skiego i roszezenia jego upadly. <A kiedy poczeto 

gtosié, ze Garibaldi ma wstapié na ziemi¢ naszq, veto 

naszego duchowieristwa sprawilo, ze nawet pogtoski 

o tem ucichly. ,,Prosze was, méwil na smiertelnem tozu 

Sp. Arcybiskup Fijalkowsti, drzgcym gtosem*: trzymaj- 

cie sie zawsze z ludem, blagam was, starajcie sie jako 

pasterze udu bronié Swigté] sprawy ojezyzny i nie za- 

pominajcie nigdy, ze jesteScie Polakami,“ Taki testament, 

taka ostatnia wole przekazal konajacem tchnieniem 

arcypasterz kaplanom’; —- i mieliz nie stuchaé, mieliz 

inaczéj dzialaé? Cztowiek stojacy u progu wiecznosci 

zawsze méwi prawde, bo falsz nie ma don wtedy przy- 

stepu, i czy umierajacemu starcowi mniéj) mamy daé 

wiary, Ze dobrze radzit kaplanom, jak panu N. N., kto- 

rego nie znamy weale? ,,Zatém, kto chce zostaé chrze- 

Scianinem, ten nie moze pragnaé wykluczenia duchownych, 

badé z polityki, bad% z jakiegokolwiek ustroju na tonie 

ludzkoSci. Inaczéj bowiem dochodzi sig do ostatnich 

bez rozsadku kreséw, graniczacych z pomieszaniem ba- 

belskiem.“ Tak sie wyraza autor Swiezo wydanéj bro- 

szury pod tytulem ,,stanowisko duchowienstwa Polskiego 

w dzisiejszem potozeniu (przez autora broszury ,»badz 

co badz Poznan 1867), ktéremu cho¢bysmy i sami nie 

jedno musieli zarzuci¢é, tego mu przeciez odméwié nie 

pozwolimy, aby nie mial byé réwnie dobrym rzymskim 

katolikiem, jak pan, N. N. A on sam przyznaje (na 

str. 8) ,,musieli duchowni stangé po stronie narodu, aby 
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w dziejach.“ 

Powinni sie byli zapewne opicraé rzadowi naro- 
dowemu, ktérego caly ‘stuchal naréd w Swietem mileze- 
niu i postuszeristwie bez granic, dla tego ,,ze nie tylko 
nie dawat zadnéj rekojmi swéj sumiennogci i prawo- 
wiernosci, ale nawet gtosil, zasady z duchem katolickim 
weale nie zgodne.“ 

Zabawne! powinni wiec byli kaplani stuchaé rzadu 
moskiewskiego, ktéry zaprawde dawal te rekojmie? Czyz 
im to nie starczyto, ze rzad narodowy jako wyraz na- 
rodu walezyl przeciw schizmatyckiemu rzadowi ? Co za 
meogledne wyrazenie sie! Rzad narodowy nie dawat 
rekojmi sumiennoéci i prawowitosci, — a jednak wszyscy 
ezuli, Ze on jest prawowity i kazdy chetnie go uznal, 
krom pana N.N., ktéry Bég wie co mu nie przypisuje. 
Pytamy sie tedy, czy mozna byto zabronié zydom od- 
prowadzié swych zabitych razem ~ drugimi na mniejsce 
wiecznego odpoczynku, — czy mozna im byto zabronié 
plakaé wraz z nami, gdy wraz z nami srodze boleli? 
I to jest, co autor nazywa bratanie sie z zydami w obrze- 
dach religijnych i uwaza za dowéd antireligijnych dq- 
mosei rzadu. Czy pan N. N. zarzuci i ks. Arcybisku- 
powi Felitiskiemu dagéenia antireligijne dla tego, ze 
odwiedzit szpital starozakonnych i przemawial do nich 
po ojcowsku? — Czyz przeciwnie to, ze zydzi, ktérzy 
dotad wszedzie po téj stronie stawali, kedy site 
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i przemoe widzieli, ta razq nie ogladajac sie na mate- 
ryalne korzysci za nami sie oSwiadezyli i datkiem 
i reka udziat w powstaniu wzieli, nie dowodzi, jak 
wielka, wzniosta i czysta byta sprawa nasza? — U nas 
zadna herezya na dtugo ostaé sie nie moze, to pewnik 
historyezny a zydzi jako ,,testimonium ambulatorium f- 
dei christianae“, beda zyé miedzy nami, a% przyjdzie ich 
czas, ktéry im Pawel Sw. przepowiedzial tak pieknie 
w liseie do Rzymian. Zydzi w Polsce to Polacy, jakze 
mozna byto bronié im wspéludzialu we walce o wy- 
swobodzenie wspdlnéj ojezyzny ? 

Zaprawde, stusznie wyrzekt Pius LX.: ,datby Bog, 
aby zaden z kaplanéw nie byl nalezat do tego powsta- 
nia“, bo dzis mniejbygmy cierpieli, gdyby nam przynaj- 
mniéj obecnie zostawiono kaplanéw do pociechy ducha 
naszego, ale i tego nie mamy. Zaprawde zawinili ka- 
ptani, ale zawinili zbytnia miloscia wiary i ojezyzny! 

Przejdzmy wreszcie do 3g0 grzechu naszego po- 
wstania. ,,Kiedy wrég ulakt sie powaznéj a bezbron- 
néj postawy narodéw, rozpoczat sig spokojny postep ku 
lepszemu, gojenie ran spoteczenstwa“, ktéry nie na reke 
jest _komitetom rewolucyjnym ; przeto starano sie burzyé 
W nowy sposdb. ,,Przeszkadzano wszelkim ulepszeniom, 
drazniono rzad na kazdym kroku, — to gdy nie po- 
magato, gdy z jednéj strony lud nie chciat sie braé do 
broni, a z drugiéj rzad trwat w swych zamiarach po- 
Jednawezych, udano sie do skrytobéjstw. 
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Co chwila za¥owaé nam przychodzi, ze pan N. N. 

jest tak strasznie ogélnikowy. Gdybyz byt choé jeden 

fakt. przytoczyl na poparcie swego zdania, mozebysmy 

byli predzéj uwierzyli. Bo tak famiemy sobie glowe, 

by zrozumieé, o czém myéli. 

Jegli autor nazywa szereg przyrzeczen bez wyko- 

nania postepem ku lepszemu i gojeniem ran spoteczen- 

stwa, to sie tylko dziwi¢ mozemy. Za prawde! ,,rzad 

trwal w zamiarach pojednawezych“, boé oddal Zabtoc- 

koja pod sad, przez ktory naturalnie uznany zostal nie- 

winnym, —- nawet usungt Trepowa, ale z kasy Krélestwa 

wyplacié mu kazal 20000 zkp. rocznéj pensyi, — a hr. 

Andrzejowi Zamojskiemu tulaczy wiesé Zywot i wia- 

snogé zabraé rozkazat. 

Rzqd trwat w zamiarach pojednawezych“, bo przeciez - 

pozwolit pochwytanym naulicach gnié w lochach wiezien na 

polskiéj ziemi, nie kazat ich wywozi¢ na Sybir, jak sie stusznie 

nalezato. Ba! nawet ustanowiono rady powiatowe i guber- 

nialne i rade pasistwa, a chocias i te nie diugo rozpedzono, 

to przeciez nic dziwnego. Szkoda tylko, ze nawet te 

cienia reform nie zblizaly sie do statutu organicznego, 

jaki wydat Mikolaj po powstaniu r. 1831. 

»Rzad trwat w zamiarach pojednawezych“ a w zakres 

nowych reform w tym duchu wydawanych, wchodzity suknie, 

kapelusze, czapki, laski, boty, latarki itd. itd. Na kazdym 

kroku brutalng reka gwalty i bezprawia popetniajac, chciak 

zapewne, bysmy te reke przyjeli i uscisneli na pojednanie! 
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»Rzqd trwak w zamiarach pojednawezych“, boé 

wojsko biwakowalo po ulicach, dopuszcezajac sie gwat- 

tow najstraszniejszych na ludzie, ktéry umilkY 1 — 

wielki tem éwietem milczeniem, daleki od wszelkich 
de- 

monstracyi, tem grzeszyl chyba, ze im kazat tem go- 

rzéj, bo bez powodu najmniejszego, grzeszyé. 

»Rzad trwal w zamiarach pojednawezych“, ale Lii- 

ders, co zastapit Suchozaneta, rozpoczat czynnosci swoje 

od rewizyi po miescie i licznych aresztowan, a po ukonsta- 
| 

towaniu sie rad miejskich i powiatowych ogtosit stan 

oblezenia, jesli stanem oblezenia nazwaé mozna obleganie 

i szturmowanie kogciotéw i dopuszczanie sig krzywd 

i gwaltow na ludzie tam zgromadzonym. W rocznice 

amierci Kogciuszki, obstapito wojsko katedre, Bernardyny 

i koscit Sw. Krzyza, i wlamawszy sig do koSciota wy- 

enalo lud na pastwe czyhajacych tam soldatéw. Are- 

sztowanie 4000 osdb to zaiste! dowéd zamiaréw poje- 

dnawezych rzgdu. Zapewne na to ich wzieto, aby sie 

tem szezerzéj z niemi pojednaé! 

/aprawde! Moskale sami rumienili sie na widok 

tylu ,,zamiaréw pojednawezych“! — Gorezakéw poszedt na 

sad Bozy, bo codzienne widma i zmory pomordowanych 

przezen, przedwezesny skon mu zgotowaly ; jenerat Ger- 

stenzweig sam sobie zycie odebrat, czujgc sig zbyt szla- 

chetnym, aby wykonywaé dawane rozkazy, a zbyt stabym, 

aby im sie oprze¢; hr. Lambert, zlozywszy trudny na- 

miestnika urzgd, strata zmystow przyplacil, troche 
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serca, ktére mu w piersi bito na widok tego, co widziat! 
— To Moskale byli, na ktérych taki ogremny wplyw 
wywarly ,,zamiary pojednaweze rzadu“, a pan N. N. 
twierdzi, ze to rzad narodowy w zaciektosci swojéj szu- 
kai sposobéw, aby lud poruszyé i pobudzié. 

»Rzad trwal w zamiarach pojednawezych“, bo Li- 
ders zabrat sie do przegladowania duchowieistwa zape- 
wne dla tego, aby zabrawszy pasterzy tem tatwiéj z ich 
owieczkami sie pojednaé! Zaprawde! 126 ksiezy uwie- 
zionych i wyrok smierci wydany na ks. Biatobrzeskiego, 
Swiadeza pono, jak sad pragnat pojednaé sie z nami! 

»Rzad trwat w zamiarach pojednawezych“, a jednak 
wolat pozbyé sie Margy. Wielopolskiego, jedynego czto- 
wieka, ktory wé6wcezas byt zdolen pojednaé nas z Mo- 
skwa, jak przystaé na proponowang przezen konstytucya 
prawnie nam sig nalezaca. Bo jesli 0 jakiemkolwiek po- 
jednaniu mowa byé moze, powinien byt rzad daé kon- 
stytucyg, jaka dak w poczatkach panowania swego 
u nas! 

»Rzad trwal w zamiarach pojednawezych“, ale wéréd 
bolesci i zatoby, wéréd tez i kurzu krwi naszéj, wsréd 
jek6w i ptaczu, — otworzono teatr i zagrano opere 
»Brawo“ w Warszawie, rozglaszajac telegramami po Swie- 
cie na gorzkie uragowisko narodu, ze Polska sig émieje, 
raduje i cieszy. 

Gdziez wiec, pytamy pana N. N. potrzeba dla rzadu 
narodowego, aby szukaé érodkéw podburzania narodu ? 
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Ze zlych zatozen, zte tylko wynikajg wnioski; przy- 
znajac Moskwie jakies tam ,zamiary pojednawcze“ mu- 
siat widzicé cata wine w Rzadzie narodowym. 

Co za do skrytobéjstw samych, pozwolim sobic te 
jedne zrobié uwage, ze weale nie na to one byty, aby 
kogos zachecié do powstania, boé to przecie widoczna 
sprzecznosé. Ze popelniano skrytobéjstwa z rozkazu 
rzadu, to smutna prawda, — ale smutna dla tego, Ze 
musialy byé popetniane. Dwa w 6wezas byly rzady: 
jeden nasz, narodowy, przez caly naréd przyjety i uznany, 

'&@ wiec prawowierny i prawowity, — drugi obey, na- 
jezdniczy, bezbozny, schizmatycki. — Polak zaden na 
chwile nie watpit i watpié nie mégt, ktéremu z nich 
winien postuszeristwo. Jesli ktéry nie chciat czynnie 
wspieraé dziatai rzgdu, nikt 0 to go nienagabywat 
i panu N.N. nikt gwattem urzedu nie chciat narzucié, 
ale powinien byt, co najwiecéj, nie szkodzié i nie zdra~ 
dzaé rzadu naszego. Jegli wiec ktoé wykraczal prze- 
ciw temu — i jeéli u niego trzykrotne zwykle prakty- 
kowane wezwanie nie odniosto skutku pozadanego, zostat 
wskazany na émieré, Jako cztonek szkodliwy dla catego 
narodu. Ze zag potajemnie ten wyrok wykonywano, to 
zapewne pan N. N. przyzna, ze inaczéj nie szto zrobié. 
Posniéj, gdy byty oddzialy nasze, wykonywano wyroki 
z wszelka formalnoscig: cate wojsko glosowato Za, CZLY 
przeciw, pozwalano sie wyspowiadaé i dopiero spetniano 



32 

wyrok. Niech pomni wreszcie pan N. N. na to, co 

méwi przytoezony przezen wieszcz: 

Ktéz zachwycon zdarzen Sciekiem, Nie popelnil nigdy winy? 

Chyba jeden, ten jedyny — co byt Bogiem i cztowiekiem ! 

Jakiz narod — jakiz stan — Wiekde jaki, 2 czystem czolem 

Krzyknaé moze: ,,Jam Aniolem, 

Jam nie zadat drugim ran?“ 

(Psalm milosci,) 

Ubolewamy razem z panem N. N., ze si¢ tak stato, 

ale przyzna nam sam, Zc bylo koniecznem, inaczéj nie 

mégtby sie byt rzad narodowy ostaé ani chwili. Czy 

styszal kiedy autor o wojsku, ktéreby nie chronito sig ° 

od zatraty tém, ze szpiegow wieszalo, a naszemu Wwoj- 

sku odmawia prawa do tego Srodka prezerwatywuego? 

Przyznajemy niestety, ze byly naduzycia, ale ludzie sa 

ludémi, a potem u kogozmy sig to nauczyli tego? O za- 

prawde ,,niewola saczy jad“ — ale niewola u dzikiego 

na poly narodu, to Smieré. 

Nie na to wiec wykonywano wyroki émierci, albo 

jak chee pan N: N..,,wzieto sig do skrytobéjstw“, aby 

podniesé powstanie, ale na to, aby sie bronié i chronié. 

I dla tego to wlagnie nie podnidst sig zaden glos pu- 

blicznego potepienia. — ,,Odzywaly sig tu i owdzie pu- 

bliczne glosy z przestroga — powiada autor, ale nie 

cheiano ich stucha¢, nie chciano rozumieé.“ Pozwo- 

limy sobie na to odpowiedzieé, ze tych glosdw byto 

bardzo mato, a ze to materya bardzo drazliwa, ograni- 

czym sig w odpowiedzi na stow nie wiele. 
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Czy moze nam pan N. N. wskazaé powstanie u nas, 
przeciw ktoremuby sig nieodezwaly ,,publiczne gtosy* 
z przestroga? Dziwne rzadanie! W chwilach najokrop- 
niejszych bolesci i kurezéw, kazcie sie cztowiekowi uspo- 
koié, dowodzac mu jasno, jak na dtoni, ze lepiéj mu 
cicho lezeé i cierpieé, — czy was ustucha? A w chwi- 
lach, kiedy naréd caty zadrga konwulsyjng bolescia, 
cheiatby pan N.N., aby na zimne przestrogi uwazal? — Na 
to, aby matce, widzacéj mordowane dzieci, kazaé spo- 
kojng byé i nie boleé, potrzeba wiele bardzo mieé zi- 

’ mnéj rachuby w glowie, ale maYo i bardzo mato mito- 
$ci w sercu. 

»Wiele panstw zgubili tacy obywatele watpliwi, 
ktorzy chea stésowaé sig do czaséw i w sprawach pu- 
blicznych zamiast zastanowienia sie, co im powinnosé 
caynié nakazuje, przemysliwaja, jakby z najgorszych oko- 
licznosci odniesé zysk, albo przynajmniéj najmniejsza, 
szkode, a tym sposobem stawig naprzeciw wypadkom 
nie moc nieugieta i stalosé niewzruszong powinnosci, 
ale sw6j rézum, swoja madrosé, swoja staba przezor- 
nosé ludzkg. Nie ujrzymy nadziei_zbawienia Polski, 
poki wigksza czesé Polakéw, porzuciwszy rachowaé co 
moga, nie zaczna rozwazaé, co powinni. Prawa odwie- 
cane stoja wy2é] od najwznioslejszych usitowan geniu- 
szu i talentu.“ (Odezwa Sottyka cyt. A. M. Prel. XH.) 

»W korcu, powiada pan N. N. (str. 11) usilna 
propaganda, klamane obietnice, _Powaga stanu kaplan- 

vo 
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skiego niektérych spiskowych, zdolaly przygotowaé po- 

wstanie w mniéj oSwieconéj klasie, wéréd czeladnikéw 

rzemiesIniczych, szkolnéj mtfodziezy, a w niektorych miej- 

scach i ludu wiejskiego. Nakazany pobdr rekruta przy- 

spieszyt wybuch.“ 

Pomijajac ostatnie zdanie, w ktbrem pan N. N. 

nazywa branke ,,pobor rekruta“, bo o tém moéwilismy 

wyzéj, i co téz tylko uwazamy za nieco zbyt lojalne, 

wyrazenie, rozwazym powyzszy period, ryczaltem wyjety 

z broszury. Powiedzielismy juz wiele o tém, Ze jesli 

w ogdle ktos burzyl naréd do powstania, to chyba tylko 

Moskwa i dla tego przestaniemy tu tylko na tem, ze 

zwrocimy panu N. N. najto uwage aby, bez wzgledu 

na to, jakiego jest stanu, nie wazyt sig szargac sukni 

naszych kaplanéw. Jesli kaplani brali udziat w orga- 

nizacyi, to nie na to, aby dzialaé na narodu zgube, ale 

miarkowali zapedy jego. Cierpliwie znosim, ze nam 

tyle czyni zarzut6w, jakby moze wrég najgorszy nie 

umiat lepszych wyszukaé i wymysli¢, ale przypominamy 

mu, Ze u nas jeszcze nie w zwyczaju bezkarnie szarpaé 

slawe kaplanéw; i przypominamy mu, Ze nie szlachet- 

nie jest tufaczom i wygnaricom nieszcezesliwym ktasé na 

karb wszystkie obecne gwalty Moskali, jako z ich winy 

pochodzace. Zwalajac wszelka wine na naszych ducho- 

wnych i na nas, mogt byt autor Smialo 2 swoja bro- 

szurg udaé sie na wystawe etnograficang, a niezawodnie 

bytby uzyskat w nagrode huczne ,,stawa, gimn i hurra !“ 
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Co za$ do tego, ze tylko mniéj ogwiecona klasa 
narodu wziela udziat w powstaniu, to znowu ogwiad- 
czamy, zesmy sie czegoS nowego dowiedzieli. Pan N. N. 
musi olbrzymie posiadaé wyksztalcenie, kiedy miodziez 
akademickg itd. do klasy »mniej oSwieconéj“ liczy, a za- 
pewne slyszat o tem, ze kompania zuawow u Laugie- 
wicza pod dowddztwem Rochebruna sktadata si€ Z sa- 
méj mtodziezy intelligentnéj, z ktérych nie jeden moze 
juz co innego napisat jak w mowie bedaca broszura 
pana N. N. Za nich zag reczym, ze nie poszli do obozu 
wskutek propagandy, ale poszli za wewnetrznem prze- 
konaniem, wiedzeni goracg mitoscia ojezyzny — i che- 
cig niesienia pomocy uciSnionym braciom. — 

Ale i tu na tem miejscu sam pan autor daje do- 
w6d, jak mato wierzy w to, co méwi, bo przyznaje, ze 
sami przywodzcy wyznawali, ze zmuszeni byli daé ha- 
slo do powstania bez nalezytego przygotowania“, (str. 
11 wiersz 7 od dolu) a wiec jakzez nam teraz kaze po- 
godzié jedno z drugiem? Powyzéj méwit ,,w koricu pro- 
paganda itd. zdolaly przygotowaé powstanie“, tu znéw 
sobie przeczy, wyzhajac, ze powstanie przygotowato sie 
predzéj, anizeli przywodzcy tego pragnaé mogli. _,,To 
Jest przeklestwo alego czynu, Ze ciagle plodzac, zke ro- 
dzié musi‘, — wychodzac ze zlego zatozenia, wije sie 
autor pomiedzy trudnosciami, jakie stad wyrastajg, i z je- 
dnéj niekonsekwencyi w druga wpada. ° 

Nareszcie mozemy przejsé do drugiego warunku, 
3* 
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pod ktérym pan N.N. zezwala na godziwosé powstania, 

jest to: ,,pewnoS¢ moralna, ze ono zbawienne wywrze 

skutki a nie wieksze zle sprowadzi.“ Drugi ten waru- 

nek jest arcyzabawny. — Przypominamy autorowi, Ze 

(na str. 5) uznat powstanie Machabeuszéw za godziwe. 

Pytamy go tedy, czy sobie z nas, aby nie zartuje, je- 

“liby cheial twierdzi¢é, ze Machabeusze mieli pewnosé, 

ze zwycieza? Pewnosé moralna zresczta pojmuje pan 

N. N. jako$ dziwnie i dla tego wySwiecim te rzecz co- 

kolwiek. O pewnoéci moralnéj méwi sie w teologii Sw. 

przy nauce o uczynkach ludzkich w ogdéle a w szczegole 

méwigac o sumieniu. Pewnosé tedy jest metafizyczna, 

fizyczna i moralna. Te ostatnig definiujg moralisci zwy- 

kle: ,,Actus practicus, quo intellectus prudenter et fir- 

miter h. e. sine dubio et formidine saltem rationabili 

falsitatis, judicat hic et nunc aliquod esse licitum vel 

illicitum.', (Reifenstuel. tract. I. quae. IV. cond IV.) 

czyli po naszemu mowigc; ,pewnosé moralna jest dzia- 

Yaniem rozumu, w ktéréj tenze roztropnie i statecznie 

t. j. — bez watpliwogci i obawy modliwego faiszu, sa- 

dzi, ze cos jest dozwolonem lub niedozwolonem.* — 

Jasno wigc, ze 0 pewnosci moralnéj nie moze byé mo- 

wy w tym przypadku, bo czlowiek moze mie¢é pewnosé 

moralng, ze robi dobrze, ale skutki z czynéw jego, lezq 

w reku Boga. Jest to zreszta bardzo wygodna awiza, 

Pan N. N. przyzna, ze sie to do osobliwych przyjem- 

nosei nie liczy, braé udziat w powstaniu i daé sig zra- 
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nié, a jak Bég da i zabié, wiec kazdy nie chcacy nad- 

stawié plecy, moze tylko za panem N. N. powtérzyé 

»lie mam pewnosci moralnéj, czy sie powstanie uda‘ 

i jest wytlomaczony. Gdybysmy mieli zatrzymaé II. 

- warunek postawiony przezautora, wtedybySmy musieli wy- 

ezekiwa¢ cudu od pana Boga, bo tylko w tym razie mie- 

libySmy pewnosé moralng. A przyzna pan N. N., ze 

dziataé w ten sposdb, jest to kusié Pana Boga, —- Zdaje 

nam sie, ze te stow kilka starezy, aby warunek II. spe- 

dzié z pola. 

Atoli, chocbysmy i przyjeli ten warunek tak jak 

go autor postawil, przeczym jakoby absolutnie nie miato 

byé nadziei wybicia sie orezem. Pan N. N. powiada 

(str. 12): ,nad wszelkie spodziewanie Moskale tak Zle 

sobie radzili, ze powstaticy przez kilka miesiecy utrzy- 

maé sie zdotali.“ Otéz jak sie zdaje ma autor olbrzy- 

mie wyobrazenie o potedze Moskwy. Zrobimy wiec tu 

tylko te uwage, ze gdyby rzeczywiscie Moskwa taka 

byla, jak ja sobie wystawia, nie bytaby potrzebowata 

swych gwardyi i doborowego wojska do nas sprowa- 

dzaé, pozostawujgc u siebie wojsko co ma na skat- 

kach samopaly. I z tym doborem wojska, meczyta sig 

Moskwa z nami przez pdéttora roku! Ilez klesk hanie- 

bnych poniosta, w ciagu tego powstania! — ilez kroé 

data poznaé niedoteztwo, tchorzliwosé i bezkarnosé swoje! 

A z drugiéj strony ilez ,nad wszelkie spodziewanie“ 

znalazto powstanie przeszkéd, ktére mu zgube zgoto- 
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waly! Gdyby te wszystkie wyprawy, co sie nieudaly, 
bylty mogty stangé ,.nad wszelkie spodziewanie“ autora, 
rzeczy bylyby niezawodnie inny wziely kierunek. A zaé 
wdanie sig dyplomacyi i tudzenie interwencya narodu 
byto wymysten, ktéry kazac nam czeka¢, pozbawil nas 
energii, zacofat w dziafaniu i sprawadzit upadek. 

Warunek trzeci: ,,czysto$é zamierzenia, sqdzim, ze 

zupetnie zostat wypelniony. Nic bowiem innego nie za- 

mierzono, jak wyswobodzenie ojczyzny i kogciola Swie- 

tego z pod ucisku schizmy. 

O warunku czwartym t. j przcwodniczacym duchu 

wiary lub niewiary méwilismy takze, a jedyne, co au- 

tor zarzucit rzadowi narodowemu byto, jakosmy wi- 

dzieli tylko to, %e zydom pozwolit wziasé udziat w obrze- 

dach religijnych, co sadzim nie wystarcza na dowdd, ze 

powstaniu naszemu przewodniczyt duch niewiary. Trzeba 

sie byfo przejs¢ panu'N. N. do ktérego oddziatu po- 

wstaticzego i przypatrzeé mu sie z bliska, a bytby nie- 

zawodnie oszczedzit nam tego bolesnego zarzutu. 

Rano, skoro za$witala jutrzenka zarania, zrywat sie 

obéz caly i na sygnat dany sformowaly sie szczupte 

szyki. Po chwili ruszyli wszyscy ku jednemu miejscu 

i wiankiem otoczyli kleczgcego ksiedza. Po nad jego 

glow, powiewal obraz krélowéj Polski, co z choragwi 

oddziatu patrzala na nieszczeésliwe, stracone dziatki swoje. 

Trazem jak dzieci za ojcem méwili pacierze, a kazdemu 

Iza blyszezata w zrenicy. Bo téz stawala kazdemu na 
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mysli matka, co tam w chatce rodzinnéj przed obrazem 

téjze saméj Boga Rodzicy modlita sie za synem, i przy- 

chodzily na pamieé dni wiosennéj mtodosci, kiedy u jéj 

kolan za nia te same odmawiat modlitwy. Czy to jest 

duch niewiary ? — Biada temu, ktoby byt w obozie dopu- 

seit sie jakiego niemoralnego czynu, — za niestawienie sie 

na modlitwe, szedt kazdy ,,w kij“, za kare. — Kiedy 

dano znaé o zblizaniu sie Moskali umilkto wszystko, 

ale kiedy zagraty juz wraze dziafa, kiedysmy zajrzcli 

sobie w oczy, wtedy rozlegalo sie po boru stare praoj- 

céw ,,Kto sie w opieke“, lub inna pies nabozna. A wra- 

zenie jakie robifo to wszystko na umyslach tam obe- 

enych byfo tak olbrzymie, ze mozemy panu N. N. na 

zadanie przytoczyé nazwiska Niemcéw, ktérzy po upadku 

powstania, przejeci i zachwyceni wielkim duchem, co 

wial z niego, przesli na wiare katolicka, porzucajqe 

bledy, w ktérych poprzednio zyli i zrywajac zwiaski 

familijne, w ktorych sie zrodzili. Zaprawde to duch 

niewlary wedle pana N. N! 

Pigty warunek autora jest: ,nieprzekYadanie dobra 

doczesnego nad chwate Bozq wedtug stéw Zhawicicla: 

»ozukajcie tedy naprzéd krélestwa Bozego i sprawie- 

dliwosci jego.“ — Powiemy tutaj tylko to, ze nie godzi 

sie wyzyskiwa¢ stow Zbawiciela w ten sposdb. A jak 

slizka, jest ta droga, przekona sie pan N. N., gdy mw 

powiemy, ze to samo, co on pisal, pisat takze Andrzé 

Towianski (w r. 1863 w swéj odezwie do braci uda- 
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jacych sie do Polski), na co mu Tygodnik Katolicki 

ezasu swego (T. XXXVI. 1863 pag. 842) w te odpo- 

- wiedzial stowa: »Krélestwo niebieskie czyli Krélestwo 

Boze w _ niebie, a Krolestwo Boze na ziemi, sa dwie 

rzeczy, a raczéj dwie czesci jednéj rzeczy, dwie potowy 

jednéj catosci, bardzo miedzy soba rézne, ktére ani je- 

dnéj z drugg mieszaé nie mozna, ani jedna druga za- 

stepowaé. Krodlestwo Boze na ziemi jest koscidt kato- 

licki... Krélestwo Boze na ziemi jest té% w sercu ka- 

zdego wiernego i wszedzie gdzie tylko panuje prawo 

Boze przechowywane przez koscidt itd.“ . 

Jak sie powiedzialo wyzéj jest u nas kogcidt ré- 

wnie ucisniony jak narodowosé. Bronigc drugiéj, tem 

samem bronimy pierwszego, t. j. dazac do wolnosci, pra- 

gniemy tem samem, oswobodzié kosciét od ucisku schi- 

my. Pan N. N. w ogéle zdaje sie niepojmowaé jakiego 

wroga ma kosciét w Moskwie i wiecéj przypisuje nam 

samym w téj mierze winy. Bo mdwi (str. 6) ,u nas 

wiara pod ciosami schizmy“ ,na wschodnich tylko kran- 

cach znaczne poniosta kleski.“ 

Boli nas to bardzo, ze autor nawet w téj rzeczy 

tak stronniczym sie okazat. Schizma to powddZ, co 

przekroczywszy rzeki tozysko zwolna, ale z nieubta- 

ganq prze naprz6d sila; jé) pochod wolny, ale straszny 

i nieublagany. Moskwa to upidr, to sep krwiozerczy, 

to dziewica morowa; kazdy jéj krok ku zachodowi, na- 

zaczony tuna pozogi; — stopy jéj posoka ludéw na 
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kartach dziejéw sie piszg, a zgliszcza popalonych sidt, 

milowymi stupcami na drodze jéj ludobéjezego pochodu. 

I znowu od nas wiedzie ku nim bity szlak szkieletéw 

braci naszych, ktérych porwano od nas-i wleczono 

w dybach w zaspy Sybiru, — tym szlakiem, gdy nie 

stato braci i ojcéw, ba nawet! matek i sidstr naszych, 

poczeli is¢ pasterze duchowni, sedziwe ojce koSciola, by 

wlozyé swiecone glowy, gdzieS zdala pod Ssniegiem na 

pastwe szakali, a za nimi powlokly sie sta kaptanéw. 

Przebog! turkot kibitek, co wiozly ku pdtnocy Solty- 

kéw, Zatuskich, Gutkowskich, Felidskich, czy nie dosyé 

wyraznie méwi, ze juz teraz przyszly dni na kogcidt 

i na Swieta wiare nasza? Czy te reformy zaprowadzone 

Swiezo nie jawny zamach na kogcidt? I smie nam ja- 

kis tam nieznany N. N. przeczyé, ze bronigc ojezyzny, 

— i wiary bronilismy. ,,Gdyby to storice, o gdyby 

miato — choé tyle serca, choé tyle jedno! Juzby to sforice 

z zalu zbledniato, na naszq Polske patrzacy biedna.“ 

Lenartowicz. 

Szésty wreszcie warunek godziwoSsci powstania jest 

»godziwosé sgrodkéw. Powstanie samo postugiwato sie 

niezawodnie tylke godziwymi Srodkami, i jesli co za- 

rzucié by mu mozna, to chyba zbytnia delikatnosé w obej- 

Sciu, naprzeciw barbarzynskiéj Moskwie. Oni mordo- 

wali naszych jencéw irannych, pastwili sie nad chorymi, 

palili zywych, — wu nas jency brali po rublu, ranni 

doznawali troski i pielegnowania, 0 jakiem nie marzyli 
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nigdy. I to przyznawaly czasu swego obce, nawet nie- 

mieckie czasopisma, ale pan N. N. snaé o tem nie sty- 

szat.', Ostatni wiec ten warunck jest wypelniony. 

Z kclei teraz nam wypada postawié nasze zdanie. 

Kazdy ezyn; jesli ma byé dobrym, trzy musi mie¢é 

warunki wypelnione: 

I. przedmiot prawowity albo indiferentny, 

II. cel dobry i 

Hil. okolicznosci (srodki) praedmiotowi wtasciwe. 

Antoine (Tract. De act. hum. Cap. III. art. 1) 

Dowodzim tedy. Powstanie nasze jak kazdy czyn 

inny musiato mieé te trzy warunki, aby byé czynem do- 

brym t. j. aby byé godziwem. Nasamprzéd przedmio- 

tem byta wolnosci pozbawiona ojezyzna i kosciét uci- 

sniony, — celem byto oswobodzenie jednéj i drugiego, 

-- okolicznosci czyli srodki juzesmy wyzéj rozebrali. 

Augustyn Sw. (in Psalm. 41.) powiada: ,dobry uczynek 

intencya robi; a gdziez mogta byé lepsza intencya jak 

u nas? 

Warunki wiec wymagane do dobrego czynu sq wy- 

pefnione i dla tego téz, jak sie z zasady myli pan 

N. N., Ojciec Sw. powstania naszego nie potepit, za co 

mu niech bedg dni zywota przedtuzone, niech zyje nam 

szcezesliwie, pewien naszej mitosci i synowskiego przy- 

wigzania, a Bogu niech beda dzieki, ze go duchem éw. 

natchnat ,,bo co uczynil, dobrze uczynit.‘ 

Pomijajac bardzo liczne zarzuty, czynione nam przez 
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pana N. N. zniewoleni sie czujemy nad jednym tylko 
mata zrobié uwage. Jest to ,,szerzenie zasad demokra- 
tyeznych i komunistycznych“, ktére nam autor po kilka- 
Kroé zarzuca. Przytoczymy mu wiec w odpowiedzi 
stowa hr. Montalamberta (L’insurrection polonaise p. 11), 
bo moze stowa obcego predzéj trafig do przekonania 
pana N. N. jak rodakéw mowa. ,,Na prozno, méwi 
tenze szlachetny nasz przyjaciel, oszczercy urzedowni 
umyslili wésréd wszystkich nieszczes¢ i klesk upatrzyé 

komunistéw i stronnictwa w obozach powstanczych; wi- 
dziano tam dotad tylko meczennikéw i zotnierzy. Woj- 

na socyalna nie istnieje weale. Nie pokazuje sie zaden 

mak takiéj walki, pomiedzy klasami nizszemi i wyZsze- 

mi, migdzy wiesniakami a szlachta, miedzy biednymi 

a majetnymi, ktéra jest ostatnia ucieezka despotyzmu. 

Dwiescie pieédziesiat mlodzieay szlacheckiéj, z poswie- 

ceniem réwném owemu trzystu Spartan u Termopylow, 

dato sie zabié w Wegrowie, aby uratowaé powstaticow 

wiejskich, ktérzy sie uzbroili na ich zawolanie. Wszel- 

kie zamachy knowane od tak dawna, aby spowodowaé 

w Polsce pod jarzmem rosyjskiem zostajacéj, powtorze- 

nie rzezi galicyjskiéj, nie udaty sie. Chiopi ida w ogien 

przeciw ciemiezcom kraju, tak samo jak rzemiesInicy 

z miast, mlodziez z patacow itd. itd.“ Ani wiee na 

chwilg nie przypuszcza hr. Montalambert, aby nam na- 

lezato przypisa¢é rzez galicyjska; — ale niestety obecnie 

ponawia sie to, na cosmy przed 21 laty ze zgroza pa- 



44 

trzeli, ale na te objawy szalenstwa ludu, lata sie skta- 

daly. — Mensdorfy i Baumgarteny, Sumery i Merkle 

ki6cili lud z dworami, aby przez to trzymaé je w kar- 

bach, — Zalano Galicya urzednikami obcéj narodowoéci, 

bez czci i wiary, i ci batamucili lud, szczepige w serca 

jego przewrotne zasady. Przy tem wszystkiem Moskwa 

bezkarnie rozpinata sieci agitacyi, a sto. Jurcy znajdo- 

wali zawsze opieke rzqgdu, bo przez nich chciano nas 

w szachu trzyma¢é. Czy my wiec winni, Ze jaszczurezy 

siew wydaje teraz plon szataniski? Jesli pan N. N. pi- 

sze sie do tych, co w tem zawinili, nie zazdroscim mu 

towarzystwa, ale prosim nie mieszaé nas do téj brudngj 

ezeredy ! 

Co zaS do zarzutu, Ze ,,obecnie nie rozumiemy 

dziejow“ naszych, ze je falszujemy patrzgc na nie przez 

szkietko ,,demokratyzmu filozofii niemieckiéj“, to ponie- 

waz zarzut ten nie jest w Scislym zwigzku z powsta- 

niem naszem, pominiemy go ta uwaga, ze obecnie mamy 

dwie szkoly historykéw. Pierwsza reprezentowana przez 

Szujskiego, Szajnoche itd. upatruje wszystko zie w braku 

wiladzy kréléw naszych, druga przyklaskuje wszystkim 

objawom Zycia gminnego, pokazujacego sig w oporze 

stawianym krélowi. Obiedwie szkoly atoli zgadzajq sie 

w punkcie zapatrywania sie ua stanowisko koSciola ka- 

tolickiego w Polsce. Jeéli autor ma inny sposdb poj- 

mowania dziejéw, z przyjemnoscig, stuchaé go bedziemy 

jak sig z tem da stysze¢. 
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KiedySmy tedy juz staneli u kresu, rozebrawszy 

wszystko, co autor zarzucil ostatniemu powstaniu, mo- 

zebysmy od niego odebrali jako odpowiedzZ na to, co 

sie powiedzialo: skutki dowodza, ze powstanie byto 

nie godziwem i bezboznem. ,,Bog nie dopuscil, powiada 

bowiem autor (str. 12.) aby Zle rozpoczete dzielo po- 

mySlInie sie skonczyfo. Niechciat, aby z brudnego zré- 

dia wyptyneto dla nas zbawienie.“ To jest, co sie na- 

zywa dowodzié! 

,»dednym z bled6w Towiatskiego sekty (powiada 

Przeglad tom XXXVI. pag. 339.) jest, iz cierpienie za- 

wsze ma za dowéd popelnionego grzechu whrew wy- 

raznym stowom pisma Swietego. Inna jest twierdzié 

w ogodlnosci, iz przyczyna istnienia cierpienia w Swiecie 

przez Boga stworzonym jest grzech, inna oskarza¢ o grzech 

kazde cierpigce stworzenie... Nikt nie przeczy, izby Pol- 

ska bez win i wielkich win bylta; wprawdzie grzeszni 

jestesmy i potrzebujemy poprawy; cho¢bysmy jednak 

najdoskonalszymi byli, Towianszczyk zawsze powtorzy: 

grzeszni jestescie, bo czystym i sprawiedliwym wedle 

niego jest tylko ten kto do sekty jego nalezy.“ 

Nie chcemy, przytaczajac to, twierdzi¢, jakoby pan 

N. N. byt Towianszezykiem, aleSmy mu tylko chcieli 

daé poznaé, ze dowodzac a posteriori nawet nie ma za- 

stugi oryginalnego wynalazku. 

Ciezko dotknefa nas reka Boga i jako Job w ne- 
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dzy lezy dzis nasz naréd. Ciezkie sa winy nasze, bo 
kt6% jest bez winy i ktéry% naréd jest bez nich? 

Jak podezas burzy wylaza z pod ziemi sprosne 
gady a czasem z deszezem spadaja, tak w kazdéj re- 
wolucyi wystepuja zpod ziemi rézne ohydne postacie, 
dla kt6rych gwattownosé jest catym patryotyzmem i je- 
dynem Srodkiem do wydobycia sig z nicogci.“ (Pamiet. 
A. Kozmiana.) 

I w ostatniem powstaniu byly przewinienia, bo na- 
réd sktada sig z ludzi, a gdy burze zycia w serce ude- 
rza, gdy nawatnice wrazen gwaltownych rzuca sie w gle- 
bie duszy cztowieka, wtedy niekiedy wyplywajaz ciemnych 
topieli istoty jego uczucia i czyny, ktérym innym razem 
nieradno w jasnosciach przytomnngo sobie rozumu. Ale- 
smy i w tem ostatniem powstaniu nie byli bez zalet 
i cnét! — Na dowéd mitosci ojezyzny, na dowéd, zegmy 
tym samym narodem, ktérymémy byli przed lat tysiacem, 
daligmy Swiadectwo krwi, nad ktoére nie masz innego 
na ziemi! — Na dowéd, ze w sercach mamy praojcowe 
meztwo, z kijami w reku bilismy wroga, a armie naj- 

dobratisze rzekomego ,olbrzyma pétnocy“, Yamaly sie 
0 oddziatki nasze, w ktérych kilka kos i kilka strzelb 
cata stanowilo site. — Na dow6dd, ze ayje pomiedzy 
nami wiara, rozpoczelismy zbudzenie nasze od koéciota 
Swigtego; wiara silni i pokrzepieni byliémy, bezbronni, 
potega dla wroga niepojeta i w walce duchowéj, jaka- 
Smy z nim na poczatku stoczyli, pongkanego przydep- 
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talismy do ziemi. Na dowéd, ze nadziei cnota w nas 

zyje — wychodzilismy w Imie Boze, wéréd zimy w lasy 

i tam sie kupigc w gromadki od kilku do kilkuset, sta- 

wialigsmy czolo najezdzcy, walezac pod sztandarem, z kté- 

rego patrzata na nas krélowa nasza Boga Rodzica. — 

Na dowéd, ze mitogci cnota nie wygasta w sercach na- 

‘szych, rozpoczeligsmy dzieYo od réwnouprawnienia i uwla- 

szezenia wioScian, a chociazesmy upadli, wrég sam byt 

zmuszony na swoja reke zbudowaé dziefo, o stabych 

podwalinach, kt6re nicbawem runaé musi, a ciezarem 

swym zgniecie i zdusi pédnocy centaura. Nasz lud zbu- 

dzi sie przez to uwlaszczenie, jakie mu Moskwa dala, 

bo na kazdym kroku z nig sie teraz spotyka a spoty- 

kajac poznaje, — a poznajac coraz bardziéj nienawidzi, 

bo nienawidzié musi. Dalismy wiec Moskwie w reke 

zasiew Kolchijski, z ktérego powstana rycerze zelazni, 

nieziomni, nieprzeparci niczem, bo jablko Medei nie 

wywrze na nich skutku zadnego, gdy — pouczeni tylo- 

krotnem doswiadezeniem — poznaja kedy zwrécié orez, 

ktéremu sig nie oprze zadna sila. Patrzac przeto z ufno- 

Scia. w Boga w przysztosci dal, powtarzamy ojcéw przy- 

stowie: nie masz tego zlego, coby na dobre nie wyszto. 

Bosmy. przeszli ciezka szkote i zgieci, ale nie zla- 

mani, odurzeni chwilowo i znekani, jak zwykto bywaé 

- po strasznych wysileniach, —- rozwazamy dzieje ubie- 

glych dni i do Boga zwracamy sie tem gorecej, tém 

rzewniéj Go o litos¢ i mifosierdzie blagajge. 
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Przeszlismy ciezka szkole nauki i préby i prze- 

konaligmy sie o tem, ze nie predzéj dostuzym sie bto- 

giego pokoju i miru szczesnego, az checi nasze osobiste 

nastroim do zakonu przez Boga danego, az uczucie po- 

winnosci nie wezmie gdéry nad goracem, choé blednem 

serca pragnieniem; bo wtedy dopiero, co Swie¢te, co 

wielkie i zacne, stanie sie potrzeba naszego serca, na- 

széj duszy kochaniem. ‘Trudy i tamania sie, dokonane 

z ciepta mitoscig przestang byé poswieceniem ciezkiem, 

stana sie roskosza, gdy w nas zywiol indywidualny, 

ludzki, zeslubi sie z obywatelstwa poczuciem. Bo im 

zacniéj cztowiek wyrobi w sobie te poczucia obywatela, 

tem scisléj zjednocza sie jego osobiste daznosci, checi 

j PYragnienia z powinnoscig, kt6ra ma dla ojczyzny 

SWojéj. 

Przeszlismy ciezka szkote préby i wynieslismy 

z niéj nauke na przyszly czas. I wolajac teraz jedno- 

glosnie ,,precz z marzeniami“ wzielismy sie do pracy 

organicznéj. Obysmy tylko na téj drodze idac naprzéd, 

nie zeszli na manowce! Praca, jaka nam przystoi, jaka 

dla nas potrzebna, to nie wrzaskliwe wspétubieganie sig 

z narodami daleko posunietemi w przemysle. Praca 

nasza winna byé cicha, odpowiednia ubéstwu naszemu, 

a tak prosta i zrozumiata, ze dos¢ milfosci Boga i bli- 

gniego, aby robi¢é i w pracy nie zbtadzi¢. Gdyby na - 

postepie materyalnym wszystko sie zasadzato, jakzeby 

splacili dlugi ojcéw ci, ktérzy zadnych skarbo6w ziem- 
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skich nie posiadaja? Pieniedzmi dlugéw tych nie spla- 
cimy. Najprz6d spetnijmy cata sita ducha to, co kazdy 
ubogi spetnié moze i powinien, a potem dopiero wy- 
stepujmy w roli bogaczéw i reszte sit i umystu, reszte 
bogactw poswie¢my temu, z czego sie szczyca, obce na- 
rody. Kto tak szezegliwy, ze moze pracowaé na jednéj 
i na drugiéj drodze réwnoczesnie — pracowaé powi- 
nien, ale niech nigdy gtos przemystowca, nie zagtuszy 

glosu obywatela! 

Bo obywatelstwo to szezyt, do ktérego prowadza, 
ze wszech stron Ssciezki jednako proste, im wiecéj tru- 
tnidbw nawrécimy i pchniemy na te éciezki, tem wiecéj 
uplacim diugu przodk6w naszych. A na éciezki te daj- 
my dzi$ wejs¢ kazdemu, bo gdy' Verres siecze rozgami, 
nie tyklo potomek patrycjusz6w ma prawo wygtosié 
straszng Skarge: ,,sedziowie, obywatel Rzymski jest chto- 
stany!“ — lecz kazdy, kto ma dusze, a w duszy Swia- 
tlosé niepokolanéj mitosci. 

Na zakonczenie wyrazamy jeszcze te nadzieje, ze 
p. N. N. porachuje sie ze zdaniami swemi politycznemi 
i jesli ich zmieni¢ nie moze, przynajmniéj wiecéj sie 
o to kusié nie bedzie, aby nam je narzucié. 

Na Zyezenie innych napisat 

Drogomir Zan. 

Wizimirki, dnia 29 Czerwca 1867. 
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