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BEOE, - Diene. .~ QR

Kiedy za zblizeniem si¢ nocy na niebios sklepieniu na-
gromadzy si¢ czarne chmury i wzmagajge ciemnos¢,
caly przyrode napelnia gestem, duszacem powietrzem ;
kiedy po chwili Yomotne zagrzmiy gromy i deszez stru-
mieniami poleje si¢ na ziemig; wtedy tuli sie kazdy za
przyzbe chaty, a strwozone niewiasty za kazdym bly-
skawic polyskiem, kornie chylac czola, mowig poboznie:
»a stowo stalo sig ciatem !«

A kiedy wéréd ryku burzy, wéréd wichréw sza-
motan i wiatréw poSwistu, nagle ponad osadg zajeknie
glos dzwonu na trwoge; kiedy przez wzburzonych zy-
wioéw szum przedrze sig krzyk okropnego ,goret
i wolanie o ratunek odbije sie o uszy sasiadéw gorejg-
cego domu; wtedy kazdy co poczciwszy, kazdy co czuje
wspotezucie dla braci i lito§é dla blizniego, rzuca za-
ciszne schronienie i nie patrzac komu i jakiemu, jedy-
nie dla tego, ze nieszczgsliwy, spieszy nie§é pomoc i ra-
tunek w potrzebie.

Alekiedy niedawno temu naréd najnieszezesliwszy z nie-

szezgsliwych, zgnebiony w najszlachetniejszych uczuciach,
1*
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zdeptany w prawach, pogwalcony we wlasnosci i mie-
niu swojem, krwig ciekacy, w ptomieniach stangt i wo-
Yanie goracéj modlitwy do Boga a krzyk bolesci wyslat
do sasiadow; kiedy Matka Polska, widzgc od Tona swego
odrywane okrutng brankg dobrafisze i najlepsze dzieci
swoje, nie pomna na sily, lecz pomna na przeszlosé
swoja 1 Swiete ludzkoéci prawa, podobna zranionéj
lwicy, rzucila sig na dzikiego zwierza poéinocy, co jéj
te najokropniejsza z okropnych boleSci zadawat, i kiedy
jek jéj bolesci grozg przejat serca wszystkich ludow;
wtedy ktéz to piecrwszy ujat sie za nig? kto — acz
sam staby starzec, pierwszy rzucil w twarz najezdzcy
tupiezkiemu stowa prawdy i wyrzutu? kto pierwszy
przyznal Matce prawo bronienia swych dzieci, braciom
bronienia braci, ojcom bronienia synéw? kto? jesli nie
Ojciec §wiety a jedyny papiez Pius IX?

I zawstydzeni odwaga staruszka mocarze inni, nie-
$miato przeméwili za nieszczeSliwg a w zaplate wzig-
wszy policzek wzgardliwéj odpowiedzi, umilkli, przeko-
nani moze, ze dosyé uczynili. Wige jak po stepie glos
dumki, jak po jeziora zwierciadle powiew wiatru prze-
mija, tak przebrzmiat, przeplynat ich glos i to wstawie-
nie sie marne po uszach Moskwy, chyba dzieje na haiibe
im zapisaly je sobie.

Ale jeden gtos gleboko wpisal sig¢ w jé serce,
jednemu nie $miata daé odpowiedzi jak innym, je-
den glos odjat jéj prawa do gwaltéw, a tym glosem
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byto przeméwienie Ojca $w. za nami. Ilez zabiegdw,
ilez usitowan lozyla na to Moskwa, aby sprawi¢ odwo-
Yanie jego, — ilez po§wiecita intryg, by nasze potepienie
wyrobié: Pius IX nie cofngt zdania i wyrzeczenia swego,
bo On czut bolesé naszg i jak ojciec prawdziwy pla-
kal z placzacymi.

A pézniéj, widzge caly okropno$é naszego poloze-
nia, naszego ucisku i niewoli, jal przemysliwaé, czemby
nam dopomddz i wtedy, rzucajac ponownie grom pote-
pienia na Moskwe, powiedziat ze 1z w oku o nas, ze
powstanie nasze bylo:
yhader smutne i weale nie dajace si¢ usprawiedliwic.

I kt6z z nas tego nie przyzna, ktéz z nas nie czuje
caléj okropnosci skutkow jego? Ale znowu, czytajac te
stowa, nikt z nas nie pomy$lal na chwile, Ze potepia
nas Ojciec §w. za ostatnie powstanie styezniowe, bo ani
stowa same tego nie wypowiadajg, ani téz zwigzek, w ja-
kim sa powiedziane, domySlaé si¢ tego nie kaze. My
wiemy, ze nie tajno jest Ojcu &w. i tajnem Mu by¢ nie
moze, ze powstajac zdjeci bolescig, bylismy podobni do
robaczka, co zrywa si¢ i podnosi pod gniotgcg go stopa.
T ktézby robaczkowi zabronil wzdrygnaé si¢ na widok
grozacéj mu $mierci? — Dla tego téz jak wpierw tak
i teraz gotowismy ucalowaé stopy Jego, jak wpierw tak
i teraz wiemy, ze choéby nas byl i ostrzéj zganit, by?-
by to uczynit z mitosci ku nam i zeby zawsze byt po-
dobny ojcu kochajacemu, co karzge jedng rekg dziecko
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swoje, drugg lze¢ z oka ociera. I dla tego nikt z nas
nie oczekiwal i nie pragnat wyjasnienia tejze Jego allo-
kucyi, kazdy z nas jg pojat i zrozumiak tak, jak ja
Ojciec $w. pragnat mie¢ zrozumiang. Kiedy wige nie-
dawno temu okazala sig broszura, ktéréj autor nie znany
polozyl sobie za zadanie objasni¢ i wytlomaczyé nam
qu. allokucyy zdziwiliSmy si¢ nie pomatu, a zdziwienie
to nasze tém boleSniejszém by¢ musiato, gdy autor z ta-
kim cynicznym wyrazem i z tak zimng odezwal sie do
nas rachubg, izeSmy na chwile watpié poczeli, czy to
mogt wuczyni¢ razem z drugimi cierpigecy syn Polski
i wahali si¢ dlugo, czy warto daé stowo odpowiedzi na
mowg taky. Ale, izeSmy z drugié strony obawiaé sie
musieli, by nieznany utwoérca broszury, tak bezwzglednie
nieomylng stuszno$é i prawde sobie przyznajgcy i to-
nem kaznodziejskim, w miejscu nauk zbawiennych, obelgi
w twarz nam rzucajacy, nie utwierdzit sie w bYednych
sgdach swoich, acz nam z przykroscia to uczynié¢ przy-
chodzi, podajemy mu niniejszem odprawe i slow kilka
braterskiéj nauki.

Na przedwstepne autora zdania zgadzamy sie zu-
pelnie, bo tak, jak on, tak i my bez jego wykazania
byliSmy pewni:

1) ze w allokucyi swéj nie rozstrzyga Ojciec $w.
naszego migdzynarodowego sporu z Moskwg,;

2) ,ze zganil powstanie, nie Jako targajace sie na
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prawowity wladzg¢, ale jako z innych wzgledéw naganne
1 grzeszne*;

3) ze ,nie tylko nie nakazuje nam si¢ wyrzec dzie-
Jow, jezyka i narodowo$ci, ale owszém upowaznia nas
do opierania sig rzgdowi w tych wymaganiach, jako oczy-
wiscie niegodziwych i prawu Bozemu przeciwnych.“
Atoli autor chociaz nam obiecuje na wstepie, ze tych
trzech rzeczy dowiedzie, pomingt pierwszy i trzeci punkt
milczeniem, a wzigt sie tylko do drugiego. Gdyby byt
autor lepiéj si¢ przyjzat allokucyi, nie bylby niepotrze-
bnie famat sobie gtowy, bo Ojciec §w. nie wypowiedziat
pot¢pienia nigdzie. Powody i wzgledy ,naganne
i grzeszne®, ktore niby mialy skloni¢ Ojca $w. do tego
»potepienia® zaraz przytoczymy.

Przypusciwszy, méwi autor na drugiéj stronie swéj
broszury, godziwo$¢ powstania w pewnych razach, rzadko
kiedy w praktyce znale$¢ mozna wszystkie warunki do
jego godziwosci wymagane, czyli innemi stowy, rzadko
kiedy w praktyce t. j. w zastésowaniu i w zyciu po-
wstanie moze by¢ godziwem! Przypatrzmyz sig tedy tym
warunkom. Nasamprz6d nieodzowna:

1) ,stusznos¢ powstania w przyczynach®, co jasne
jak stodce, i na co sig téz chetnie zgadzamy;

2) ,pewnoS¢ moralna, ze ono zbawienne wywrze
skutki a nie wigksze zle sprowadzi;

3) ,czysto§é zamierzenia®;

4) ,przewodniczacy duch wiary lub niewiary*;
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5) ,nie przekladanie dobra doczesnego nad chwale
Boza“, i nakoniec,

6) ,,godziwosé uzytych érodkéw.* Zdaje nam sie,
zeSmy dokladnie wyszukali te wszystkie warunki i sg-
dzimy z reszty, Zze pewnieby z trudna, kto§ si¢ zna-
lazl, coby moégl jeszcze wiecéj ukué warunkéw. Mo-
wimy za§, ze nam sie zdaje dla tego, ze nie latwo
wybada¢ pana N. N., co wladciwie mysli i co zamierza
powiedzie¢. I tak, zanim postawil te wszystkie warunki,
wystat naprzéd przydiuzszy rzecz o tem, czy w ogoéle
wolno powstawaé i nie rozstrzygnawszy si¢ ostatecznie
1 wyraznie, ani pro, ani contra, warunkami swojemi po-
kaza¥, ze stuszno$¢ i godziwoéé powstania, jest res
metaphisice impossibilis.

Naszem zdaniem mozna z czystem sumieniem, be-
dac prawdziwym rzymsko-katolickiéj wiary wyznaweg,
utrzymywaé i wierzy¢, ze wolno jest powstawaé naro-
dowi calemu. Potrzeba przytém tylko rozrézni¢ bunt,
czyli rekosz przeciw prawowitemu rzadowi, rewolucye
per eminentiam, czyli dzialania tajemnych stowarzyszen
przeciw wszystkiemu, co jest rzgdem — od powstania na-
rodowego, czyli usifowania podniesienia si¢ z pod ja-
rzma narzuconego przez n:jezdzce. Bez tego rozréznie-
nia nie dojdzie si¢ nigdy do konca, a z breszur takich,
jak w mowie bedaca jeszcze dotad §wiat nie nabral §wiatla.

Skoro autor do teologii §w. si¢ udal, aby kwestyg
te rozstrzygngé, trzeba i nam z tegoz pola siegnac po
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argumenta. Mowi bowiem pan N. N., ze teologowie,
chylacy sie ku zasadom gallikanskim, stanowczo potg-
piajg powstanie zbrojne, ze zas inni pozwalaja na nie
w pewnych rzadkich wypadkach. Otéz zalujemy mocno,
ze nam téz nie przytoczyl choéby jednego nazwiska na
dowod, bo$my musieli zadaé sobie sami t¢ prace. Ofwiad-
czamy tedy niniejszém, ze z teologéw zaden nie po-
zwala na zbrojny rokosz i bunt, bo¢ o powstaniu ta-
kiem, jak ono u nas bywalo, nigdy zaden teolog nie
myslal, a pochwali¢ rokoszu przeciw prawowitéj wladzy,
zaden Ojciec §., ani zaden teolog, nigdy nie mogl i ni-
gdy nie moze. Sw. Tomasz (De Regim. Princip. lib. L
cap. VI) DBellarmin i Suarez (Defens. fidei. lib. IIL
cap. IIL.) przyznaja calemu narodowi prawo wypowie-
dzenia posluszenstwa ksieciu, ktéry gwalci w essencyo-
nalnych czefciach uklad fundamentalny panstwa i po
tyranisku postepuje. Suarez w cytowanem miejscu przy-
znaje narodowi prawo obrony w przypadkach ostate-
cznych, ale nigdy prawo dzialania zaczepnmego. Swiety
Tomasz za§ (De Regim. princip. lib. I. cap. VL) chce,
aby tyran zostal pozbawiony tronu przez dekret narodu
i przywodzi przyklad Tarkwiniusza i Domicyana. Jak
za§ wladzy prawowitéj uleglym byé trzeba, najlepié]
okresla &w. Augustyn (De civit. Dei, 1lib. XVIIL 53)
gdy méwi: ze chrzeScianie nawet Julianowi Apostacie
uleglymi byli i szli do boju, gdy im isé kazal, ale
opierali si¢ gdy im kazal balwanom czes¢ oddawac.




10

Zaprawde! zaden z ojecéw koSciola, ani zaden z te-
ologow nie przypuszczal, ze zdarzy si¢ kiedy$ zbrodnia
polityczna, ktéra pozbawi caly naréd, w kwiecie zycia
bedacy, wolnosei a tem mniej z nich ktéry mogt przy-
puszczaé, ze si¢ to stanie, nie na polu walki, ale na
polu intryg, czarnéj zdrady i podstepu. Czy nam tedy
wolno prawnie, stusznie i godziwie powstawaé przeciw
rzagdowi Moskiewskiemu? Najniezawodniéj! Wprawdzie
nasz pan N. N. przychodzi po dlugich, arcymadrych
wywodach do tego, ze: ,w zastésowaniu mato na tém
zalezy, czy wladza prawa czy nieprawna, przynajmniéj we
wigkszéj czesei wypadkow®; (str. 16. Sci wiersz od gory)
atoli na to odpowiada mu l'abbé Balmes, (le catholi-
cisme comparé au Protestantisme t. III. pag. 148, Va-
ton 1851.) ,Kosciél, kazgc o pustuszenstwie rzadom,
mowi o rzadach prawowitych. Ta niedorzecznos¢ ja-
koby pojedyniczy fakt mogt si¢ staé prawem, nie potra-
filaby uchodzi¢ za cze§¢ dogmatu katolickiego. Nie,
zaprawde! falszywg jest owa przewrotna zasada, ktéra
rozstrzyga o prawowitoSci zaboru przez jego pomySlne
skutki, ktéora méwi do narodu zwyciezonego i ujarzmio-
nego przez ciemiezce: badZ postusznym tyranowi; pra-
W0 jego opiera sie na jego sile, a twoja powinnos$¢ na
staboSci i niemocy twojéj.© A Moskwa posiadta ziemie
naszy ,avita fraude“ jak powiedzial Grzegorz XVI,
a chociaz zniewolony okoliczno§ciami, uznal wszystkie
w Owczas istniejgce rzady za prawowite, to jednak wia-
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dome Swiatu catemu przyjecie Mikotaja we Watykanie
W Grudniu r. 1845, ktére opisuje tak pigknie kardy-
nal Wiseman. Zresztg autor sam zamierzyt sobie wy-
kazaé w swéj broszurze, ze Pius IX. pragnie naszéj
niepodlegtosei, i ze upowaznia nas do opierania sig
Moskwie w zgdaniach, aby$my sie wyrzekli jezyka i na-
rodowosci. Ze wiec narodowi polskiemu powstaé wolno,
0 tem sgdzimy nie ma kwestyi. Pozostaje tedy tylko do
rozwazenia, czy Pius IX dla warunkéw przez pana N.
N. podanych nazwal nasze powstanie nieszczesnem ?
X‘."}'p&da nam tu jeszeze dodaé, ze autor przyznaje prawo
narodowi powsta¢ wtedy, gdyby go rzad jaki zmuszal
gwaltownemi $rodkami do odstegpstwa od wiary, i mowi,
ze wtedy ,,chocby po ludzku sgdzac byla nadzieja wy-
bicia sie, godzi si¢ powstaé, bo lepiéj zycie stracié, niz
duszg potepic.“ Jako wzér godziwego powstania, jest
Przytoczone powstanie Machabeuszéw, »ktorzy jedynie
z gorliwoSei o wiare zbrojnie wystapili.«

Co do pierwszego warunku t, J- stusznodei powsta-
nia W przyczynach, twierdzim, ze Jak najzupelniéj wy-
petniony, bo sgdzimy, ze niktnam nie zaprzeczy, ze gwalty
na nas dokonywane doszly do rozmiaréw tak okropnych
i tak olbrzymich, ze nie pozostawalo nam, jak tylko sig
spodli¢, lub powstaniem zaprotestowaé przeciw niepra-
win na nas dokonywanem.

Powstanie styczniowe, to wybuch nagty i dobro-
wolny wywolany przez gwalty rzucajagce plame niezma-
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zang na caly wiek, w ktérym Zzyjemy. Branka, o ja-
kiéj nie majg pojecia izadne narody, jaka si¢ chyba
praktykowala na murzynach czasu swego, ktéra miata
pozbawi¢ Polski zywiolu rewolucyjnego, mowigc jezykiem
rzagdowym, a ktéra rzeczywiScie zamierzala kwiat mio-
dziezy zagnaé w roty Kaukazu, — branka zmieniajaca
ludzi w galernikow, dziesigtkujgca naréd, wywozaca
z kraju 25000 mlodziezy na wieczng zatratg, wybranych
poprzednio przez moskiewsky policyg byla ostatecznym
jéj wybuchu powodem. Na zaraniu okropnem po nocy,
w_ktoréj Moskwa dziela tego dokonala, zadrzaly mury
cytadeli jekiem pobranych, a ,Dziennik Warszawski®
oglosit, ze branka si¢ odbyla bez oporu, a brancy
okazywali rado$¢, ze doznali szczeScia tego, iz im
wolno bedzie gni¢ w szynelach sotdackich.

Icie, kt6z nam odméwi¢ moze prawa do oburze-
nia si¢ na tyle szydu cynicznego i do zamanifestowania
tego oburzenia zbrojnem powstaniem?...

Chwala nie$miertelna narodowi, wola hr. Monta-
lambert, ktéremu przeciez sam pan N. N., nie odmowi,
ze jest katolikiem. (L/insurrection Polonaise Paris E,
Dentu. 1863 pag. 10.), ktérego krzywda moralna obu-
rza bardziéj, jak wszelkie kleski materyalne, ktéry mo-
ze wszystko znie$¢, krom klamstwa i falszu, gloszo-
nego w jego imieniu. Polska chee, aby ja przynajmniéj
&wiat uznat za ofiare, anie za chetnieznoszgeg niewole. , Jesli
to sg rzadze rewolucyjne, wedle wyrazenia pana Billault,
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méwi dalsj hr. Montalembert, wtedy zycze ich gorgco
wszystkim chrze§ciafiskim narodom, wszystkim tym kté-
rzy jeszcze nie zastuzyli na to, by wpas¢ w pazury
samowladztwa.“

Tak przemawia stary. przyjaciel Polski, ale nie
Polak, oburzony przeméwieniem ministra Francyi, a myz
si¢ oburza¢ nie mamy, gdy nam, oniemialym z bély,
syn téjze saméj ojczyzny, to samo mowi?

Moze autor nie zna owych pieknych siéw, ktore
czytamy w kronice Mateusza herbu Cholewa? , Mniej-
szem jednakze nieszczeSciem jest ulegto$¢, niz hanba,
roztropniejsza ratowaé slawe, niz dostatki: bogactwa bo-
wiem z haiibg posiadane, nazwiska bogactw nie warte.“

Autor nie zna innych przyczyn powstania, jak tylko
agitacye jakiej§, nam nieznanéj ,partyi rewolucyjnéj,
ktora wszystkiego dokltadata, byle tylko nardéd poruszyé
do powstania.

Pojdziemy tedy krok w krok za autorem, po téj
§lizgiéj i pelnéj plaskich argumentéw drodze.

Siegngwszy rozbioru Polski, juz tam dostrzega
autor szkodliwe wplywy rewolucyi w nas i dowodzi,
ze§my przejeli rewolucyjne zasady od Moskwy.() Bo
méwi, ze dwory rozbierajace Polske schlebiaty zasadom
Woltera, ergo byly rewolucyjne, ergo rewolucya, acz
w odwrotny sposéb, niz na zachodzie, sprawita rozbiér
Polski. Naszg wing przytem, zeSmy czerpigc z zachodu
zasady bezboznodci, rzucili sie¢ w objecia téjze rewolu-
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¢yi, zapomniawszy, ,ze ten sam duch materializmu pchnat
sprawcow wielkiego przewrotu spélecznego we Francyi,
ze w imie tych samych zasad wolnoéci i dobra publi-
Cznego u nas wywozono biskupéw na Sybir, tam mor-
dowano ksiezy, ze bezbozno$é nie moze przyj$é w pomoc
sprawiedliwo$ci (p. 7.) Jasno sie wiec pokazuje, ze p.
N. N. identyfikuje powstanie narodowe Polski z rewo-
lucyg, tak jak my ja pojmujemy t. j. jako wynik taj-
nych agitacyi loz massoniskich, i dla tego téz nazywajac
Ja xat’ oyfy bezboznoscig, méwi daléj: ,Nie uznalismy
karzgceéj reki Bozéj nad sobg, nie wziglismy si¢ do po-
kuty, ale tylko przemysliwaliémy o odwecie, szukajac
zbawienia w 7rédle Smierci naszéj. (1) Wiemy wiec juz
teraz z kim mamy do czynienia. Pocoz byto dopiero
traci¢ tyle sléw pieknych na przyznawanie, ze powsta-
nie nasze usprawiedliwione, kiedy sie miato w mysli,
ze jest ,bezboznodcia®, ,grzesznym odwetem“, , opiera-
niem si¢ woli Bozéj ,,i zrédtem $mierei? ¢

I w té mysli idac daléj, méwi pan N. N. na 7.
stronie swéj broszury, ze ze wspéludzialu w wojnach
Bonapartego przynie§liémy do domu filozofie materyal-
ng (?), nieznane przed tem zepsucie obyczajéw i loze
wolno-mularskie. ,,Bég folgujac nam Jeszcze, dal nam
lagodne rzady Aleksandra, ale poprawy nie byto, tyl-
kosmy spiskowali (), lub w bezmyslnym letargu drze-
mali.“ Haslo do powstania roku 1830 dali spiskowi
w szkole zachodniéj (!) wyéwiczeni, duchowi narodowemu
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obey (1), to téz w powstaniu tem dgznoéé nie chrzedci-
janska jawnie sig przebija“ (?) Po upadku powstania
te same teorye szerzy¢ sig zaczgly z przerazajacy szyb-
koscig, jedyne zbawienie upatrywaliémy w szerzeniu za-
sad demokratycznych, Bog za to obcigzyl reke nad
nami i ,pobudzil srogiego_ wladzce do gnebienia wiary,
0 ktérgémy coraz mniéj dbali, bo, imiona wystasicow
komitetéw demokratycznych z ust do ust przechodzily,
ale meczefiska wytrwalo$¢ wyznawceow wiary §w. malo
komu znany byla i rychlo w zapomnienie poszla.“
Rzez galicyjska przypisuje téz pan N. N. skutkom
téjze ,Smiertelnéj trucizny tak skrzetnie wéréd ludu
rozsiewanéj. Atoli ku radosci autora rzez ta otworzyla
oczy i zwrot ku lepszemu wyraznie dal si¢ widzieé, t.
J. mlode duchowieristwo odznaczaé sig¢ zaczeto dawno
juz nieznang gorliwoscia a pobozne niewiasty wigzaly
. sig w towarzystwa dobroczynne itd. Ale niestety ,,0g6t
narodu szedt daléj zgubnym torem®, wychowanie szkol-
ne zaszcezepito w nim jako jedyng ceche patryotyzmu nie-
nawi§¢ do rzgdu ,bo odziedziczony po praojecach duch
katolickiéj Polski ze szczgtem prawie wy-
gasl PrzestaliSmy rozumie¢ dzieje nasze, patrzalismy
‘2 wszystko przez szkielka demokratyzmu lub filozofii
niemieckiéj i niepostrzezenie stangliSmy na jednym
gruncie z Moskalami, — u nich bowiem te same za-
sady, z Wigkszg moze jeszcze gwaltownosciy i szybko-
Scig si¢ szerzyly. Poklaskiwalilismy temu braterstwu
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ludéw nie widzgc, zeSmy juz byli calkiem wy-
narodowieni. W takim :stanie zastaly nas ostatnie
ruchy warszawskie.* s :

Staniemy tutaj, by odé{’chn@é ;ﬁeco! Aby jednym
zamachem zarzuci¢ nam utrate Wiafy i wynarodowienie
sig i to na to, aby wyjasni¢ allokucyy, tyle przez nasz
naréd ukochanego Ojca §w., Piusa IX., na to trzeba
posiadaé znakomity dozis cynizmu, ze nie powiemy nic
wiecéj, i teraz nam téz jasno jak na dloni, ze z tego
zalozenia wychodzgc, Smialo mozna naszemu powstaniu
zaprzeczy¢ dwoch warunkéw niezbednych wedle pana
N. N. do godziwoSei t. j. ,,slusznosei przyczyn® (warunek
L) i ,czystosci zamierzenia® (warunek III.)

Odmo6wi¢ naszemu narodowi wiary, ktéra mu je-
szcze jedyna pozostala z cakéj praojeéw spuscizny éwigta
i nietknieta, bo gleboko wyryta w sercach i duszach
naszych, jest to samo, co nam powiedzieé, ze§my prze-
stali by¢ Polakami. Czy autor zapomnial, Ze u nas
Polak a katolik znaczy ‘gsdno i to samo? Czy autor
nigdy jeszcze nie byl w koSciélku wiejskim, kedy zgro-
madzony ludek nasz sktada modly u stép oltarzy Pana
Zastepow? Jesli tam byt to go pytétm, czy moze nam
wskazaé, gdziekolwick na calym S$wiecie wigksza pobo-
znos¢, wigksze przejecie pig, wiarg §wigta? Czy nie sly-
szat, kiedy umilknie organ na podniesienie, a lud rzu-
cajac sie na twarze, szmerem, od ktérego mrowie dre-
szezu koSci przejmuje, odezwie si¢ swojem uroczystem:

-
»
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,Zawitaj®, i czy nie przyszty mu wtedy na mys$l stowa
Zygmunta Kaczkowskiego: nJest rzeczg pewna, ze to
serce silne, ezyste, dziewicze, ta niezachwiana, przewa-
zajaca nad wszystko inne wiara maszego ludu jest nie-
zawodng rekojmia jego wielkiéj przyszioscit (Grob
Nieczui t. IL. p. 240) O niezawodnie! ludowi nasze-
mu braku wiary nikt nie zarzuei i moze téz nawet pan
N. N. sam, méwige to, nie myslat o ludzie mnaszym.
A wiee cze$é wyksztalcona spoleczenstwa naszego. Do-
wody na to znajdujemy na stronie 8 i pod koniec bro-
szurki t. j. ma str. 16 i 17. Na stronie 8 méwi pan
N. N.: ,my z Moskalami sprzyjaliSmy wrogom Papieza®
(t. j. stronmictwom rewolucyjnym w caléj Kuropie)
,Nic dziwnego, gdzie jest jednoS¢ zasad, tam jednogé
uczué byé musi® Odpowiadamy na to, ze jeSli autor
trzymal z wrogami Ojca éw. i z Moskwg, to mu byto
wolno, ale niech nam da pokdj, ktérzy$my tego grzechu
nie popelnili i zwracamy mu niniejszém uwage, Zze nie
godzi sie dla tego, ze to idzie w rym czyjejs tam bro-
szurce, oblgkania kilku, — bo nie masz narodu, w kto-
rymby nie byto bladzacych, — udawaé za sad, mniemanie
i wiare caléj Polski. Otrzgsamy si¢ wiec z tego za-
rzutu a Drzypominamy natomiast autorowi to, ze my
grosz wdowi wtedy skladali Ojcu $w., by go poratowaé
w potrzebie. A za$§ na stronie 16 powiada pan Neadis
,wieleSmy sie upracowali w ostatnich czasach, w tru-

dach, po$wieceniach bez liku, niby dla dobra kraju,
2
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a rzeczywiScie dla jego zguby, siejac nienawiéé mie-
dzy rodakami, wykrzywiajac dzieje, ponizajac wszystko,
co wzniostem i §wigtem w nich bylo, a podnoszac nie-
dowiarstwo, bezbozno$é i egoizm narodowy. Apostoto-
wanie na Rusi nazwaliémy fanatyzmem, — nie wzdry-
galiby$my si¢ przed schizmg, byle wzro§¢ w potege, —
zatujemy upadku sekt roéznowierczych, widzgc w nich
§witanie postgpu i wolnoSci. Taki poglad na dzieje jest
prawdziwem zmoskwiczeniem w duchu. Zmiana jezyka
bylaby tylko rzeczg dodatkows, podrzedna.“ — Cazyli
innemi stowy, jeszcze jedyne, czem si¢ réznimy od Mo-
skali, jest mowa nasza!

Nie bedziemy szermierzy¢ na slowa z p. N. N,,
bobysémy mu niezawodnie rady nie dali, pozwolimy so-
bie tylko stawi¢ mu pytanie, czy aby on zachowat
w sobie to, czego calemu narodowi braknie, i je§li nam
da twierdzgcg odpowiedz, wtedy nadzieja wstepuje w na-
sze serce, ze jeszcze jest kto§ na nasienie. Nasz Ursyn
mawial ,,gdzie nie mozna poprawi¢, tam wyszydzi¢ wolno®,
ale ze nam si¢, widzi Bég, na $miech nie ma, damy
folgg bolowi, ktéry nam autor swa broszurky sprawil,
w cichem milezeniu.

Kiedy nie dawno temu na zakonczenie nabozen-
stwa jubileuszowego w katedrze Poznaiiskiéj tysiace ludu
zalegly §wigtynig, co mieSci w swych murach pierw-
szych kréléw naszych i pierwszych siewcéw wiary na-
széj, wtedy z méwnicy pelnemi pociechy stowy méwik
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nam maz glebokiéj nauki i nieporéwnanéj wymowy Ks.
Dr. Prusinowski, ze mu z radocig wyznaé przychodzi,
jak wiara nasza odzyla i jak jasnym goreje plomieniem
w stosunku do lat ubieglych. Dziennik Poznanski, re-
ferujac o tém nazajutrz, nie mogt Jak tylko uznaé calg
stuszno§¢ stéw kaznodziei. Jakze sig obaj grubo po-
mylili! pan N. N. powiada im w swéj broszurze, ze
U nas juz wiary wecale niema. Tem samem wige upadto
postannictwo naszego narodu, postawionego ,na kresach¢
wiary, straciwszy jg, stracit wytyczng ideg istnienia swego!

O jakzebysmy sie cieszyli, gdyby takich jak pan
N. N. bylo choé¢ dziesieiu, mozeby dla nich jak ongi
Sodome, chcial Bog zachowaé i nas od zatraty.

A teraz zwr6émy sig napowrst do punktu wyjscia
t. j. do tego, Ze powstanie nasze naganne, bo przyczyng
do niego agitacye , stronnictw rewolucyjnych®, i ze przez
to nie wypelniony 1szy warunek godziwosci powstania t. j.
stuszno§é przyczyn i III. czystoSé zamierzenia. IL’abbé
Ansault (w mowie mianéj w kosciele de la Madeleine
17 Kwietnia 1862 pag. 16.), poréwnujac cierpienia Pol-
ski z mekg Chrystusa Pana nad stowami oskarzenia:
»Burzy lud“ powiada : ,»"Dziwna, rzecz, oskarzenie prze-
ciw Polsce, jest bezwzglednie toz same; powiedziano:
To naréd rewolucyjny! i usitowano wytoczy¢ mu skarge
W imi¢ samego Boga“, i méwi daléj ,.gdyby Polska
byta tupem szatana, anarchii i rewolucyi; gdyby gar-

dzita sity prawa dla tego, aby przyzywaé prawo sily;
2*
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gdyby powstawala przeciw wladzy prawowitéj, nie by-
aby godng, aby$my si¢ nig tutaj zajmowali i mmieby
tylko pozostawalo zejs¢ z téj kazalnicy.* Tak mowit
kaplan Chrystuséw W kosciele katolickim uczacy.” Ktz
wiec jest, pytamy si¢, pan N. N,, co $mie tak ochy-
dzaé nasz nar6d, zarzucajac mu wspolnosé z rewolucyj-
nemi tawarzystwami, majacemi na celu przewrot spole-
czenstwa? Na doprawdy watpi¢c poczynamy, Czy aby
z Polakiem mamy do czynienia?

Jakimze tedy sposobem zrobilo si¢ to powstanie,
moéwige w my$l autora? Otoz postuchajmy. ,Hasto
rozpoczecia, agitacyi wyszlo 1 u mas od stronnictw re-
wulucyjoych. Chodzito o poruszenie ludu, aby wzniecié
zapal religijny, zaczgto urzadzac patryotyczne nabozeii-
stwa.« ,Ten jest pierwszy grzech, za ktory dzi§ poku-
tujemy i ktory potgpienie Ojca $w. wywolal.”

Zapytaliby$my chetnie Pana N. N. o jakiekolwiek
dowody na poparcie tego, co twierdzi, bo z poza tar-
czy pseudonimu kazdy moze rzucaé potwarze, szkoda
tylko, ze tak trudne dowody na poparcie tego, co jest
falszem wierutnym. Gdybyz sig byl przynajmniéj za-
stanowil nieco, bylby poznal, ze jesli jakie stronnictwa
rewolucyjne nardéd nasz podburzyé cheiaty, bylyby to
uezynily w chwili stésowniejszéj, jak byla chwila wy-
buchu styezniowego powstania, — bylyby to zrobity
podezas wojny Krymskiéj n. p., kiedy byly widoki, Ze
im sie agitacye udadzg. Nie, zaprawde! nar6d nasz
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powstaje wtedy, gdy mu Bég powstac kaze,
a ze temu Najsprawiedliwszemu Sedziemu, ale zarazem
i Najmilosierniejszemu Ojcu, nie podobato sie dotad dac
powodzenia powstaniom naszym, to niech si¢ dzieje $w.
wola Jego!

Nar6d nasz powstaje, kiedy na skinienie
Boga iskra sity narodowéj przebiegnie po
tetnicach jego! A ,wielka to i tajemnicza rzecz ta
sita narodowa, (powiada nasz Adam W Prelekcyi XXIIL.)
ktéra rozchodzac sie z jakiegokolwiek punktu §rodko-
wego, ozywia kazdego cztonka narodu, nawet mimo jego
wiedzy. Tak kiedy konfederacya Barska walczyla za
niepodlegto$é, slawny Beniowski znalazt w sobie silg
podnie$é na Kamezatce bunt przeciw rzadowi rosyjskiemu,
opanowaé osadg i utrzymaé si¢ w niéj przez zime. Pod-
czas powstania KoSciuszki wszezynaly sig poruszenia
miedzy Polakami zestanymi na Sybir, chociaz o niczém
nie wiedzieli, co si¢ dzialo w ich kraju. Jency fran-
cuzey, ktorzy jak trzoda dawali sig gnaé kilku kozakom,
w chwilach zwycigztw Napoleona pod Liitzen i Bautzen,
poczeli knowaé spiski i zamySlali wybi¢ sie z pod
strazy.

Powtarzamy tedy z Mochnackim (T. I. Powst. Nar.
Pol) ,u nas gdzie rewolucya socyalna nie oderwala je-
szcze narodu od przeszloSci, gdzie zwigzkow miedzy
czasami starymi i nowymi gilotyna nie poprzecinala,
gdzie oltarzéw nigdy jeszcze nie Daruszono, gdzie po
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rozbiorach kraju buntowano sie przeciw wladzy, ale
tylko przeciw wladzy obecsj, najezdnéj, — gdzie na ko-
niec nietknigto ani majatkéw ani imion odwiecznych¥,
— Dpowstanie idzie catkiem innym trybem, jak to za-
mierzyl sobie wystawié pan N, N. Czyz on na seryo
chce wméwié¢ w rozsgdnych ludzi, ze naréd da sie¢ do
nabozenstw tak goracych, tak szezytnych i wzniostych,
jak byly nabozenstwa naprzéd we Warszawie, a potem
w catéj Polsce odprawiane, podburzyé, podbuntowaé
i pobudzi¢? Zaprawde przyznaje stronnictwom rewolu-
cyjnym wigeéj, jakby przyzwoita oglednosé radzita. Kté-
1yz z wystaicow loz Massofiskich by} gdzie w jakiem
miasteczku naszém, gdzie o péznéj nocy spracowane
calodziennym trudem rece wznosita ludno§é niemal cata
u figur Swietych do nieba, §piewajagc hymn na-
rodu naszego, wzniosly i strzelisty, jak gotycka wiezyca,
olbrzymi jak Tatréw przyczoly ,Boze coé Polske ! Ja.
kiz wystaniec nauczy! tego hymnu narodowego naszych
kmiotkéw i poburzyl i pobuntowal ich, Ze wieczorami
u krzyzéw go $piewywali? —-

Armie famig sie¢ przed potegy bagnetéw i armat,
ale pie$ni ducha narodu zadna potega nie zaprze, nie
sttumi,

A jesli pan N. N. sadzi, ze we Warszawie tylko
sig to praktykowalo i ze tam tylko nabozeristwa byly wy-
prawiane z natchnienia stronnictw rewolucyjnych, to mu
odpowiemy, ze sam w to nie wierzy. Bo na nastepnéj
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stronie juz sam sobie przeczy. Mé6wi bowiem: ,jednak
pomimo tak zgubnego kierunku z géry, pierwsze ofiary
zapatu narodowego byly piekne, czyste, bo ze serca
wiernego ludu wychodzily. To téz Bég wejrzal na szczers
jego modlitwe, na lzy i béle serdeczne, na poczciwg
a gorgca mitosé ojezyzny.  Wrog zlgkl sie powaznéj,
a bezbronnej jego postawy, z podziwieniem i trwogg pa-
trzal na gotowo$¢ spokojnego meczefistwa, zaczgl uste-
powaé, tagodzi¢ swe rzady.“

To jest co sie nazywa by¢ konsekwentnym! A wige
»plerwszy grzech, za ktéry dzi§ pokutujemy i ktory po-
tepienie Ojca $§w wywolal, czyli ,,pierwsze ohja\\?y Za-
palu narodowego byly piekne, czyste, bo z serca nie-
winnego ludu pochodzity ! Wszakze one nd poprzedza-
Jacéj stronie z agitacyi pochodzily, nie z serc ludu, bo
przeciez ,chodzito o poruszenie ludu!¢ Zaiste utrzy-
mywac, ze u nas uzyto wiary jako $rodka do agitacyi
Jest to samo, co dawaé Moskalom broi w reke, jest to
prawdziwie ,trzymaé z Moskwg®, boé to jest wlaénie,
czego Moskwa pragnie, zeby nam wydrze¢ wiare a za-
stawia si¢ tém, ze jéj u nas tylko na polityczne cele
uzywamy. JesteSmy téz przekonani, ze sam pan N, N
nie jest tego zdania, jakoby za grzech poczytaé mozna
ludnosci warszawskiéj, ze w dniach trwogi, mordéw
nie znanych dotad w dziejach, tulita si¢ do oltarzy i do
swigtyi Panskich. Czy i kozakéw poburzyl jaki wy-
stannik ,stronnictw rewolucyjnych“, ze wpadli do ko-
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ciotow i ranili Iud' bezbronny, niewiasty i kapla-
now?

Wspomniawszy za$ tych ostatnich potraciliSmy
o ,drugi grzech® powstania t. j. udzial duchowiefstwa,
ktéry autor nazywa ,uwiklaniem duchowiefistwa, W sieci
agitacyi i sponiewieraniem &wigtego charakteru kapla-
néw.“ Dla tego, ze ksigza nie mogg by¢ urz¢dnikami cywil-
nymi ,,a organizowanie si¢ duchowiefistwa z pomini¢ciem
wladzy wladciwéj wprost prowadzi do schizmy.“ Otoz
cale to rozumowanie jest falszywe, bo z falszywego wy-
chodzi zalozenia. Powstanie bowiem bronigc wiary i na-
rodowoéci nie moglo sie obyé bez kaplanéw i nie
mogli oni téz nie wzig$¢é w niem udziatu.

,Jak zawsze, powiada hr. Montalambert, wiara ka-
tolicka, ktéra jest duszy Polski, ktéréj nic nie zdolalo
dotad wydrzeé z jéj szlachetnych piersi, sprawila prze-
dewszystkiém wybuch ostatniéj téj walki« Nie przy-
puszczam, jakoby kosciot potrzebowal by¢ wprost przy-
czyny, zeby wierni byli zobowigzani zapali¢ si¢ i powstaé
w imie wielkich praw moralnoéei i ludzkosei. Sprawie-
dliwo$é powinna wystarczaé, wspotezucie, prawos¢ anadto
cze§¢ narodu.”

Jak wszedy duchowni sa przewodnikami narodu,
tak téz i w chwilach, kiedy mu najwigeéj przewodni-
kéw i doradzcow potrzeba, cofngé si¢ im nie wolno.
I dokonali. téz rzeczywiScie zacnego dziela, bo ochronili
powstanie nasze od wszelkich wplywé.wl obeych 1 rewo-

lucyjnych. Im zawdzigczamy, ze dyktatura Mierosltaw-
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skiego i roszczenia jego upadly. A kiedy poczeto
glosié, ze Garibaldi ma wstgpi¢ na ziemi¢ naszy, veto
naszego duchowienstwa sprawilo, ze nawet pogloski
o tem ucichly. ,Prosze was, mowil na $miertelnem Yozu
$p. Arcybiskup Fijalkowski, drzacym glosem“: trzymaj-
cie si¢ zawsze z ludem, blagam was, starajcie si¢ jako
pasterze ludu broni¢ $wigtéj sprawy ojezyzny i nie za-
pominajcie nigdy, ze jesteScie Polakami,* Taki testament,
taka ostatnig wole przekazal konajacem tchnieniem
arcypasterz kaptanom; — i mieliz nie stuchag, mieliz
inaczéj dziala¢? Czlowiek stojacy u progu wiecznosci
zawsze moéwi prawde, bo falsz nie ma don wtedy przy-
stepu, i czy umierajgcemu starcowi mniéj mamy dac
wiary, ze dobrze radzil kaptanom, jak panu N. N,, kto-
rego nie znamy weale? ,Zatém, kto chce zosta¢ chrze-
$cianinem, ten nie moze pragngé wykluczenia duchownych,
badz z polityki, badz z jakiegokolwiek ustroju na fonie
ludzkoSei. Inaczéj bowiem dochodzi si¢ do ostatnich
bez rozsadku kresow, graniczacych z pomieszaniem ba-
belskiem.¢ Tak sie wyraza autor $wiezo wydanéj bro-
szury pod tytulem ,stanowisko duchowienstwa Polskiego
w dzisiejszem polozeniu (przez autora broszury ,,B3dZ
co badz* Poznaf 1867), ktoremu chocbySmy i sami nie
jedno musieli zarzucié, tego mu przeciez odméwic nie
pozwolimy, aby nie mial byé rownie dobrym rzymskim
katolikiem, jak pan, N. N. A on sam przyznaje (na
str. 8) ,musieli duchowni stangé po stronie narodu, aby
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ocali¢ wiare jego i kamieniem zgorszenia nie pozostaé
w dziejach.“

Powinni si¢ byli zapewne opicraé rzagdowi naro-
dowemu, ktérego caly ‘sluchal naréd w Swietem milcze-
niu i postuszeristwie bez granic, dla tego ,.ze nie tylko
nie dawal zadnéj rekojmi swéj sumiennosci i prawo-
wiernosci, ale nawet glosil, zasady z duchem katolickim
wceale nie zgodne.®

Zabawne! powinni wige byli kaplani stuchaé rzgdu
moskiewskiego, Ltory zaprawde dawal te rekojmie ? Czyz
im to nie starczylo, ze rzgd narodowy jako wyraz na-
rodu walezyl przeciw schizmatyckiemu rzadowi? Co za
meogledne wyrazenie sie! Rzad narodowy nie dawal
rekojmi sumiennogei i prawowitodci, — a Jjednak wszyscy
czuli, ze on jest prawowity i kazdy chetnie go uznal,
krom pana N. N., ktéry Bég wie co mu nie przypisuje.
Pytamy sie tedy, czy mozna bylo zabroni¢ zydom od-
prowadzi¢ swych zabitych razem z drugimi na miejsce
wiecznego odpoczynku, — ¢zy mozna im byto zabronié
ptaka¢ wraz z nami, gdy wraz z nami srodze boleli?
I to jest, co autor nazywa bratanie sie z zydami w obrze-
dach religijnych i uwaza za dowdd antireligijnych dg-
znosci rzgdu. Czy pan N. N. zarzuci i ks. Arcybisku-
powi Felinskiemu dazenia antireligijne dla tego, ze
odwiedzil szpital starozakonnych i przemawiat do nich
po ojcowsku? — Czyz przeciwnie to, ze zydzi, ktérzy
dotad wszgdzie po téj stronie stawali, kedy silg
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i przemoc widzieli, t3 raza nie ogladajac si¢ na mate-
ryalne korzysci za nami sie oSwiadezyli i datkiem
i rekg udziat w powstaniu wzigli, nie dowodzi, jak
wielka, wzniosty i czysta byla sprawa nasza? — U nas
zadna herezya na dlugo ostaé si¢ nie moze, to pewnik
historyczny a zydzi jako ,testimonium ambulatorium fi-
dei christianae“, beda zyé migdzy nami, az przyjdzie ich
czas, ktéry im Pawel $w. przepowiedzial tak pieknie
w liscie do Rzymian. Zydzi w Polsce to Polacy, jakzez
mozna bylo broni¢ im wspotudzialu we walce o wy-
swobodzenie wsp6lnéj ojczyzny ?

Zaprawdg, stusznie wyrzek! Pius IX.: ,»datby Bog,
aby zaden z kaplanoéw nie byl nalezat do tego powsta-
nia“, bo dzi§ mniejbysmy cierpieli, gdyby nam przynaj-
mniéj obecnie zostawiono kaplanéw do pociechy ducha
naszego, ale i tego nie mamy. Zaprawde zawinili ka-
plani, ale zawinili zbytnig mifoscig wiary i ojezyzny!

Przejdzmy wreszcie do 3go grzechu naszego po-
wstania. ,Kiedy wrog ulgkt sie powaznéj a bezbron-
néj postawy narodéw, rozpoczal sie spokojny postep ku
lepszemu, gojenie ran spoteczeristwa®, ktéry nie na reke
Jest komitetom rewolucyjnym ; przeto starano sie burzyé
W nowy sposob. , Przeszkadzano wszelkim ulepszeniom,
drazniono rzgzd na kazdym kroku, — to gdy nie po-
magalo, gdy z jednéj strony lud nie chciat sie braé¢ do
broni, a z drugiéj rzad trwal w swych zamiarach po-
Jednawczych, udano sie do skrytobéjstw.«
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Co chwila zatowaé nam przychodzi, ze pan N. N.
jest tak strasznie ogélnikowy. Gdybyz byl cho¢ jeden
fakt przytoczyl na poparcie swego zdania, mozebySmy
byli predzéj uwierzyli. Bo tak famiemy sobie glowe,
by zrozumieé, o czém mysli.

Jegli autor nazywa szereg przyrzeczef bez wyko-
nania postgpem ku lepszemu i gojeniem ran spoleczen-
stwa, to sie¢ tylko dziwi¢ mozemy. Za prawde! ,rzad
trwal w zamiarach pojednawezych®, boé oddat Zabloc-
koja pod sad, przez ktory naturalnie uznany zostal nie-
winnym, — nawet usungl Trepowa, ale z kasy Krolestwa
wyplaci¢ mu kazat 20000 zip. rocznéj pensyi, — a hr.
Andrzejowi Zamojskiemu tulaczy wies¢é Zzywot i wla-

snoéé zabraé rozkazal.

,Rzad trwal w zamiarach pojednawczych®, bo przeciez -

pozwolil pochwytanym naulicach gni¢ wlochach wigzien na
polskiéj ziemi, niekazalich wywozi¢ na Sybir, jak sig stusznie
nalezato. Ba! nawet ustanowiono rady powiatowe i guber-
nialne i rade pafstwa, a chociaz i tg nie diugo rozpedzono,
to przeciez nic dziwnego. Szkoda tylko, ze nawet te
cienia reform nie zblizaly sig do statutu organicznego,
jaki wydat Mikolaj po powstaniu r. 1831.

,Rzad trwal w zamiarach pojednawezych a w zakres
nowych reform w tym duchu wydawanych, wchodzity suknie,
kapelusze, czapki, laski, boty, latarki itd. itd. Na kazdym
kroku brutalna reka gwalty i bezprawia popelniajac, cheial
zapewne, by$my te reke przyjelii uécisngli na pojednanie!
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,Rzad trwal w zamiarach pojednawczych®, boé
wojsko biwakowalo po ulicach, dopuszczajac sig gwal-
tow najstraszniejszych na ludzie, ktory umilk? 1 —
wielki tem éwietem milczeniem, daleki od wszelkich de-
monstracyi, tem grzeszyl chyba, ze im kazal tem go-
rzéj, bo bez powodu najmniejszego, grzeszycé.

,Rzad trwal w zamiarach pojednawezych®, ale Lii-
ders, co zastapil Suchozaneta, rozpoczal czynnodci swoje
od rewizyi po miescie i licznych aresztowan, & po ukonsta-
towaniu sie rad miejskich i powiatowych oglosit stan
oblezenia, jesli stanem oblezenia nazwaé mozna obleganic
i szturmowanie lkodciotéw i dopuszczanie sig krzywd
i gwaltow na ludzie tam zgromadzonym. W rocznicg
¢mierci Kodciuszki, obstapito wojsko katedre, Bernardyny
i kodciot §w. Krzyza, i wlamawszy si¢ do koSciota wy-
gnalo lud na pastwe czyhajacych tam sotdatow. Are-
sztowanie 4000 osob to zaiste! dowéd zamiaréw poje-
dnawezych rzadu. Zapewne na to ich wzigto, aby sig¢
tem szczerzéj z mniemi pojednac!

Zaprawde! Moskale sami rumienili si¢ na widok
tylu ,,zamiarow pojednawczych“! — Gorezakéw poszed! na
sad Bozy, bo codzienne widma i zmory pomordowanych
przezen, przedwezesny skon mu zgotowaly ; jeneral Ger-
stenzweig sam sobie Zycie odebral, czujac sie zbyt szla-
chetnym, aby wykonywaé dawane rozkazy, a zbyt stabym,
aby im si¢ oprze¢; hr. Lambert, ztozywszy trudny na-
miestnika urzad, straty zmystow przyplacit, troche
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serca, ktére mu w piersi bito na widok tego, co widzial!
— To Moskale byli, na ktérych taki ogremny wplyw
wywarly ,zamiary pojednawcze rzgdu“, a pan N. N.
twierdzi, ze to rzad narodowy w zacieklodci SW0jéj szu-
kal sposobéw, aby lud poruszy¢ i pobudzié.

»Rzad trwal w zamiarach pojednawezych®, bo Lii-
ders zabral si¢ do przesladowania duchowienstwa zape-
wne dla tego, aby zabrawszy pasterzy tem tatwiéj z ich
owieczkami sig pojednaé! Zaprawde! 126 ksiezy uwie-
zionych i wyrok $mierci wydany na ks. Biatobrzeskiego,
Swiadczg pono, jak sad pragnat pojednaé si¢ z nami!

»Rzad trwat w zamiarach pojednawczych®, a jednak
wolal pozbyé sig Margr. Wielopolskiego, jedynego czto-
wieka, ktéry wowczas byt zdolen pojedna¢ nas z Mo-
skwa, jak przystaé na proponowang przezeni konstytucys
prawnie nam sig nalezgca. Bo jesli o Jakiemkolwiek po-
Jednaniu mowa byé moze, powinien byt rzad daé kon-
stytucya, jakg dat w poczatkach panowania swego
u nas!

»Rzad trwal w zamiarach pojednawczych®, ale wéréd
bolesci i zatoby, wéréd tez i kurzu krwi naszéj, wsrod
jekOw i placzu, — otworzono teatr i zagrano opere
»Brawo“ w Warszawie, rozglaszajac telegramami po Swie-
cie na gorzkie urggowisko narodu, ze Polska sig $mieje,
raduje i cieszy.

Gdziez wige, pytamy pana N. N. potrzeba dla rzadu
narodowego, aby szukaé §rodkéw podburzania narodu ?
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Ze zlych zalozen, zle tylko wynikajg wnioski; przy-
znajagc Moskwie jakie§ tam ,zamiary pojednawcze“ mu-
siat widzie¢ caly wing w Rzadzie narodowym.

Co za§ do skrytob6jstw samych, pozwolim sobic te
jedng zrobi¢ uwage, ze weale nie na to one byly, aby
kogo$ zachgcié do powstania, boé to przecie widoczna
sprzeczno§é.  Ze popelniano skrytobdjstwa z rozkazu
rzgdu, to smutna prawda, — ale smutna dla tego, ze
musialy byé popetniane. Dwa w 6wezas byly rzady:
jeden nasz, narodowy, przez caly naréd przyjety i uznany,

~a wiec prawowierny i prawowity, — drugi obcy, na-

Jezdniczy, bezbozny, schizmatycki. — Polak Zaden na
chwile nie watpit i watpié nie mégt, ktéremu z nich
winien postuszeristwo. Je§li ktéry nie cheiat czynnie
wspiera¢ dziatan rzgdu, nikt o to go nienagabywat
i panu N. N. nikt gwaltem urzedu nie cheiak narzucié,
ale powinien by}, co najwiecéj, nie szkodzi¢ i nie zdra-
dza¢ rzadu naszego. Jesli wiec ktoS wykraczal prze-
ciw temu — i je§li u niego trzykrotne zwykle prakty-
kowane wezwanie nie odniosto skutku pozgdanego, zostak
wskazany na émiefé, jako cztonek szkodliwy dla calego
narodu. Ze za§ potajemnie ten wyrok wykonywano, to
zapewne pan N. N. przyzna, ze inaczéj nie szto zrobié.
Poznigj, gdy byly oddzialy nasze, wykonywano wyroki
z wszelkg formalnoscia: cale wojsko glosowalo za, czy
przeciw, pozwalano sie wyspowiadaé i dopiero spelniano




32

wyrok, Niech pomni wreszcie pan N. N. na to, co
méwi przytoczony przezen wieszcz:

, Kt6i zachwycon zdarzen §ciekiem, Nie popelnil nigdy winy ?

Chyba jeden, ten jedyny — co byl Bogiem i czlowiekiem!

Jakiz naréd — jakiz stan — Wiekze jaki, z czystem czolem

Krzyknaé moze: , Jam Aniolem,

Jam nie zadal drugim ran?‘

(Psalm milo§ci)

Ubolewamy razem z panem N. N., ze si¢ tak stalo,
ale przyzna nam sam, zc bylo koniecznem, inaczéj nie
méglby si¢ byt rzad narodowy osta¢ ani chwili. Czy
styszal kiedy autor o wojsku, ktéreby nie chronito sig¢
od zatraty tém, ze szpiegow wieszalo, a naszemu Woj-
sku odmawia prawa do tego frodka prezerwatywnego?
Przyznajemy niestety, ze byly naduzycia, ale ludzie s
ludZzmi, a potem u kogozmy si¢ to nauczyli tego? O za-
prawde ,niewola syezy jad“ — ale niewola u dzikiego
na poly narodu, to $mieré.

Nie na to wige wykonywano wyroki $mierci, albo
jak ‘chee pan N: N.-,wzigto si¢ do skrytobojstw®, aby
podniesé powstanie, ale na to, aby sig broni¢ i chronié.
I dla tego to wlasnie nie podnidst si¢ zaden glos pu-
blicznego potepienia. — ,,0dzywaly si¢ tu i owdzie pu-
bliczne glosy z przestroga — powiada autor, ale nie
cheiano ich stuchaé, nie cheiano rozumie¢. Pozwo-
limy sobie na to odpowiedzie¢, ze tych gloséw bylo
bardzo malo, a Zze to materya bardzo drazliwa, ograni-

czym si¢ w odpowiedzi na stow nie wiele.
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Czy moze nam pan N. N. wskazaé powstanie u nas,
przeciw ktoremuby si¢ nieodezwaly ,publiczne glosy**
z przestrogy ? Dziwne rzadanie! W chwilach najokrop-
niejszych boleSci i kurezéw, kazcie sie czlowiekowi uspo-
koi¢, dowodzgc mu jasno, jak na dloni, ze lepiéj mu
cicho leze¢ i cierpie¢, — czy was ustucha? A w chwi-
lach, kiedy naréd caly zadrga konwulsyjng bolescig,
cheiatby pan N.N., aby na zimne przestrogi uwazat? — Na
to, aby matce, widzgcéj mordowane dzieci, kazaé spo-
kojng byC i nie bole¢, potrzeba wiele bardzo mieé zi-
mnéj rachuby w glowie, ale malo i bardzo mato mito-
sei w sercu.

»Wwiele pafistw zgubili tacy obywatele watpliwi,
ktorzy cheg stosowaé sie do czaséw i w sprawach pu-
blicznych zamiast zastanowienia sie, co im powinno§é
czyni¢ nakazuje, przemysliwaja, jakby z najgorszych oko-
licznoSci odnie$¢ zysk, albo przynajmniéj najmniejsza,
szkodg, a tym sposobem stawig naprzeciw wypadkom
nie moc nieugiety i stalogé niewzruszong powinnosci,
ale swoj rézum, swojg madrosé, swojg, stabg przezor-
nos¢ ludzky. Nie ujrzymy nadziei zbawienia Polski,
poki wigksza czg$¢ Polakéw, porzuciwszy rachowaé co
mogy, nie zaczng rozwazaé, co powinni. Prawa odwie-
czne stojy wyzéj od najwznioSlejszych usitowand geniu-
szu i talentu. (Odezwa Soltyka cyt. A. M. Prel. XIIIL)

»W koiicu, powiada pan N. N. (str. 11) wusilna
propaganda, klamane obietnice, powaga stanu kaplaii-

@
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skiego niektérych spiskowych, zdolaly przygetowaé po-
wstanie w mniéj o§wieconéj klasie, wsréd czeladnikow
rzemieslniczych, szkolnéj mlodziezy, a w niektérych miej-
scach i ludu wiejskiego. Nakazany pobér rekruta przy-
spieszyt wybuch.“

Pomijajac ostatnie zdanie, w ktérem pan N. N.
nazywa branke ,pobor rekruta“, bo o tém méwiliSmy
wyzéj, i co téz tylko uwazamy za nieco zbyt lojalne,
wyrazenie, rozwazym powyzszy period, ryczaitem wyjety
z broszury. PowiedzieliSmy juz wiele o tém, Zze jesli
w ogéle ktos burzyl naréd do powstania, to chyba tylko
Moskwa i dla tego przestaniemy tu tylko na tem, ze
zwrécimy panu N. N. najto uwagg aby, bez wzgledu
na to, jakiego jest stanu, nie wazyl si¢ szargaC sukni
naszych kaplanow. JeSli kaplani brali udziat w orga-
nizacyi, to nie na to, aby dzialaé na narodu zgubg, ale
miarkowali zapedy jego. Cierpliwie znosim, Ze nam
tyle czyni zarzutéw, jakby moze wrég najgorszy nie
umial lepszych wyszukaé i wymysli¢, ale przypominamy
mu, Ze U Nas jeszeze nie W zwyczaju bezkarnie szarpaé
slawe kaptandéw; i przypominamy mu, Ze nie szlachet-
nie jest tutaczom i wygnaficom nieszczgSliwym ktas¢ na
karb wszystkie obecne gwalty Moskali, jako z ich winy
pochodzgce. Zwalajac wszelkg wing na naszych ducho-
woych i na nas, mégl by} autor Smialo z swoja bro-
szurg udaé si¢ na wystawe etnograficzng, a niezawodnie
bylby uzyskal w nagrode¢ huczne ,stawa, gimn i hurra !“
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Co za§ do tego, ze tylko mniéj oSwiecona klasa
narodu wzigla udzial w powstaniu, to znowu o$wiad-
czamy, zeSmy sig czego§ nowego dowiedzieli. Pan N, N.
musi olbrzymie posiadaé wyksztalcenie, kiedy mlodziez
akademicky itd. do klasy »mniej o§wieconéj“ liczy, a za-
pewne styszal o tem, ze kompania Zuawéw u Laugie-
wicza pod dowédztwem Rochebruna skladala sie z sa-
méj miodziezy intelligentnéj, z ktérych nie jeden moze
Juz co innego mnapisal jak w mowie bedaca broszura
pana N. N. Za nich za$ reczym, ze nie poszli do obozu
wskutek propagandy, ale poszli za wewngtrznem prze-
konaniem, wiedzeni goracy mitoscig ojezyzny — i che-
¢ig niesienia pomocy uciSnionym braciom. —

Ale i tu na tem miejscu sam pan autor daje do-
wod, jak mato wierzy w to, co méwi, bo przyznaje, ze
»Sami przywodzcy wyznawali, ze zmuszeni byli da¢ ha-
sto do powstania bez nalezytego przygotowania®, (str.
11 wiersz 7 od dolu) a wiec jakzez nam teraz kaze po-
godzi¢ jedno z drugiem? Powyzéj méwit ,,w koricu pro-
Paganda itd. zdolaly przygotowaé powstanie®, tu znow
sobie przeczy, Wyznajac, ze powstanie przygotowalo sig
predzéj, anizeli przywédzcy tego pragnaé mogli. ,To
Jest przeklestwo ztego czynu, ze ciagle plodzae, zle ro-
dzié musi®, — Wychodzge ze ztego zatozenia, wije sie
autor pomiedzy trudnosciami, jakie stad wyrastajg i z je-
dnéj niekonsekwencyi w drugy wpada.

Nareszcie mozemy przejé do drugiego warunku,
3*
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pod ktérym pan N. N. zezwala na godziwo$¢ powstania,
jest to: ,pewno§¢ moralna, ze ono zbawienne wywrze
skutki a nie wigksze zle sprowadzi.*“ Drugi ten waru-
nek jest arcyzabawny. — Przypominamy autorowi, ze
(na str. 5) uznat powstanie Machabeuszéw za godziwe.
Pytamy go tedy, czy sobie z nas, aby nie zartuje, je-
Zliby chcial twierdzi¢, ze Machabeusze mieli pewnos¢,
ze zwycieza? Pewno§¢ moralng zresitg pojmuje pan
N. N. jako§ dziwnie i dla tego wySwiecim t¢ rzecz co-
kolwiek. O pewno$ci moralnéj méwi sig w teologii §w.
przy nauce o uczynkach ludzkich w ogéle a w szczegéle
méwige o sumieniu. Pewno§é tedy jest metafizyczna,
fizyezna i moralna. Te¢ ostatnig definiujg moralisci ZWy-
kle: ,Actus practicus, quo intellectus prudenter et fir-
miter h. e. sine dubio et formidine saltem rationabili
falsitatis, judicat hic et nunc aliquod esse licitum vel
illicitum., (Reifenstuel. tract. I quae. IV. cond IV.)
czyli po naszemu mowigc; ,pewnosé moralna jest dzia-
Yaniem rozumu, w kt6réj tenze roztropmie i statecznie
t. j. — bez watpliwosci i obawy mozliwego fatszu, s3-
dzi, ze co$ jest dozwolonem lub niedozwolonem. —
Jasno wiec, ze o pewnoSci moralnéj nie moze by¢ mo-
wy w tym przypadku, bo cztowiek moze mie¢ pewnosé
moralng, ze robi dobrze, ale skutki z czynéw jego, lezg
w reku Boga. Jest to zreszty bardzo wygodna awiza
Pan N. N. przyzna, ze si¢ to do osobliwych przyjem-
ne§ci nie liczy, braé¢ udziat w powstaniu i daé sig zra-
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ni¢, a jak Bog da i zabi¢, wiec kazdy nie chegcy nad-
stawi¢ plecy, moze tylko za panem N. N. powtérzyé
»hie mam pewnoSci moralnéj, czy sie powstanie uda‘
i jest wyttomaczony. GdybySmy mieli zatrzymaé II
warunek postawiony przezautora, wtedyby$my musieli wy-
czekiwa¢ cudu od pana Boga, bo tylko w tym razie mie-
libySmy pewno$é moralng. A przyzna pan N. N, ze
dziata¢ w ten sposob, jest to kusié Pana Boga. — Zdaje
nam sie, ze te skow kilka starczy, aby warunek II. spe-
dzi¢ z pola.

Atoli, chocbyémy i przyjeli ten warunek tak jak
8o autor postawil, przeczym jakoby absolutnie nie miato
by¢ nadziei wybicia si¢ orezem. Pan N. N. powiada
(str. 12): ,nad wszelkie spodziewanie Moskale tak zle
sobie radzili, ze powstanicy przez kilka miesiecy utrzy-
ma¢ si¢ zdotali“ Otéz jak si¢ zdaje ma autor olbrzy-
mie wyobrazenie o potedze Moskwy. Zrobimy wiec tu
tylko te uwage, ze gdyby rzeczywiScie Moskwa takg
byla, jak ja sobie wystawia, nie bylaby potrzebowala
swych gwardyi i doborowego wojska do nas sprowa-
dzaé, pozostawujgc u siebie wojsko co ma na skal-
kach samopaly. I ztym doborem wojska, meczyla sig
Moskwa z nami przez poéltora roku! Ilez klesk hanie-
bnych poniosta, w ciggu tego powstania! — ilez kro¢
data pozna¢é niedoteztwo, tehorzliwo$é i bezkarnosé swoje!
A gz drugiéj strony ilez ,nad wszelkie spodziewanie“
znalazlo powstanie przeszkéd, ktére mu zgubg zgoto-
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waly! Gdyby te wszystkie wyprawy, co sie nieudaty,
byly moglty stanaé ,jnad wszelkie spodziewanie® autora,
rzeczy bylyby niezawodnie inny wziely kierunek. A za§
wdanie si¢ dyplomacyi i ludzenie interwencys narodu
byto wymystem, ktéry kazac nam czekaé, pozbawil nas
energii, zacofal w dziataniu i sprawadzil upadek.

Warunek trzeci: ,.czysto$é zamierzenia, sgdzim, ze
zupetnie zostal wypelniony. Nic bowiem innego nie za-
mierzono, jak wyswobodzenie ojczyzny i kofciola §wie-
tego z pod ucisku schizmy.

O warunku czwartym t. j przewodniczacym duchu
wiary lub niewiary méwilismy takze, a jedyne, co au-
tor zarzucil rzadowi narodowemu bylo, jako$my wi-
dzieli tylko to, ze zydom pozwolit wzigéé udziat w obrze-
dach religijnych, co sadzim nie wystarcza na dowéd, ze
powstaniu naszemu przewodniczy! duch niewiary. Trzeba
sig bylo przejs¢ panu' N. N. do ktérego oddzialu po-
wstariczego i przypatrze¢ mu si¢ z bliska, a bylby nie-
zawodnie oszczedzil nam tego bolesnego zarzutu.

Rano, skoro za$witata jutrzenka zarania, zrywal sig
obdz caly i na sygnal dany sformowaly sig¢ szczuple
szyki. Po chwili ruszyli wszyscy ku jednemu miejscu
i wiankiem otoczyli kleczgcego ksiedza. Po nad jego
glowg powiewal obraz krélowéj Polski, co z chorggwi
oddzialu patrzata na nieszczesliwe, stracone dziatki swoje.
I razem jak dzieci za ojcem méwili pacierze, a kazdemu
Yza blyszczala w zrenicy. Bo téz stawala kazdemu na
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my$li matka, co tam w chatce rodzinnéj przed obrazem
téjze saméj Boga Rodzicy modlita si¢ za synem, i przy-
chodzily na pamieé dni wiosennéj miodosei, kiedy u jéj
kolan za nig te same odmawial modlitwy. Czy to jest
duch niewiary ? — Biada temu, ktoby byt w obozie dopu-
scit sie jakiego niemoralnego czynu, -— za niestawienie sig
na modlitwe, szedt kazdy ,w kij“, za kare. — Kiedy
dano zna¢ o zblizaniu sie Moskali umilkto wszystko,
ale kiedy zagraly juz wraze dziala, kiedySmy zajrzeli
sobie w oczy, wtedy rozlegalo si¢ po boru stare praoj-
cow ,,Kto sie w opieke®, lub inna piesn nabozna. A wra-
zenie jakie robilo to wszystko na umystach tam obe-
cnych byto tak olbrzymie, Ze mozemy panu N. N. na
zgdanie przytoczyé nazwiska Niemcow, ktérzy po upadku
powstania, przejeci i zachwyceni wielkim duchem, co
wial z niego, przesli na wiare katolicky, porzucajge
bledy, w ktorych poprzednio zyli i zrywajac zwiaski
familijne, w ktérych si¢ zrodzili. Zaprawde to duch
niewiary wedle pana N, N!

Pigty warunek autora jest: ,nieprzektadanie dobra
doczesnego nad chwale Bozg wedlug stéw Zbawicicla:
nozukajcie tedy naprzéd krélestwa Bozego i sprawie-
dliwosci jego.“ — Powiemy tutaj tylko to, ze nie godzi
sig wyzyskiwa¢ stdw Zbawiciela w ten sposéb. A jak
glizkg, jest ta droga, przekona si¢ pan N. N., gdy mw
powiemy, Ze to samo, co on pisal, pisal takze Andrzé
Towianski (w r. 1863 w swéj odezwie do braci uda-
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jacych sie¢ do Polski), na co mu Tygodnik Katolicki
czasu swego (T. XXXVI. 1863 pag. 342) w te odpo-
wiedziat stowa: ,Kroélestwo niebieskie czyli Krolestwo
Boze w niebie, a Krélestwo Boze na ziemi, sg dwie
rzeczy, a raczéj dwie czesci jednéj rzeczy, dwie potowy
jednéj caloSci, bardzo miedzy sobg rézne, ktére ani je-
dnéj z drugg miesza¢ nie mozna, ani jedna drugg za-
stepowaé. Krolestwo Boze na ziemi jest ko$ciél kato-
licki... Krélestwo Boze na ziemi jest téz w sercu ka-
zdego wiernego i wszedzie gdzie tylko panuje prawo
Boze przechowywane przez koscidt itd _

Jak sie powiedzialo wyzéj jest u nas ko§ciol ré-
wnie uciSniony jak narodowo$é. Bronigc drugiéj, tem
samem bronimy pierwszego, t.j. dazac do wolnosci, pra-
gniemy tem samem, oswobodzi¢ kosciét od ucisku schi-
zmy. Pan N. N. w ogoéle zdaje sie niepojmowaé jakiego
wroga ma kosciot w Moskwie i wiecéj przypisuje nam
samym W téj mierze winy. Bo méwi (str. 6) ,u nas
wiara pod ciosami schizmy“ ,,na wschodnich tylko kran-
cach znaczne poniosta kleski.”

Boli nas to bardzo, ze autor nawet w téj rzeczy
tak stronniczym si¢ okazal. Schizma to powddz, co
przekroczywszy rzeki lozysko zwolna, ale z nieubla-
gang prze naprzod sifg; jéj pochod wolny, ale straszny
i nieublagany. Moskwa to upiér, to sep krwiozerczy,
to dziewica morowa; kazdy jéj krok ku zachodowi, na-
znaczony lung pozogi; — stopy jéj posoka ludéw na

il
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kartach dziejow si¢ piszy, a zgliszcza popalonych siél,
milowymi slupcami na drodze jéj ludobéjezego pochodu.
I znowu od nas wiedzie ku nim bity szlak szkieletow
braci naszych, ktérych porwano od nas i wleczono
w dybach w zaspy Sybiru, — tym szlakiem, gdy nie
stalo braci i ojedw, ba nawet! matek i siéstr naszych,
poczeli i8¢ pasterze duchowni, sedziwe ojce kosciola, by
ztozyé dwiecone glowy, gdzie§ zdala pod S$niegiem na
pastwe szakali, a za nimi powlokly si¢ sta kaplanéw.
Przebog! turkot kibitek, co wiozly ku péinocy Solty-
kow, Zatuskich, Gutkowskich, Felidskich, czy nie dosyé
wyraznie méwi, ze juz teraz przyszty dni na koseiol
i na $wietag wiare nasza? Czy te reformy zaprowadzone
Swiezo nie jawny zamach na kosciot? I $mie nam ja-
ki§ tam nieznany N. N. przeczyé, ze bronige ojczyzny,
— 1 wiary broniliSmy. ,Gdyby to sloiice, o gdyby
miato — choc tyle serca, cho¢ tyle jedno!“ Juzby to storice
z zalu zblednialo, na naszg Polske patrzacy biedng.«
Lenartowicz.

Szésty wreszcie warunek godziwoSci powstania jest
»80dziwos¢ srodkow.“ Powstanie samo postugiwato sig
niezawodnie tylko godziwymi §rodkami, i jesli co za-
rzuci¢ by mu mozna, to chyba zbytnig delikatno§é w obej-
Sciu, naprzeciw barbarzyriskiéj Moskwie.  Oni mordo-
wali naszych jencéw i rannych, pastwili si¢ nad chorymi,
palili zywych, — wu nas jeficy brali po rublu, ranni
doznawali troski i pielegnowania, o jakiem nie marzyli
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nigdy. I to przyznawaly czasu swego obce, nawet nie-
mieckie czasopisma, ale pan N. N. snaé o tem nie sly-
szal. ', Ostatni wige ten warunek jest wypelniony.

Z kolei teraz nam wypada postawié nasze zdanie.

Kazdy czyn; jedli ma byé dobrym, trzy musi mieé
warunki wypelnione:

I. przedmiot prawowity albo indiferentny,
II. cel dobry i
IL okolicznodci (srodki) przedmiotowi wlasciwe.
Antoine (Tract. De act. hum. Cap. III. art. 1)

Dowodzim tedy. Powstanie nasze jak kazdy czyn
inny musiato mie¢ te trzy warunki, aby byé czynem do-
brym t. j. aby byé godziwem. Nasamprzéd przedmio-
tem byla wolnosci pozbawiona ojezyzna i kosciolr uci-
sniony, — celem bylo oswobodzenie jednéj i drugiego,
— okoliczno$ci czyli érodki juzeSmy wyZzéj rozebrali.
Augustyn $w. (in Psalm. 41.) powiada: ,dobry uczynek
intencya robi“; a gdziez mogla by¢ lepsza intencya jak
u nas?

Warunki wiec wymagane do dobrego czynu sg wy-
pelnione i dla tego téz, jak si¢ z zasady myli pan
N. N,, Ojciec §w. powstania naszego nie potepil, za co
mu niech bedg dni zywota przedtuzone, niech zyje nam
szezeSliwie, pewien naszej miloSci i synowskiego przy-
wigzania, a Bogu niech beda dzieki, ze go duchem g§w.
natchng? ,bo co uczynil, dobrze uczynit.”

Pomijajgc bardzo liczne zarzuty, czynione nam przez
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pana N. N. zniewoleni sie czujemy nad jednym tylko
maly zrobié uwage. Jest to ,szerzenie zasad demokra-
tycznych i komunistycznych®, ktére nam autor po kilka-
kro¢ zarzuca. Przytoczymy mu wiec w odpowiedzi
sfowa hr. Montalamberta (I/insurrection polonaise p. My
bo moze stowa obcego predzéj trafia do przekonania
pana N. N. jak rodakéw mowa. ,Na prézno, mowi
tenze szlachetny nasz prazyjaciel, oszezercy urzedowni
umyslili wéréd wszystkich nieszezes¢ i klesk upatrzyé
komunistéw i stronnictwa w obozach powstaticzych; wi-
dziano tam dotad tylko meczennikéw i zolnierzy. Woj-
na socyalna nie istnieje wecale. Nie pokazuje sig zaden
znak takiéj walki, pomigdzy klasami niZszemi i wyzsze-
mi, migdzy wiesniakami a szlachta, miedzy biednymi
a majetnymi, ktora jest ostatniy ucieczka despotyzmu.
Dwiescie pieédziesigt mtodziezy szlacheckiéj, z po§wie-
ceniem réwném owemu trzystu Spartan u Termopylow,
dato si¢ zabi¢ w Wegrowie, aby uratowaé powstaricow
wiejskich, ktérzy sie uzbroili na ich zawolanie. Wszel-
kie zamachy knowane od tak dawna, aby spowodowaé
w Polsce pod jarzmem rosyjskiem zostajgcéj, powtorze-
nie rzezi galicyjskiéj, nie udaty sie. Chlopi idg w ogien
przeciw ciemigzcom kraju, tak samo jak rzemie§lnicy
z miast, mlodziez z paltacéw itd. itd.“ Ani wieec na
chwilg nie przypuszcza hr. Montalambert, aby nam na-
lezato przypisaé rzez galicyjska; — ale niestety obecnie
ponawia si¢ to, na coSmy przed 21 laty ze zgrozg pa-
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trzeli, ale na te objawy szalenstwa ludu, lata sie skla-
daly. — Mensdorfy i Baumgarteny, Sumery i Merkle
klocili lud z dworami, aby przez to trzymac je w kar-
bach, — Zalano Galicyg urzednikami obcéj narodowosci,
bez czci i wiary, i ci balamucili lud, szczepige w serca
jego przewrotne zasady. Przy tem wszystkiem Moskwa
bezkarnie rozpinata sieci agitacyi, a §to. Jurey znajdo-
wali zawsze opieke rzadu, bo przez nich cheiano nas
w szachu trzymaé. Czy my wiec winni, Ze jaszczurczy
siew wydaje teraz plou szatanski? Jesli pan N. N. pi-
sze si¢ do tych, co w tem zawinili, nie zazdroScim mu
towarzystwa, ale prosim nie migsza¢ nas do té] brudnéj
czeredy!

Co za$§ do zarzutu, Ze ,obecnie nie rozumiemy
dziejow* naszych, ze je falszujemy patrzgc na nie przez
szkietko ,,demokratyzmu filozofii niemieckiéj“, to ponie-
waz zarzut ten nie jest w Scistym zwigzku z powsta-
niem naszem, pominiemy go t3 uwagg, ze obecnie mamy
dwie szkoly historykéw. Pierwsza reprezentowana przez
Szujskiego, Szajnoche itd. upatruje wszystko zie w braku
wladzy krolow naszych, druga przyklaskuje wszystkim
objawom zycia gminnego, pokazujgcego si¢ W oporze
stawianym krélowi. Obiedwie szkoly atoli zgadzajg sig
w punkcie zapatrywania sie na stanowisko koSciofa ka-
tolickiego w Polsce. Jeli autor ma inny sposéb poj--
mowania dziejéw, z przyjemno$cig stuchaé go bedziemy
jak sie z tem da styszec.
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KiedySmy tedy juz staneli u kresu, rozebrawszy
wszystko, co autor zarzucil ostatniemu powstaniu, mo-
zebySmy od niego odebrali jako odpowiedZ na to, co
sig powiedzialo: skutki dowodza, ze powstanie bylo
nie godziwem i bezboznem. ,,Bég nie dopuscil, powiada
bowiem autor (str. 12.) aby Zle rozpoczete dzielo po-
mys$lnie sig skoniczylo. Niechciat, aby z brudnego zré-
dta wyplyneto dla nas zbawienie. To jest, co si¢ na-
zywa dowodzié!

,Jednym z bledow Towianskiego sekty (powiada
Przeglad tom XXXVI. pag. 339.) jest, iz cierpienie za-
wsze ma za dow6d popelnionego grzechu whrew wy-
raznym stowom pisma Swietego. Inna jest twierdzié
w ogdlnoSci, iz przyczyng istnienia cierpienia w §wiecie
przez Boga stworzonym jest grzech, inna oskarzaco grzech
kazde cierpigce stworzenie... Nikt nie przeczy, izby Pol-
ska bez win i wielkich win byla; wprawdzie grzeszni
jesteSmy i potrzebujemy poprawy; chocbySmy jednak
najdoskonalszymi byli, Towianszezyk zawsze powtorzy :
grzeszni jestescie, bo czystym i sprawiedliwym wedle
niego jest tylko ten kto do sekty jego nalezy.“

Nie chcemy, przytaczajac to, twierdzi¢, jakoby pan
N. N. byl Towianszczykiem, aleSmy mu tylko chcieli
daé pozna¢, ze dowodzac a posteriori nawet nie ma za-
stugi oryginalnego wynalazku.

Ciezko dotkneta nas reka Boga i jako Job w ne-
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dzy lezy dzi§ nasz naréd. Cigzkie sa winy nasze, bo
kt6z jest bez winy i ktéryz naréd jest bez nich?

»Jak podczas burzy wylazg z pod ziemi sprosne
gady a czasem z deszczem spadajy, tak w kazdéj re-
wolucyi wystepujg zpod ziemi rézne ohydne postacie,
dla ktérych gwaltowno$é jest catym patryotyzmem i je-
dynem Srodkiem do wydobycia si¢ z nico$ci“ (Pamiet.
A. Kozmiana.)

I w ostatniem powstaniu byly przewinienia, bo na-
roéd sklada sig z ludzi, a gdy burze zycia w serce ude-
rz3, gdy nawatnice wrazen gwaltownych rzucg sie w gle-
bie duszy cztowieka, wtedy nickiedy wyplywajaz ciemnych -
topieli istoty jego uczucia i czyny, ktérym innym razem
nieradno w jasnoSciach przytomnngo sobie rozumu. Ale-
smy i w tem ostatniem powstaniu nie byli bez zalet
i en6t! — Na dowdd miloscei ojezyzny, na dowéd, zeSmy
tym samym narodem, ktérymsmy byli przed lat tysigcem,
daliSmy $wiadectwo krwi, nad ktére nie masz innego
na ziemi! — Na dowdd, ze w sercach mamy praojcowe
meztwo, z kijami w reku biliSmy wroga, a armie naj-
dobrafisze rzekomego ,olbrzyma péinocy“, Yamaly sie
0 oddzialki nasze, w ktorych kilka kos i kilka strzelb
caly stanowilo site. — Na dowéd, ze zyje pomiedzy
nami wiara, rozpoczeliSmy zbudzenie nasze od kosciola
Swigtego; wiarg silni i pokrzepieni byli§my, bezbronni,
potegy dla wroga niepojeta i w walce duchowdj, jakg-
Smy z nim na poczgtku stoczyli, pongkanego przydep-
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taliSmy do ziemi. Na dowéd, ze nadziei cnota w nas
zyje — wychodzilismy w Imie Boze, wéréd zimy w lasy
i tam si¢ kupige w gromadki od kilku do kilkuset, sta-
wialiSmy czoto najezdzcy, walczac pod sztandarem, z kté-
rego patrzala na nas krélowa nasza Boga Rodzica. —
Na dow6d, Zze miloSei cnota nie wygasta w sercach na-
szych, rozpoczelismy dzielo od réwnouprawnienia i uwla-
szczenia wloScian, a chociaze$smy upadli, wrog sam byt
zmuszony na swojg reke zbudowaé dzieto, o stabych
podwalimach, ktére niebawem runaé musi, a ciezarem
Swym zgniecie i zdusi pétnocy centaura. Nasz lud zbu-
dzi si¢ przez to uwlaszczenie, jakie mu Moskwa dala,
bo na kazdym kroku z nig si¢ teraz spotyka a spoty-
kajac poznaje, — a poznajac coraz bardziéj nienawidzi,
bo nienawidzi¢ musi. DaliSmy wiec Moskwie w reke
zasiew Kolchijski, z ktorego powstang rycerze zelazni,
nieztomni, nieprzeparci niczem, bo jablko Medei nie
wywrze na nich skutku zadnego, gdy — pouczeni tylo-
krotnem doswiadezeniem — poznaja kedy zwrécié orez,
ktéremu si¢ nie oprze zadna sita. Patrzac przeto z ufno-
Scig w Boga w przysztodci dal, powtarzamy oje6w przy-
stowie: nie masz tego zlego, coby na dobre nie wyszlo.

Bosmy . przeszli ciezka szkole i zgigei, ale nie zla-
mani, odurzeni chwilowo i zngkani, jak zwyklo bywaé
- po strasznych wysileniach, — rozwazamy dzieje ubie-
glych dni i do Boga zwracamy sig tem gorgcej, tém
rzewniéj Go o litos¢ i mitosierdzie blagajac.
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PrzeszliSmy cigzka szkolg nauki i proby i prze-
konaliémy si¢ o tem, ze nie predzéj dosluzym sie¢ blo-
giego pokoju i miru szczesnego, az checi nasze osobiste
nastroim do zakonu przez Boga danego, az uczucie po-
winnosci nie wezmie géry nad gorgcem, cho¢ blednem
serca pragnieniem; bo wtedy dopiero, co Swiete, co
wielkie i zacne, stanie si¢ potrzebg naszego serca, na-
széj duszy kochaniem. Trudy i tamania sig¢, dokonane
z ciepta miltoScig przestang by¢ po$wieceniem ciezkiem,
stang si¢ roskosza, gdy w nas zywio! indywidualny,
ludzki, zeslubi si¢ z obywatelstwa poczuciem. Bo im
zacniéj cztowiek wyrobi w sobie te poczucia obywatela,
tem $cisléj zjednoczg si¢ jego osobiste daznosei, checi
i Dragnienia z powinnoscig, ktérg ma dla ojczyzny
SW0jéj. ‘

PrzeszliSmy ciezka szkole préby i wynieslismy
z niéj nauke na przyszly czas. 1 wolajac teraz jedno-
gloénie ,precz z marzeniami“ wzigliémy sie do pracy
organicznéj. Oby$my tylko na téj drodze idgc naprzod,
nie zeszli na manowce! Praca, jaka nam przystoi, jaka
dla nas potrzebna, to nie wrzaskliwe wspétubieganie sig
z narodami daleko posunigtemi w przemysle. Praca
nasza winna by¢ cicha, odpowiednia ubdstwu naszemu,
a tak prosta i zrozumialta, ze do§¢ mitosci Boga i bli-

Znicgo, aby robi¢ i w pracy nie zbladzic. Gdyby na .

postepie materyalnym wszystko si¢ zasadzalo, jakieby
splacili dlugi ojeéw ci, ktérzy zadnych skarbOw ziem-
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skich nie posiadajg? Pienigdzmi dlugéw tych nie spla-
cimy. Najprz6d spetnijmy caly sity ducha to, co kazdy
ubogi spelni¢ moze i powinien, a potem dopiero wy-
stepujmy w roli bogaczow i resate sit i umystuy, reszte
bogactw poSwieémy temu, z czego sie szczyca obee na-
rody. Kto tak szczg§liwy, ze moze pracowaé na jednéj
1 na drugiéj drodze réwnocze$nie — pracowaé powi-
nien, ale niech nigdy glos przemyslowca, nie zagluszy
glosu obywatela!

Bo obywatelstwo to szczyt, do ktérego prowadzg
ze wszech stron Sciezki jednako proste, im wiecéj tru-
tnibw nawrécimy i pchniemy na te Sciezki, tem wiecéj
uplacim dlugu przodkéw naszych. A na $eiezki te daj-
my dzi§ wejs¢ kazdemu, bo gdy Verres siecze rozgami,
nie tyklo potomek patrycjuszow ma prawo wyglosié
straszng skarge: ,sedziowie, obywatel Rzymski jest chlo-
stany!“ — lecz kazdy, kto ma dusze, a w duszy $wia-
thos¢ niepokolanéj mitosci.

Na zakoriczenie wyrazamy jeszcze te nadzieje, ze
p. N. N. porachuje si¢ ze zdaniami swemi politycznemi
1 jesli ich zmieni¢ nie moze, przynajmniéj wigcéj sie
0 to kusi¢ nie bedzie, aby nam je narzucié.

Na iyczenie innych napisal

Drogomir Zan.

Wizimirki, dnia 29 Czerwca 1867.
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