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BALWOCHWALSTWO SLAWIANSKIE.

1. l\lasudy 0s6bny rozdzial poswiecit (morudze
62) na opisywanie wspanialych $wiatyn slawianskich:
Slawian jeszeze nieochrzezonych. 7 tych jedna stoji
na gérze, cud swiata, a wedle znaweéw wzér archi-
tektury i uszykowania réznego rodzaju i barwy roznego
kamienia (marmuru?) do budowy uzytego. Na wierz-
chu sa otwory do uwazania wschodu stonica. Zlozone
tam s3 drogie kamienie, znaki wskaznjace przyszlosé,
a ze szezytu rozchodzy si¢ glosy sprawujace wrazénie.

Jinna na gérze czarndj wystawil pewien jich krél.
Otoczona jest wodami réznéj barwy i réznego smaku,
kto chee moze je pi¢. W téj $wiatyni balwan ogromny
wyobraza starca kijem kosci ludzkich tykajacégo (7).
Pod prawa jego stopa widaé rozmajite mréwki, a pod
lewa kruki i jinne tego rodzaju ptastwo. Uderzaja téz
W oczy balwany murzynéw i zindzéw (Zanguebar).

Trzecia swigtynia stoji na gérze nadmorskiéj zbu-
dowana z czerwonego koralu i zielonego szmaragdu,
nad ktéra wznosi si¢ kopula, a w niéj stoji posag ma-
Jacy glowe ze zlota, a czlonki z czworakiego kamienia,
zielonego chrysolitu, czerwonego rubinu, z6ltego krwa-
wnika, i bialego krysztalu. A temu balwanowi Jjinny

(') Patrz Polski éredn. wiek, I1T czeéé balwochw., na tabl,
balwankéw prilwickich nr, 14.
1 -




4 SLAWIANSKIE

posag dziewczyny sklada ofiary i kadzidla. Wystawil
te $wiatynie pewien medrzec (hakim) ktéry dawnych
lat zyl migdzy Sklabami, a tak dalece swymi wybie-
gami i zre¢eznoscia usidlil mysl tych ludéw, ze nimi
rzadzil, mimo jich rubasznosci i niestatku.

W jaskrawych barwach wydaly si¢ swiatynie te
ogladajacemu. Zadna z tych nicodpowiada przez nie-
mieckie i dunskie opisy znanym Retry lub Arkony
swigtyniom. Byly to jinne (?). A gdy niemozemy zna¢
jich polozénia, wiadomos¢ na malo si¢ przyda, zape-
wnia tylko ze swiatynie po Slawianszezyznie na réznych
znajdywaly si¢ miéjscach. Z caldj tedy powiesci Ma-
sudego jeden medrzec na szezegdlng zastuguje bacznosé,
jak to nadmieniemy ponawiajac obejrzénie si¢ na czes¢
balwochwaleza Slawian,

2. Jezeli na kuli ziemskidj dzieje rodu ludzkiégo
jednogé stanowia; jezeli rozréd i mowa z jednego wy-

(2) O arkonski¢j powic si¢ nizéj; o redarskiéj powiedziato
sie jindzi¢j (Polska éredn, wiekéw III, 25, p, 389, 390), W opi-
saniach téj ostatniéj zachodza niejakie niezgodnodci, ktére nie-
wielkg rozwaga uprzatnaé sie daja: Ditmar r. 1018 méwi: urbs
tricornis, ac {res in se continens portas, quam undique Nﬂ[}'d
ab incolis intacta et venerabilis circumdat magna; duae ejus
portae cunetis introeuntibus patent, tercia, quae orientem respicit
et minima est, tramitem et mare juxta positum et visu nimis
horribile monstrat, in eadem nil nisi fanum est de ligno (VI,
17). — Pé#niéj 1076 Adam bremenski, a z niego Helmold, opi-
sanie to skracajac, méwig: civitas ipsa novem portas habet,
undique lacu (ezytaj tedy luco) profundo inclusa, pons ligneus
(do ktérego widl trames, przez mare juxta positum) transitum
praebet, per quem tantum sacrificantibus aut responsa petentibus
via conceditur (Ad. hist. eccl. II, 11; Helm. I, 2). — Otaczajacy
las i przed ciasnym wejéciem sadzawka i most, trudnosei nie-
czynia. Zostaje liczba bram niezgodna. Pommnozona moze pa
zgonie Ditmara; albo Ditmar nadmieniwszy tréjbocznos¢ miasta,
zwréeil bacznoéé jedynie na bok wschodni w ktérym z trzech
bram jedna cieéniéjsza przez most przystep do béZnicy otwiérala.
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chodzg poczatku, niemniéj dzieje czci stwérey stanowis
jednoéé i z jednego wynikaja poczatku. Objawienie
pierwszemu udzielone czlowiekowi, udzielone jest ro-
dowi ludzkiemu, jest rodu ludzkiego udzialem. Krewki
umyst ludzki rychlo odwracal oczy od swiatla jego,
albo nim olsniony w rozumowym zaglebianiu gubil sie
w pojgeiach, wiklal nieudolng mowa, powymyslal roje
niewidow i zazarcie si¢ spieral. Powiedziano to nieraz,
1 z tego stanowiska dzieje czei i wyznan rozwazane byé
powinny: rzadko jednak i bardzo rzadko dziejarzy roz-
waga na tym utrzymuje si¢ stanowisku. Od czasu mia-
nowicie w ktérym chrzescianie ze swa naukg triumf
odniesli, wzmogly si¢ obelgi i potepienia. Poganie s
barbarzyncy, dzicy, srodzy, nieutaskawieni, ciemni, gru-
bym materjalismem przejeci, polytheisci, czeza piekiel-
négo czarta, bezboini, bytu stwércy pojaé niezdolni,
sfowa prawdy nieznajy. Nieznaja bo go dla nich nie-
bylo: oni byli wprzéd. Stwérca wszech rzeczy niema
Jimienia: nazwy, bég, Jeoc, gott, deus, elohim, allah
sg poganskie, tych pogan co go znali.

Kiedy z piérwszego objawienia, zwichnigty um
ludzki klul niewida, oczywiscie we czci stworey i w po-
jeciu jego wszedzie zachodzily przemiany, rozmajitosci,
nigdzie si¢ na pierwotnym nietrzymaly stanowisku.
Zaszly takowe w zoroastrismie, w mozaismie, w brami-
nismie, w buddismie, u Grekdw, w narodach mianowicie
w postep ciwilizacji chwyconych, w ktérych rozum lub
fantasja do ruchu pobudzone zostaly, a zmiany te prze-
Jistaczaly pojecia i obyczaj. XY.oskot bojéw i mordéw
zwykle gluszy te umyslu ludzkiego zmagania sie, ry-
chléj czy pozniéj jednak, wynikajace z nich nastepstwa
wplywaja na kierunek towarzyski. Wschéd bez konca
na objawienie powolujacy sig, w swych theosofjach po-
ruszal swiat, wynikami z béstwa, lub panteismem go
przejmowal. Poezja grecka plotta fantasticzne widzia-
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dla béstw wielorakich. Deism, theosofje, walka zlego
z dobrym, dzialanie duchéw, natury zbozenie byly wy-
padkiem rozumowych zaciekan opartych na bycie jednego
béstwa; kilkorakie bostwa byly wypadkiem przypadku,
niedostatku mysli, plaskim dowcipem, ktory od jinnych
pozyezajac wyobrazenia w poczet swych bogéw doli-
czal, mnozyl mythy, czyli bajki (mythologja). Prze-
padal w nich stwoérca, nim filozofja wznoszae sie do
deismu przygotowala droge do wyszukanych wykladow,
jakimi polytheisei w obec chrzescianstwa swe widziadla
oméwi¢ usitowali. Mozaism szezepil si¢ miedzy cielca
i koscidl, a babylonskie pozyczal cheruby i szatany.
Zoroastrism po wielekro¢ reformowal sie. Waszedzie
zachodzily zmiany i wzajemne nauk wplywy. Nauka
o jednym stworcy byla piérwszym i ostatecznym w nich
zagadnieniem. Lukomondw, druidéw nauki doznaly téz
z czasem wplywow obeych. Wszedzie mienita si¢ mysl
czei wieeéj lub mniéj uduchownionéj, rozumowéj, nie-
mniéj jak obyczaj, obrzadki i swigteczne obchody.

3. W rodzie arjo-thrako-dako -slawianskim bez-
watpienia w ciggu lat tysiecy zachodzily téz niejakie
zmiany w nauce czci i obrzgdkach; weisngé si¢ mogly
i gniezdzié nauki obce. Ale wlasna rodowi powszechna,
byla wynikiem pierwotnym a jesli obcych doznala
wplywéw, utrzymala swe zasady. Malo o niéj wiemy,
a przecie dosyé aby sadzi¢ z pewnoseig o jéj cichszym
i mniéj zachmurzonym trwaniu; dosy¢ aby odpycha¢
niegodnie narzucany polytheism, mnozenie wielora-
eznych bostw i boZyszczéw; aby umieé rozpatrywaé
wzmianki o czci, w nich rozpoznaé pojecie o bogu,
obrzedy, czesé balwanéw czyli ikonolatriag, zabobony,
i obyczaj.

Orfeusz nauczal Pelasgéw i Hellenow o bycie bez-
jimiennéj jistnosci; na jéj czesé zostawil jim spiewy.
Orfeusz byl Thrak, udzielal nauki thrackiéj. Przemi-

§



BALWOCHWALSTWO. 3. 54

nely wieki a pamieé nieskazila tego wspomnienia. Chrze-
$cjanie przypisywali mu wiersz o jedynym bogu éwc ¢’ €a7’
adtoyevic... 050¢ s Ead érepos, a jinnego niema (Just.
Euseb.). Kiedy czas nadszedl ze wstydem okryty poly-
theism szukal wybiegéw rozumowych, zmyslal orfickie
wyklady, zaslaniajac si¢ nieskaZonym znawcy boga
jimieniem (3).

Duzo pézniéj, w siedm wiekéw napomyka Eschyles
i Herodot, to o Kotisonie, to o Plistorze jakoby szcze-
goélnych bozyszezach thrackich u Edonéw i Absinthow.
Tak si¢ polytheistom Grekom wspomnié podobalo, cos
do tego musialo da¢ powdd, co w szezegulny tych
malych ludow wyjatek weszlo. Wiecéj znaczyca rzecz
zaszla z Bachusem. Obchodzili r6zni Thrakowie uro-
czystos¢ winobrania, na ten koniec Bessowie kaplanili
Sabazjosowi Bakchowi a Thrakowie plasy wyprawiali.
Podobalo si¢ to Grekom, wprowadzili do swego poly-
theismu Bakcha Sabazjosa, bogiem go uznali i plasy
wyprawiali, Przeszed! on u nich rézne koleje, nim
uroczystos¢ jego na $wiety Marcin przeszla, nim Ba-
chus sam jimiennie w niebiany policzony zostal (*).

(®) Orfeusza nauka miala oznajmywaé o wietle, o metis,
o niepojetéj jistocie przed wszystkim byt majacéj, ktéra sie stala
budownikiem (stworca). Wryrocznia nazwala te jistote: radg,
swiatlem (logos) i zrzddlem Zycia (pneuma), a tymi trzema
jimionami ktére sa jednym béstwem, wszystko jest stworzone.
Ziemia dla ciemno$ci niebyla widziana, dopcéki éwiatlo ethern
nieprzebilo i czlowiek od niego rozumnéj duszy nieotrzymal
(Timoth, ap. Cedren, hist. compendium). Stwérzenie rzeczy roz-
poczete bylo naprzéd przez jajo (Orph. ap. Plut. sympos. 11, 3);
$wiatem niezawsze ten sam bdg (sila jego) wlada; obecnie wlada
Janes (Procl. in Timoth. platonis II), z pierwszéj przyczyny po-
chodzaey ojctec bogdw (Lactant. institut. div. I, 5). — Niepowo-
luje sie na te orfickie theosofskie wyrazy, gdyz moga by¢ pé-
#niéjszych orfikéw hellenskich.

(%) Poniewaz sie to tycze-Sabazjosa thrackiego, powtdrze
com gdzie jindziéj (type gauLQis)?;‘przytoczyl z postrzezen C. Le-

15 &
o
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Pozniéj byli Thrakowie co si¢ w Minerwie rozmilowali,
co Grekami zostali, co si¢ przelacinili i przestali by¢

bera (sur lorigine des réjounissances de Saint- Martin) i Rigollota
(essaie sur une monnaie de Saint Martin aux jumeaux). Mdwig
oni: St. Martin n'est pas le seul qui tienne dans le calendrier
la place occupée jadis par les fétes de Bacchus: on a remarqué
que le 8 octobre se trouve un Saint Denis (Dionysius) dit
I'aréopagite; que le 7 du méme mois, on indique la féte de
Saint-Bacchus ou Bacque et le 8, celle de Saint-Demetrius
qui repondait aux dionysiaques urbaines ou démetriades, Deme-
trius etant un surnom de Bacchus, comme fils de Ceres, la De-
meter des Grecs. Le 9 octobre, le calendrier payen indiquait:
Jfestum Dionysii eleutherii rusticum, c'est-u-dire petites
dionysiaques, ou dionysiaques des champs en ’honneur de Bac-
chus, libérateur, qui donne la liberté. Le martyrologe romain
indique pour ce jour: festum sanctorum Dionysit, Eleutherii
et Rustiei. On sait qu'au mois de décembre, on celébrait autre-
fois des dionysies. On .trouve au 6 décembre une Sainte-Iio-
n]/sia ou Denise, On donnait a Bacchus le surnom de soter,
salvator. C’est i cette féte qu’on rapporte celle de Sainte-So-
tére le 10 fevrier. Nous ferons observer que ces saintes Denise
et Sotére, que St.-Rustique et St.-Eleuthere ont été passés sous
silence par les savants benedictins dans l'art de verifier les dates.
On a encore regardé la fete de Sainte- Hilaire de Poitiers,
qui tombe le 13 ou le 14 janvier et en honneur du quel on
buvait de I’eau et du vin sur le bord d’une fontaine a Croustelle
prés Poitiers, comme remplacant celle de Bacchus hilaris, ou
inspirant le joie, et il y a jusqua Saint-Gilles, Oegidius, cop-
posé 4’ alyoc, eidog ou h mine de chevre, qui, dit-on, a rapport
avec Bacchus représenté vétu de la nebride. La nébride est,
comme on sait, une peau de faon, et St.-Gilles est représenté
avec une biche sur ses images. — Poczatek Bacha jest wielce
zagadkowy. Bachus-Sabazjos jest dawnijszy od greckiego, syn
Proserpiny, rolnictwa nauczajacy. Za jego przykladem i grecki
(syn Semele) Bachus w podrézach swych rolnictwa uczy. Czymze
byt Bachus u Thrakéw? Dziwny té zbieg nazwy: Bdg, boh,
bies; Biessy, Bakchus, nawet Sa-bas-jos. Bachus nietylko skéra
kozla si¢ pokrywa ale i rézki nosi jak rogate balwanki slawian-
skie (prilwickie), a rég, (rég okwitodci stworzonéj natury) jisto-
tnym naczyniem w rolniczéj uroczystodei stawiafiskiéj.
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Thrakami, pierwotna nauka jich przeszla do szczepow
co narodowos¢ swe dochowywali.

4. U Getéw Zamolxis glosi czes¢ jedynego (boga)
I'sfeiéilic Gebelejzisa () i nauke przyszlego zycia, po-
niewaz dusza nieumiera. Jest to rdwnie Thrakéw nauka,
a z nich byli eo si¢ cieszyli ze zgonu przeprowadza-
jacego dusze do lepszego, do blogiego zycia. To jest
zasada wiary Getéw i Dakéw. Pewnie Zze wiara nie-
zamierania duszy, niejest jeszcze niesmiertelnosei po-
Jjeciem: wszakze do powzigcia wyobraZenia o niesmier-
telnosci, namyst rozumowy nieodzownie powoluje. Toz
powiedzié mozna o jestestwie jedynego boga. Mieli
Getowie wyobrazenie o jego bycie, a pewnie niekazdy
jednostajnie wzniosle. Blogostawiony kto w pokorze
ducha wierzyl: swiat przeminie a zaciekajacy si¢ um
ludzki niezglebi jistoty. Dzis w milionowych mono-
theismu wyznawcach wieluz jest co zglebi¢ usiluje,
wieluz jest tych nawet co mysl swoje nateza lub za-
trzymaja? Czciciele jedynego Gebelejzisa cenili my-
slacego Zamolxa (%), miedzy soba, myslacych mieli.

Sa wspominki o paleniu si¢ Zon na stosach zmar-
tych mezéw, co ma zwiazek z przyszlym duszy bytem;
o cialopaleniach, o chleptaniun wody swietéj rzéki Istru;
o ludziach w bezzenstwie bogobojne zycie wiodaeych,
oddajacych si¢ kontemplacji, w bogu zaglebionych;
polytheisci 1 wyznania mojzeszowego pisarz Jozef
réwnie o tym moéwig, a nikt nieznalaz! jakiego geckiego,
dackiego bozyszcza.

Nabyl wzietosei medrzec Keneus i nauczal. Za

(%) Ge-belejzis, je bielejszy, wielejszy? wiekszy od czego
badz, najwickszy.

(%) Herodot dostrzegl ze czlowieka Zamolxisa Getowie za
boga uznaja, pewni, Ze po zgonie do niego sie udadza. Zadna
pozniéjsza zmianka ubdstwienia Zamolxisa niepotwierdza: byl
on u Gebelejzisa w wiecu.
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jego przewodnictwem Getowie naukom si¢ oddali, roz-
patrywali nature ziol (7); ruchy cial niebieskich roz-
wazali: qualis erat, rogo, volutas, ut viri fortissimi
quando ab armis quadriduum usque vacassent, doctri-
nis philosophicis imbuebantur? Ravennacki biskup Jor-
danes, wiedzial i powiedzi¢ si¢ niewzdragal zZe ten
philosophus, medrzee, s Xs (hakim): elegit pruden-
tiores virog, quos theologiam instruens, numina quaedam
et sacella venerari suasit, fecitque sacerdotes. To¢
wykladaé¢ theologja niejest polytheismu uczyé, a numina
quaedam co$ bardzo podrzednego uduchownionéj nauki
stanowi, dowodzi ze theologia gecka byla rozuniowym
wynikiem rozpatrywania najwyzszego jestestwa. Ko-
mosikus nastepnie byl wielkiéj wzietosei medrcem, bo
myslageych niebraklo. Znani byli od obeych, od obeych
wspominani i nikt na nich nierzuci! polytheismu plamy.
Do modléw i uroczystosci swojich mieli Dakowie ka-
pliczki, §wigtynie, w nich moze posagi, obrazy, bal-
wany: wszakze Rzymianom nieprzyszlo na mysl, aby
Dakowie mieli swe palladja, penates, lares; wznoszgc
stup trajanskich zwyciestw nieobciazyli nimi dackiego
ustepu.

5. Kenea zna prawie wspolezesny Strabo, o Ko-
mosiku wié Plutarch; biskup ravennacki o nich gdzies
wyezytal wiadomosé 1 powtérzyl, niepatrzac czy tak
jeszeze jest u Slawian ktorzy w plemieniu swym rodzin
i miejsca zmieniali miana. W jich krajinach niebraklo
juz opowiadania nauk, gdy z jich ziem jeszcze na zie-
mie rzymskie Wissigotowie niewstapili, a juz chwyecili
si¢ byli nauki arjanskiéj. Niezdaje si¢ jednak aby te
woéwezas skutecznie na Slawiany dzialaly, bo bisku-
powi ravennackiemu wspoiczesny Prokop, ze Slawia-

(7) Grecka medicina, niemalo od thrackich Peonéw za-
siggnela,
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nami oswojony, upewnia Ze byli we wszystkim jedno-
stajni, ze tedy deow pév ydo éva, jednego boga, tiv
tijc dotpanic ofgpovpyoy (Zwarazici, stworzyciela) stwo-
rzyciela piorunu, dzdy ey #jproy ($wiatowida) wszyst-
kiego pana pdvov abrov vopilovew evar jego samego
tylko uznaja. (Piorun tedy niejest bogiem, jedno od
boga stworzony). Bogu samemu woly i jinne ofiary
na cialopalenie bija. Eiuappéupy ot olice loaaw, ofre
didwa opoloyodaw &y yedvipdmos pomfy twa Eyew,
losu cale nieznaja, ani przypuszezaja aby mial mieé
Jaki wplyw na ludzi, dvoav tw Seir dver ijc duyic
avte. wojec, bogu sie tedy polecaja, $luby czynia
i ocalénie swe jemu przyznaja. 23¥fovar péy tor xo
motapovs te xal vippac xul dAldrta Sapbna, sa téz
ze czeig dla rzék, nymf i jinnych niektorych duchéw,
ktorych téz uroczystosci obchodza, a skladajge jim
ofiary z nich wrézby wyciagaja. To jest swiadectwo
ktéremu nic zaprzeczy¢ niemoze: na nim jedynie ba-
dacz opiera¢ si¢ musi jesli chce poznaé powszechng
czesé Slawian, do niego $ciagaé, do niego stosowaé
to wszystko co jinne powiesci, na pozér mniéj zgodnie
dostarczajg; a jesli gdzie niezaprzeczona sprzecznosé
sig ukaze, t¢ poczyta za miéjscowe i pozniéjsze wiary
przejistoczénie. W powszechnosci mnozenie bdstw jest
zmysleniem i klamstwem. Piorun nie byl bogiem, bo
byl stworzony; stworzyciel mial pewnie rézne jimiona:
owe duchy, owe nymfy mogly byé przez obeych bo-
zyszczami zwane, ale trudno przyznaé¢ aby Slawianie
sami za bogi je znali. Obcy z réZnych uroczystoset
mogli bozyszeza powymyslaé, w posagach bogi widzié;
ale Slawianie wiedzieli ze to byl uroczystosci obraz,
w uroczystosciach swych cho¢ duchom ofiary skladali,
cho¢ w obrazach cudownos¢é upatrywaé mogli, modly
swe do stworzyciela wznosili, boga chwalili.

Masudi powiada ze dawnymi czasy kierowal umy-
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stem mnogich Slawian pewien medrzec, ktéry jim nad
morzem S$wigtyni¢ zbudowal. Niejest to ani Zamolxis,
ani Kenej ani Komosik, bo c¢i nad morzem czarnym
swigtyn niestawiali. Jest to cos cale jinnego, w dosé
$wiezéj pamigci u Slawian. Nadmorska $wigtynia mogla
by¢ albo na brzegach Adrjatiku albo Baltiku. Trudno
przypuseié, aby to mialo byé u Kroatéw lub Serbow
(chyba u Narentanéw?), bo si¢ rychlo pochrzeili: od-
nosi si¢ to raczéj do powiesci od stron Baltiku po-
wzigtych. 7 téj powiesci nieobojetne nasuwajg sie do
rozwagi postrzezenia. (Czes¢ jedynego boga, mieprzy-
puszezanie losu, wiara w niesmiertelnosé duszy, palenie
si¢ zon na pogrzebie mezbéw, stawianie $wigtyn, swie-
tos¢ rzek, jawienie sie medreéw  poteznédj wzigtosei,
dziwnie Slawian tymiz samymi czyni, czym byli Da-
kowie(®). Powtére ze w czasach kiedy si¢ rozwijalo
osadnictwo Slawian, kiedy pobrzeza Baltiku w posia-
dlosé¢ brali, kiedy si¢ niezawodnie jak ewangelji tak
Jinnych nauk zZarliwi opowiadacze zdarzali, ze woéw-
czas nad morzem byl medrzec mysly ludu kierujacy,
$wiatynie jim stawiajacy. On za Odre, gdzie sig la-
cinskie, skandinawskie i miéjscowe spotykaly pojecia,
przyniésl moze albo wymyslit dla- Winuldw, cos wla-
snego, co$ odszezepiericzego.

6. Wpatrujac sie w to co wiadomosé¢ o balwo-
chwalstwie nadodrzanskich Winuléw dostarcza, podo-
bny nasuwa si¢ domyst, podobne zastosowanie, bo
medrey nie zawsze rozsadkowi pocieche przynoszj.
W balwochwalstwie winulskim, we cztéry wieki pézniéj
od prokopowéj powiesci ukazujgeym sig, jest cos co
niezupelnie z nia zgodne. Wprawdzie non diffitentur
unum deum in coelis.... imperitantem, illam praepo-

(®)) O obrzedzie palenia si¢ niewiast na stdésie zmarlego
meza, szeroko sie znajduje w powiedci araba Ibn Foszlana: co
on méwi o Rusach, zdaje si¢ ze jest o Slawianach ruskich.
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tentem: ale sadza ze imperitat caeteris, coelestia tan-
tum curat, ze jinni bogowie de sanguine ejus procedunt,
a kazdy z nich eo praestantior, quo proximior illi deo
deorum. A ten deus deorum byl Zuantevit. Przy-
puszezali tedy jakis rozplod bozy, nizszych bogéw:
a tych jinnych z niebieskiego boga rozrodzonych quasi
semideos aestimabant, w czym jednak non omnes in
eadem superstitionis consuetudinem consentiunt: réznili
sig¢. w wyborze tych bogéw podrzednych ziemskiemi
zajmujacych si¢ rzeczami, jednozgodnie tylko uznawali
wszysey niebieskiego boga ojea. A rozmajicie widza,
swigca i obchodzg, te pola lub gaje, to wesolosé¢ lub
smetek; to niewidomego, obrazu niémajacego; to w po-
staci czgsto potwornéj o dwu, trzech, a nawet z wicksza
glow liezbg wyciosanych (Helm. I, 52, 83, II, 12).

Z tych rozmajitych béstw byl Prove bez obrazu,
u Wagiréw ; Siwa u Polabéw, Podaga w Plony Tri-
glaw o trzech glowach w Brandenburgji, w Stettinie
i Julinie; Radegast (z ptakiem na glowie a glowy tura
na piersiach) u Obotritéw i Lutikéw w Rethrze; Zwa-
rasici (stworzyciel) w Rethrze i wezedzie po wszystkiéj
przynajmniéj winulskiéj ziemi (%); Swantewit o czterech
glowach, u Rugéw w Arkonie caléj Slawianszezyzny
czesé odbiera (Adam brem.; Ditm.; Helm.; Saxo); u Ru-
gow téz Porenut o czterech glowach z piata na pier-
siach, Porewit o pieciu twarzach, nieuzbrojony, i Rugewit
w Karentz o siedmiu twarzach (Saxo XIV, p. 327) (19).
Balwany te byly powszechnie uzbrojone.
> (%) Zwarasici niemozna w Swiatowida przekinaé jak chce
Zebrawski, gdyz to czytanie poparte jest listem Brunona do
Henrika TI.

(19) Ptak i glowa tura czy zubra jest z rysunku arcy heral-
dicznego jednego kodexu kroniki saskiéj, z podan heraldicznych
wyniklego. Tenze rysunek rozezochranéj Siwie daje w reke,
(Ewy?) jablko i grono, a Prowemu choragiewke 1 Zzelazna
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Helmold prawie to wszystko nadmieniwszy cale
jinng a nieco niezgodng wytacza wiadomosé, gdy o po-
boznéj uczcie czyli biesiadzie wspomina. Consumatis
juxta morem sacrificiis, populus, méwi on, ad epulas
et plausus convertitur. In conviviis et compotationibus
suis (obyczajem thrackim), pateram circumferunt, in
quam conferunt, verba sub nomine deorum boni scilicet
atque mali omnem prosperam fortunam a bono deo,
adversam a malo dirigi profitentes, ideo etiam malum
deum sua lingua zcerneboch (diabol), id est nigrum
deum appelant (Helm. I, 52). Owdz z tego wystepuje
belboch, bog bialy, dobry. Bialy czyli wielki, wielej-
szy, wiekszy od wszystkich, najwigkszy, a przeto bog
niebieski, ktory jedynie niebiosami sie zajmuje, a z niego
przecie wynika wszystko dobre dla ludzi, dobro ziem-
skie; boég przeto niebieski, ojciec, nie samymi zajmuje
sie niebiosami, zajmuje si¢ niemniéj sprawami ziem-
skiemi. Po zgonie dusze Slawian przechodzily do
lepszego Zycia, gdzie samo dobre bylo, gdzie zatym
wielki bialy boeh mdgl byé, a czarnego malego nie-
byto, bo niebylo zlego (')). Zle jest na ziemskim tylko
padole, czarne, male. Czernyboch w ziemskich jedynie
znajduje si¢ sprawach, jest jedynie dopuszczeniem bo-
zym. Nic nie powoluje do upatrywania w tych dwu na-
zwach walki zlego z dobrym. Spijajac kolej Slawianie
przy ucztach, polecali siebic biatemu bogowi, a nie-
przyjaciol czarnemu.
~ Piorun bogiem niebyt, tylko bég stwoérca jego.
Zadnego natury objektun widomego za boga nieuzna-

ogromna tarcze (proveysen). Rysunek ten u badaczy zasluguje
wiecéj na wiare, anizeli mnogie prilwickie balwanki ktdre nic
heraldieznego niemaja. Patrz Polski éredn. wiekéw tablica bal-
wanéw prilwickich.

(') O tozsamogei belboga ze Swiatowidem potwierdza na-
pis prilwicki numeru 2.
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wano, zadnego, bo to byly stworzenia. Helmold, jedyny
co nam szczeguly balwochalezych widzen podaje, do-
statecznie o tym upewnia gdy nadmienia o wolnym
kupcow do Rugji przystepie, si ante deo terrae legitima
persolverint (I, 12); nie ziemi saméj coby bogiem
byla, ale bogu jéj, badz deo deorum Zvantewitowi,
badz opiekuriczemu duchowi Rugevitowi. Byly nymfy
i dajmonja, duchy, miéjsc uswieconych, przedmiotéw
jakie z powodu jakiego poszanowanie uzyskaly: ale
ani owych przedmiotéw ani owych miéjsc w bogi
niepodnaszano, ani w nich wyobrazenia béstwa ja-
kiego niewidziano; a balwany, byly jedynie obrazami,
ikonami. Rozréznienie to wydaje si¢ jeszeze i tym, ze
gdy Slawianie, przez czes¢ dla boga, nullis juramentis,
w jego jimie, indulgent (Helm. I. 52); po jich ochrzcze-
niu trzeba bylo zakazywaé aby sie niezarzekali, nieza-
przysiegali, na drzewa, zrzédla, kamienie: et inhibiti
sunt Slavi de caetero jurare in arboribus, fontibus et
lapidibus, sed offerebant eriminibus pulsatos, ferro vel
vomeribus examinandos (Helm. I, 83, 19): a sktonié jich,
aby si¢ poddali pod proby rozpalonych szyny lub sochy.
O chrzescjanie, owego czasu nauczyciele! wyscie pogan
potepiali!

7. Po kilka gléw na karku i napisy prilwickie po-
budzily do odniesienia si¢ z tymi balwanami do pagéd
indijskich. Réznymi si¢ jednak okazuja, tym, ze nigdzie
nieznalazlo si¢ indijskim sposobem pommnozonych ra-
mion i rgk. Poezwara Swiatowida wecale na Brama
nie kroji. Co do nazwisk te albo sa przypadkowie po-
dobne, albo dla tego ze wychodza ze wspélnego mowy
ludzkiéj zrzédla. Pojecia, obyczaje, nazwy maja z tego
powodu nie w jednym rodzie jednostajny niejako od-
glos. W odniesieniu si¢ z winulskich balwanéw na-
zwiskami do skandinawskich powiesci, wiecdj na pozér
napotyka si¢ podobienstw czy tozsamosei. Alfadur jest
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ojcem bogéw u Winuléw; Iduna ma jablko jak Siwa
kroniki saskiéj; a przecie Sifi, Sifia malzonka Thora
(pioruna) ma nazwe Siwy czy Zywie (siejwy czy zycia).
Wola, Vaulva (mulier fatidica) u Slawian Wile; Freja
wanadis (wendicka), a znalazla si¢ slawianska Prija.
Dziewiaty $wiat gin regin (dostojnych wladzcow), a Gin-
bog w prilwickich napisach. Surtr (schwarz) pewnie
czerny, czart, czarny bog. Kon Swiatowida moze byl
(slejpnerem) szlapakiem zwany. W DBalderze szukano
dostrzec jimienia Bel-boga; nadarza si¢ Beli co walezy
z Frejrem, on moze jest Belbég bo walka miedzy bo-
gami skandinawskiemi a winulskiemi musiala byé, moze
sie kluje gdzie w eddy wichurze? alez Wani (Winuli?)
skandinawskie uczyli Asy (bogi); nieprzypuszcza tego,
zaprzecza nawet aby Wani Winulami byé mieli al-
vismal (méj eddy IV, p. 210—214) bo wszyskie jakie
mowy Wandw przytacza wyrazy sg czysto niemieckie.
7Z tym wszystkim, w znoszeniu takim niezbladzi kto si¢
zapyta, czy winulskiéj czei nauka i obyczaj niesa od
skandinawskich dawniejsze? kto sobie powie ze edda
i skandinawskie bogi urosly i pommozyly si¢ znajo-
moscig christjanismu, biblja, apokalypsami, ovidjuszo-
wymi metamorfosami i zbieraning obeych réznorodnych
zywiolow; kto nareszcie rozwazy ze bajki, anekdoty,
powiastki o bogach, mythy i mythologje, tam wzra-
staja, gdzie béstwo staje si¢ jigraszka swiatowéj poezji:
a gdy slawianskie niestalo si¢ takowéj pomiotem, do-
brze uczyni, gdy slawianskiéj mythologji (po czasie)
wymysla¢ niebedzie. Sa obrzadki, uroczystosci, uro-
jenia, zabobony ludu, powtarzane nieraz w jinnego
jezyka szczepach, sg wspélne do tego jezykéw wyrazy,
dowodzgce rozosObnienia si¢ szczepéw, z pnia jednego
wyrostych (12).

(12) Analogja jezykow sprowadza z drogi najbystrzejszych
postrzegaczy : c6z méwié o samolowkach na tych co byle wiewem
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8. A cokolwiek i jakimkolwiek sposobem Helmold
powiedzial, lub kronikarz nadmienit: na to przynaj-
mniéj przystaé musimy, ze Winuli, rownie jak jinni
Slawianie unum deum jedyna jistote znali, ktéra Bo-
giem zwali. ~ Bog stworzyciel (zvarasici, Onpovpyos),
Swiatowid (povos dravrwy xwptos), radegoszez, bo losu
nieznali, czujae w sobie wolne wole, najwyzszego bla-
gali, jego laski szukali, jego s$wiatta i wyroku: on jim
radzil. Stworzyciel w swigtyni, czyli béznicy Lutikéw
w Rethrze, blagany i badany, dawal rade-gosciom (1),
swe miechy nadymaja. Niemcy dostrzegli ze Swiatowid jest
swiety Wit, ze Radegast nomen habet a metropoli Rethra, quasi
spiritus Rethrorum, Redr- Geist (Helmold I, 52); a Prowe wy-
rokujacy w gaju jest probe, (duhskie probe), proby rozpalonego
zelaza, indagujgcy, proveysen, ztad kronika saska wymalowala
go pokrytego ogromna zelazng blacha. Powoluj sie na nia.
Szafarzik (I, 6, 12) doéé liczny poczet zbiegu réznych wyrazéw
wytoczyl (musi byé takich cokolwick w Arndta dber die Ver-
wandschaft der europiischen Sprachen, niemniéj u Grimma).
W wytoczonym poczeie spotykam boginig¢ slawiafiska Prije.
Mnozy sie bogéw i bogin dla Slawian, poboznoéé jich rognie!
Slofice t62 stalo si¢ bogiem (to wyrozumowano); a skandinawski
Tyr wedle Biischinga widzenia slawiafiskim czy szlaskim bogiem;
Szafarzik ze swego dostrzezenia wié, ze Tyr (Mars) znany byl
u Stawian pod jimieniem Tura (byka); a Petersen (w pieknym
swym piémie, die Ziige der Dénen nach Wenden) sadzi, ze Zir
czyli Zirnitra (Czirnitra prilwicki) moze byé skandynawskim Ty-
rem, — O winulskich mianowicie bozyszezach pisalo wielu i w po-
wszechnogei o jinnych stawiafskich. Masch i Wogen, Jan Po-
tocki; Anton, erste Linien eines Versuchs iiber die alten Slaven,
t. I, p. 80, t. II, p. 46; Schreiter, Beitrag zur Gesch. der alten
Wenden; Dobrowski w slavinie ; Suhm, tiber Herkunft der Slaven;
[ngemann, grundtraek til en nordslavisk Gudelaere ; Kajsarow,
stawiah. myfologja; Hanusz, Wissenschaft des slawischen Mythus,
Lemberg, 1842; Mone, ete.— O powstaniu, rozwijaniu sie i zga-
gnieniu balwochwalstwa Skandinawdw, wiodtem rzecz w powtor-
nym eddy wydaniu, Wilno 1828, p. 141-—209.

(13) Wybomne jest Zebrawskicgo Radigasta do Radgoszeza
zbliZzenie. Zdaje mi si¢ jednak, ze w tym zbliZzeniu coé rozréznié

7.
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Bég ten jest dobry, belbog, bialy, wielejszy (I's-edetarc)
od wszystkiego. A poniewaz obstaj¢ za monotheismem
Slawian, uznawanym w stopniu wysokim, abym tedy
byl lepiéj zrozumiany, niewzdragam si¢ powolywaé na
wyrazenia chrzescjanskie. Wyrazenia: bog, stworzy-
ciel, wszechmoeny, ojciec, odkupiciel, zbawiciel, syn,
duch swiety, tréjca, obraz krzyza, baranka, golebicy,
czyliz réznych maja wymieniac? réine wyrazenia, CzyZ
nieméwia o jedynym bogu? Podobnie Zvarasici, Bel,
Radigost, Swiatowid, jedynego boga wymieniaja (1),
a podobnie wiele jinnych nazwan mogaeych by¢ mylnie
za co$ osobnego wzietych. Belbég Prowe (prilwic. nr.
8) tymze jest jedynym tam gdzie si¢ boskie dopelnia
prawo (1%). Kiedy kto méwi: bég Watikanu, bég Polski,
krélowa Polski, czestochowska; kazdy wie ze si¢ mowi
o jedynym bogu, o té samdj bogarodzicy: podobnie
u Stawian dodanie do drugiego, wyrazu bég, nieraz,
nie osobnego co wyrazalo ale jedynego boga pod jaka
szczegdlng postacia wyobrazanego, albo w jakim szcze-
g6lnym miéjseu boznicg majacego. Jutri bog, bo w miéj-
scu Jutri, a z tad 1 miéjsce samo Jutri-bog.

Helmold przeczy niejako wszechmoenosci temu
co caeteris imperitat, mienige go tylko praepotentem;
a twierdzi ze Slawianie jinne podrzedne bogi zwali
semidei. Widaé Ze tym wyrazem odpierali czynione
jim polytheismu zarzuty, zarzuty wynikle juz to z apo-
wypada: radgoszcz, goéciom rad; a radegast, gosciom radzi;
Rethra tedy jest radzierz, rady miéjsce, a Redari, radzierze.
Na numerze 18 tablicy balwanéw prilwickich, bedzie: Radzierzu,
i rady moje mie¢? — W orfickiéj trojistosei boga jedynego, Rada
jest piérwsza osoba.

(%), Swiatowid u Moraweéw mial sie zwaé Witistawem (Na-
ruszew. wyd. lipsk. t. 1I, p. 134). Bardzo mi to podejrzane.

(%) Druga osoba trojistodei buddismu tibetanskiego, jest
prawo,
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stolskich pobudek ogromnienia bledu, juz to z nad-
uzycia miana bég u samych Slawian. Ci semidei 83
to nymfy i dajmony ktérych bylo mnogo. Rugit ezyli
Rugewit (duch nazierajacy Rugja), Porewit (dogodna
pora); Garewit, Jara, Herowit (wiosng); Podaga (po-
goda?); Godebucz (god, budz?) numina quibus volup-
tates attribuunt (1%); Sitiwrat (zycia obrét) (17), Pore-
nut (piorun? czy porgnieé), Trigltaw, dodatku bog nié-
maja: Do to jest wynik jedynego boga, przezen zro-
dzony, a raczéj stworzony. Wizerunki dei et numinum
sg obladowane symbolami, wiclorakich gléw na karku,
gléw osobnych ludzkich i byczych, rogéw, ptaka, konia,
weza, ktére zmyslom przypominaly mysl duchows.
Powiastki ludu, zabobony, uroczystosei z owych batwo-
chwalskich czaséw pochodzace a dotad we zZwyczaju,
moga W czgdci maprowadzi¢ na wyklad i znaczenie
tych symboléw, tych nazwisk niepewnych. Na te lu-
dowe wspomnienia shusznie sie powolywano: okazaly
si¢ niedostateczne, tak dla tych winulskich zabytkow
jak dla wzmianek o czei i balwochwalstwie Jjinnych
okolic slawianskich. Od wielu lat przychodzito mi na
mysl pytaé mowy narodowdj czy czasem niedochowuje
i nieukrywa czego, coby moglo zagubione pojecia od-
kry¢. Rychlo daly sie dostrzec tajemnie poszlaki, sto-
pniami rozwidniajace sie. Niechwytalem Jjich skwapli-
wie, czgsto do mich wracajac, a wiele lat uplynelo
nimem nareszcie roku 1846 postrzezenia me wypuscil
(w Polski sredn. wiekéw IIT, p. 353-410). Niewiem
czym si¢ dal dostatecznie zrozumiéé, wiem ze etymo-
logowie niezwykle jakiem obral sposoby desapprobuja,
ze, widzenie me wymaga szerokiéj znajomosci mowy
(%) Od niego meklenburgskie miasteczko Gadebusch pod
Wismarem potozone.

(17) Siwa, Zywie zdaje sie rozréZnienia wymaga: jedno
siejwa, drugie zywot.

O
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stawianskidj: Dy¢ moze jiz wiele lat jeszcze w ciszy
uplynie, ale pewny jestem, przyjdzie czas w ktérym
me widzenie na uwage wzigte zostanie i niezachwiane
otrzyma posady.

9. Powtarzaé to com powiedzial (Polska sredn.
wiekéw III, 13, 14, 29—31) byloby zbytecznie, ale
ponowi¢ com dostrzegl  z niejakim przydatkiem, jest
poniekad konieczne abym si¢ z mym widzeniem utrzy-
mal. Z dziejow czci a wyobrazen o bogu i stworzeniu
wiadomo jiz w Egyptie, w Fenicji, w rozmajitych na
wschodzie naukach, w Babylonie, w Indiji, pierwszy
wzrab, ze tak powiem, theosofskich zaciekan sig uezyl,
jiz stworca chege sig objawié wydal lub stal si¢ jajem,
a objaw jego stworzony byl zwierzem w obrazie byka
wystawianym. Nauka ta w réznych stronach rozne
przeszla koleje; zostala obciazong mnogimi a niezgo-
dnymi wyobrazeniami; obcigzona réznymi, W réznych
jezykach powymyslanemi nazwiskami. Ze mieé mogla
miedzy ludami européjskiemi wyznaweéw, niema wat-
pliwosci, gdy te i mowy jich tegoz sa szczepu co ludow
asgjackich. Jakoz orfickim naukom przypisywano tez
same o bogu i stworzeniu wyobrazenia tylko jinnymi
sposobami wyrazone.

W Polszeze, u Chrobatéw i Serbéw czezony byl
jako naczelny, najwyzszy (jedyny) bég Jesse, ten co
je, jesz, jest, dzi§ wyrazany przez jistny, jistnosc, je-
stestwo; on jen, jeden, swojim ja objawil (jaw) jajo;
jego w jit (intuitus) daje poczatek switu, swiatla,
$wiata (19); a jego zjer wydaje (tworzy, otwiera) twor

(1) ‘W orfickiéj nauce éwiatlo jak druga osoba trojistosci
jest narzedziem stworzenia, rozpedzénia ciemno$ci, ozywienia
ezteka. — Jod fons est ommiwm: jim (w sobie, w mojocie
swéj) ojmuje, obejmuje, jima; jit, jid (w objekt, idea), wita, wi-
dzi, éwieci; jer, or jest zlier, tw'orzacy, orzacy, oredujacy; jaz,
jas, (sam siebie znajaey, okazujacy) jazn, jasny... Dlugosz upe-
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czyli zwier. Jesse jest stwérca (zwarasic) i Swiato-
witem, Swiatowidem. Jezeli w tym niema rzeczywiscie
owych dopiero wspomnionych theosofskich wyobrazen,
to przyzna¢ by trzeba nadzwyczaj niespodziany i oso-
bliwszy przypadek podobnego jezykowego dla theo-
sofji rozwoju. Jidzmy daléj. Bie, ten co ma byt, bies,
bih (wymawianiem wolynskim, ruskim), boh, bog, bdg;
bug, bogor; stodor (w susdalskim jezyku); a objaw jego
widomy (zwier, twor), byk, buhaj, stadnik (wiodacy
powszechne §wiata stado), tur (toz samo co twoér),
zubr (19). Gdy taki w mowie rozwdj wyrazéw dostrze-
gam, koniecznie przyznaé musze¢ ze zta mowa theo-
sofskie wyobrazenia powstaly, Ze ta mowa theosofskie
przyniosta widzénia, pstrocizng jaka z czasem w Indji,
na wschodzie lub gdziekolwiek w dziwacznych po-
wstawala mianach, niezamgcone. W tysigcoletnim
uzyciu mowy, znaczenie wyrazow moglo spospolitowaé
sie 1 zeslabna¢; pojecia zuzyé i nieco wyrodzié przy-
bytkiem jinnych, polubionym przybraniem obrzedéw,
uroczystoscei; sadze jednak, ze niebladze, gdy w wyro-
zumiewaniu czei stawianskiéj do tych pierwotnych od-
nosz¢ si¢ wyobrazen, a w wykladzie symbolow slawian-
skiego balwochwalstwa na nie si¢ powoluje. W owych
wigc rogach, byczych glowach, zubra, tura, stadnika

wnia Ze Poloni appellabant Jesse, a quo velut deorum summo,
omnia, Dlugoszowi klamstwa niezadam, Jessy na lichg jesieh nie-
przeniose. — Jaw, jawienie, niemniéj wynik ja. Jedli nazwa drze-
wa jasion, niemniéj nazwa jaworu (wielki jaw, jawor) na bacz-
nos¢ zastuguje. Patrz Polska éredn. wiekéw II, 22, III, 13, 14,
29—381,.VI, 21, XIV, 4, i rozwazaj.

(1?) Glos i gloska b, ma moc objetosé mysli lub rzeczy
ogromniejaca, odymajaca, skupiania w jedno; ztad: braé, zebraé,
zbdr, brat, bria (w thrackiéj mowie miasto), Bralin, Berlin (jak
bratulin, matulin), berlo, barylka, brzemie, obrzekly, obr, (ol-
brzym), z’obr, zubr.
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czyli stodora, nic wigedj niema, tylko obraz widemy
boga jedynego, majacego objawiony byt, swe bydlenie.

10. W Gnieznie, Kolobrzedze, Wilnie, Nowogro-
dzie, plongl niegasngcy ogien znicz, na czesé Nii od-
chlaniag wladngcego. Radzilem si¢ jezyka, a ten mi
odslonil niecenie 1 zniszczenie, z niczego niecenie (two-
rzenie) 1 to ninje miéjsca 1 czasu, proznig w ktoréj
tworca tworzeniem si¢ widanie objawia (29). A to od-
powiada theosofskim cod, nic; jistocie powszechnéj, bez-
warunkowéj, co przez si¢ 1 sama w sobie je i ma byt,
a w ciemnosci zanikla, dopoki si¢ nieobjawila jajem
(motta) (21). Nia, nie jest jakim nizszym podrzednym
bostwem: bo jakzeby w stolicy Gnieznie podrzedne
jistoty gléowng czes¢ stanowié¢ mialy. W Julinie po-
morskim plonagl w kotle (Wulkana, olla Vulkani grae-
cus ignis) znicz (Adami brem. hist. eccles. (66) 12),
a Julin byla civitas summi dei (annot. mserpti San-
tkonis p. 15). Ni, nic, z niczego stwarzajace twor (stwo-
rzyciel), z nocy niecacy $wiatlo, w nicestwie, ninie za-
wsze i wszedzie bydlacy; a ten sam co je, jesz, jas,
jasson; co bie, boh, bég, bies. Wigcéj bostw w mowie
znales¢ nie moglem, tylko to jedno, theosowskim wy-
kladem objasgnione i wyrozumiane.

Czyli mowa nasza, rozrodzénia si¢g béstwa, wyni-
kéw z niego (o jakich Helmold nadmienia) slady jakie
posiada, dostrzec mi si¢ nie daje. Poniewaz w nauce
zoroastricznéj tyle theosofjom powinowatéj, w $wiatlosei
stwarzajacy Oromazd jest czasem (zeruane), jest pta-
kiem dla ktérego plonal niezgasly ogien, a w swia-
tyniach Slawian polyskiwal znicz, w symbolach bal-
wanéw ptak mial swe znaczenie: pytalem przeto méwy
naszéj, czyli nam czego z zoroastrizmem wspdlnego
(*") Patrz Polska éredn. wiekéw I1I, 18,14; VI, 21; X,51,
(2" Dzieje staroz. Indji 11,
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niedochowala? a ta wyraznie oswiadezyla ze nic wspél-
nego nie bylo. Czas, nicosci, nic boskiego niema; czas
w rozwoju mysli mowy dostarcza tylko udzialu, czeser,
czeset, czei bostwu wyrzgdzanéj: zalecajac czesne czlo-
wiekowi czgsci chowania. Niema wige powoddéw przy-
puszczania aby zoroastriczna nauka walki dwu poczg-
tkow do Slawianszezyzny wprowadzong byla; a czarny
bég i czary jego niewymagaja weale dwojenia boskiego
bytu, sa wyrazem dopuszczenia bozego lub wywolania
zéj woli jego: czarami.

W obrazowym balwanéw odlaniu lub wyciosaniu,
ptak (ptica) pewnie jaki§ lot oznacza. Jakiz to ptak?
czy jaskolka (Jessa ptaszek?) co si¢ w Karantza pod
pachy Rugewita swobodnie legla? czy wielkiego lotu
orzel? czy dowolny obrazowosci rodzaj? Bo sa obra-
zowe plataniny 1 waz (czirnitra prilwickich Nr. 7, 16,
of. 4, 9, 12) zludzka jest glowa ptakiem pokryta.
Przepadly tego wyklady i watpi¢, aby z powiastek ludu
wyrozumieé sig¢ daly (22). Z wiadomych wielo gléwezych
balwandéw, sa o 2, 3, 4, 5, 7 glowach; coby one zna-
czyly ? zostawiam przyszlym mmniemaniom, zatrzymam
si¢ nad czterema (2%).

(22) W powiedciach Czudéw estonskich w eddzie skandy-
nawskiéj waz niepospolite micjsce zajmuje. W Litwie na Polisiu
jest przedmiotem poszanowania. U Grekéw ... w chrzedcianstwie
symbol wiecznogei albo grzechu pierworodnego, etc. — Miana
miejsc, rzék, Tur, Boh, BoZek sa w prost nazwy nieméwiace weale
aby bogu poéwiecone by¢ mialy, Toz drzewa i roéliny, buk, ja-
wér, wigz, jesion, bukwica, bukiew, jasionek sa nazwy nieozna-
czajace poéwiecenia pewnego rodzaju jakiego: pojedyncze drze-
wa, jak szczegulne gaje uswiecano: z deb6w dab, z jesiondw
jesion, z mnogich wierzb wierzbe i’ tym podobnie (w eddzie
jesion fantastyczny figuruje; z jesionu tez czlowiek, a z olszy
niewiasta wyrobieni). Swierlik, zicle i owad dwieto jafski. Jemiola.

(2%) Ci co wIndja gonig wiedza ze Bram mial kiedys
pieé gléw nim mu jedne Sziwen urwal i sobie przyprawil. Owéz
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W pierwszym pismie o czci balwochwalezéj u Sta-
wian  dorywezo wytoczylem dosy¢ nymf i dajmondw,
duchow, jakimi sy dzi§ jeszcze w powiesciach ludu,
a ktorych za bogi poczytywaé nie mozna. Natracitem
tam o niektérych uroczystosciach. Z tego bylo wida¢
ze kronikarze sposobem niedorzecznym glosili za bogi
to czego Slawianie za boéstwo nieuznawali. Wspomi-
nane uroczystosci (februusa Plutona) przypadaja w lu-
tym (Ditmar. VIII, 4), z jakim$ obrzedem ponurym.
W marcu czyli raczéj na wstepie wiosny byly weso-
Yosei w ktérych topiono marzane, czyli zeszlg umorzong
zimg. Turzice przypadaly na zielone $wigtki; a nie-
braklo majowych obchodéw. Z poczatkiem lata 21 czer-
wea obchodzono czobdtki (sobétki), kupale i zazynki.
Po skoniczonym zniwie walna byla uroczystosé, ktéréj
obchod dochowal nam w opisie swym Saxo grammatik
(p- 267). Czy stado osébng jaka stanowilo uroczy-
stod¢, tego niewiem, ale to pewna ze nastepnie musialy
jeszcze byé jakie stosownie do zblizajacéj sie zimy.
Z tego widaé Ze w rolniczym narodzie uroczystosci po
wiekszéj czgsci byly rolnicze, obchody pér roku, lub
do por roku przywigzane. Zycie rolnieze wymagalo
oswajania si¢ z natura, poznawania roslin, zwierza,
ptastwa, gadu, owadu; trud rolniczy wymagal rozpa-
trywania si¢ w gwiazdach, w pochylosei i biegu slonca,
w krazéniu ksiezyca, we wschodzie jutrzenki. Niebyli
to astronomowie, ale uplyw czasu liczyé umieli: mie-
sigce, lata 1 cztery pory roku: zwrdécona ku temu nie-
przerwanie jich bacznogé niemylila sie, oblicza¢ umiala:
nic w tym nadzwyczajuego nie bylo dla niéj, praca
rolna i uroczystodci zalezaly od pér roku. Wiosna
Porewit o pieciu w zupelnoéei, Porenut o czterech juz tylko ur-
wang plata jeszeze trzyma na brzuchu; a Swantewit ze czterema
jedynie zostaje.
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czyli jara (z tad siane wdwezas ziarno, jarka, czyli
jarzyna), lato, jesien, zima (z tad siane pod zime ziarno,
ozimina): cztery pory roku obchodami i trudem kie-
rowaly. Zaden kronikarz nieposadzil Slawian aby
w skazdwkach do tego, w ksiezycu lub sloncu, bozy-
szeza lub godla onych upatrywali; zaden ani nadmienil,
aby balwany z tych skazéwek jakie wyobraza¢ umialy :
balwany niektére i nazwiska onych (Jarowita, Pore-
wita?) odnosily sie do pér lata ezyli roku z powodu
ze do nich przywiazana byla uroczystosé pory jakidj (24).

1. Dotad, ze wspomnien kronikarskich i malych
posazkéw o balwanach slawianskich jakiemi byly,
mozna bylo czyni¢ sobie wyobrazenia, i to o nadod-
rzanskich jedynie. W roku dopiero 1848 na Podolu
pod wsig Liczkowice; miedzy Husiatinem, Satanowem
1 Tauste (Daus-dava), blisko ujscia Gniléj i Tajnéj,
wydobyto ze Zbrucza (zubr? Zibricz bulgarski), mio-
doborskie géry czyli Toutry przerzynajacego, posag
ezyli slup kamienny Swiatowida. Pierwszy odkryty,
prawdziwy niepomiernéj wielkosei balwan. S wspom-
nienia ze w tych stronach bylo niegdys miasto Bohod (2%).

(*% W pelnym tajemnic druidismic tkwi monotheism; drui-
dowie moeno sie zajmowali natura, widomym niebem, slohca
w bogi nie wprowadzili. Niedarmo biskup ravennacki Jordanes
upewnia Ze Keneus uczyl Dakéw astronomji, bo wiadomo bylo
ze z cial niebieskich bogéw nietworzyli, Ubdstwianie onych takze
Jjest owocem polytheismu lub sabeismu, ktéry wynikl z zaciekan
sie w objawiajace sie sily rozpromienionego boga magicznie na
losy $wiata dzialajace, a ten sabeizm rozszerzyl sie w strone
Arabji. — Mone i Hanusz zdobyli si¢ na wyjaénienia Ze u Sta-
wian slonice jest godlem jedynego, jest tym jedynym bogiem,
ktéremu samemu czeéé oddawano, ze Slawianie sloficu sie kla-
niali. Wymysl falszu,

(%%) Zebrawski sadzi ze Bohod, znaczy bogo-chéd, ze tam
do boga chadzano, To byé niemoze, Bohod jest wyraz nieztozo-




26 SEAWIANSKIE

Jest téz dosy¢ w okolicy foméw i gruzéw, a nieopodal
od midjsca wydobycia posagu, znajduje si¢ wzgurze
zamezyskiem zwane na ktérym fundamenta zdaja sig
balwana tego spalong dwiatynig¢ ukazywaé (29).

Posag Dohodzki jest w ksztalcie czworobocznego
slupa z jednego kamienia wyciosany, cztery i éwierd
lokeia wysoki, u dolu i u gory stope kwadratowy trzy-
majgcy. Wyecios jest gruby, nieksztaltny, ale niepo-
tworny, ani odrazajacy. Rzezbiarz glowom czyli twarzom
dal wymiar zbyteczny. Wejrzenie jich okazuje cisz¢

pogodna, czgdci glowy odpowiednie wejrzeniu midjscowd)

ny jak Beskid, hospod, horod, z niezwyklym, czyli z czasem z u-
zycia wyszlym zakonezeniem na d. Dostrzega ze na Rusi nieopo-
dal s3: Bochonia, Bochotnica, Bochy, Bohutin, Bohukaly, Bohu-
ticze: przez te wszystkie zakonezenia przewiedziesz Horod i znaj-
dziesz miejsca zwane: Horodnia, Horodnica, Horohy, Horutin,
Horukaly, Horuticze. Bohod, bogot, Bakot? bogud, buhaj....
Bohod, pagoda indijska?

(26) Balwan wydobyty gorliwym staraniem Miecczyslawa
Potockiego, ktéry sam wartoéé pomnika oceni¢ umial i przeniost
go do Krakowa, Wiadomog¢ o nim drukowana w Krakowie 1851
obejmuje zdanie  sprawy Theofila Zchmwskiegn, naukowemu
uniwersitetu jagiellonskiego towarzystwu zloZone, w ktérym daje
éwiatle a pelne znajomoéei rzeczy objasnienias Chetnie przysta-
jemy na to co mdéwi o czterech porach roku: pozali¢ sig tylko
musimy w jimieniu Helmolda, a mianowicie Prokopa i byzantif-
c6w, ze malo wzgledu na jich naoczne éwiadectwo okazuje, a dal
sie uwiedé marzeniom Monego i Hanusza. — Niezdolam wszy-
stkiego tak powiedzie¢ jak powiedzial zacny Zebrawski,- a w ra-
zach gdy sie gdzie zmijam cokolwiek z jego widzeniem, nadmie-
niam to w przypiskach. — Apostolstwo Iacifiskie mialo zwyczaj
spaliwszy béznice poganska i popioly uprzatnawszy, na jej miej-
sce swe kogcioly stawiadé; béznica-bohodzka Swiatowida zostala
pustka, sadzi¢ tedy mozna ze ja obalilo apostolstwo greko-sto-
wianskiego obrzadku.
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Swiatowid bohodzki, roku 1848 ze Zbrucza wydobyty.
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ludnosei; czolo wynioste wyraza godnosé mysli (27).
Czedei ciala w wigkszym lub mniéjszym skurczéniu
mniéj sa ksztalne. Odziez pokrywajaca cialo niewy-
datna, tyle wida¢ ze ma przepasanie, a dluga po go-
lenie. Wreby niezbyt glebokie, po wielkiéj czgsci wy-
lizane i pozacierane woda, gdyz slup prawie lat tysiac,
wystawiony byl na rzeczny ped.

Slup jest wypietrzony we trzy dzialy, jeden nad
drugim pasami oddzielone. Od dolu sa na trzech be-
kach trzy meskie wasate przyklekle postu,\\;y, rekami
nad glowami swymi wyZsze czgsci unoszgce, utrzymu-
jace, tak, ze srednia przyklekla frontem, boczne skre-
cone maja ciala, bo przyklgk jich jest bokiem ZWro-
cony ku przodowi slupa; w tyle téz czgéci slupa niema
zadnéj postaci, jest prézna. Przyklekle te osoby trzy-
maja wysokosci lokiec.

W wyzszym przedziale, stope i cztery cale wyso-
kim, na wszystkich czterech stronach slupa sg cztery
niedorosle, w czedci niewiescie postawy, jednostajnic
z rozwinietemi rekami stojace, jeden niejako Yancuch,
czyli kolo trzymajace. Coby znaczyly trzy od dolu
przyklekle osoby? nieumiem powiedzi¢: podpiéraja,
dzwigaja to prawda, moze tego obrazowos¢ zbyt wznio-
stego slupa wymagala: za co jednak czwarty zanie-
dbano strone, to jest tyl, ktory w wyzszych przedzia-
lach niepréiny. Co zas do wyzszego czterech malych
postaci tak jednostajnych, te, nie méwig taniec, ale wy-
obrazaja wieniec stada, bratersko kolo swigtosci trzy-
majacy sie.

Na ostatek, nad tym wiencem malych postaci,
wznosi sie na pieé stép przeszlo wyz, po czterech bo-
kach stupa cztery dojrzalego wieku stojace osoby ale

(27) Galléw pomniki dmge w jagody twarzy, do tego stopnia
czota zaklesle i plaskie zostawuja, Ze glowy jich sa bez czola.
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nie pod wasem, jednym wszystkie cztery pokryte ka-
peluszem. Na obwistéj po golenie sukni jednéj z tych
czterech os6b, wyciosany jest kon i miecz u pasa za-
wieszony., Cztery glowy pod jednym przykryciem, rég,
miecz i kon, dostatecznie zapewniaja ze to jest Swia-
towit podobny do tego jaki stal w Arkonie w Rugji.

12. Arkonska swiatynie i posag jéj, we 35 lat po
obaleniu onéj przez Dunczykéw, roku 1203 dunski pi-
sarz Saxo grammatik tak opisuje: W srodku miasta
Arkony, na plaszezyznie wznosila si¢ drewniana prze-
wybornéj budowy béznica. Otaczajacy ja parkan sztu-
cznie wykrojony, pokryty grubych ryséw malowidlem,
rozmajite wyobrazajacym postaci. Do wejscia drzwi
tylko jedne. Sama bdznica dwa obejmowala dzialy,
skrajny Scianami otoczony utrzymywal czerwonéj barwy
pokrycie; drugi we srodku, $cian niemial, oddzielaly
go tylko mna czterech slupach rozwieszone swiecace
opony. Précz dachu i kesa sufitu nic ze skrajna cze-
$eig wspolnego

Ogromny w przybytku, wszelki wzrost czlowieka
przenoszgcy, o czterech glowach, tyluz szyjach (ezyli
karkach), balwan stal; z pod ktérych, dwie piersi i tylez
grzbietow dawalo sie widzié; a tak na przodzie jak na
tyle osadzone, jedna w prawo druga w lewo wzrok
zdawala si¢ obraca¢. Brody pogolone, czupryna pod-
cigta, mniemalbys Ze rzezbiarza bieglosé, rugianskich
glow obyczaj wypracowaé usilowala.

W prawéj trzymal rég z réznego metalu wyro-
biony; biegly w obrzedach kaplan, winem go corocznie
napelnial, aby z obejscia si¢ plynu, o okwitosci naste-
pnego roku przepowiedzié. Lewa w luk zgigta na
biodrze oparta. Suknia zwisla do goleni, z rozmajitego
rodzaju drewna, tak niedosciglymi spojonego wezlami,
ze po najciekawszym rozpatrywaniu, zaledwie zetknienie
dostrzec si¢ dalo. Wida¢ bylo nogi o ziemig oparte,
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stopy podloga pokryte. W poblizu lezaly wedzidlo,
siodfo i jinne bostwa godla; miedzy ktérymi odznaczal
si¢ niepomiernéj wielkosci mieez, ktérego zeleziec i re-
kojes¢ procz wybornéj rzezby, niemnidj srebro zale-
calo (*%). Kon bialy na uslugi balwana byl Zywy
w stadni (stajni).

13. Niemala tedy zachodzi réznica w obrazowaniu

(?%) Medium urbis (Arkon) planicies habebat, in qua de-
lubrum ligneum, opere elegantissimum vischatur.... exterior
aedis ambitus accurato caelamine retinebat, rudi atque impolito
picturae artificio varias rerum formas complectens. Unicum in
eo ostium intraturis patebat. Ipsum vero fanum duplex septorum
ordo clandebat: e quibus, exterior parietibus tegebatur; interior
vero quatuor subnixus postibus, parietum loco pensilibus aulaeis
nitebat, nec quidquam cum exteriore praeter tectum et pauca
laquearia communicabat. — Ingens in aede simulacrum omnem
humani corporis habitum granditate transcendens, quatuor capi-
tibus totidemque cervicibus mirandum perstabat; e quibus, duo
pectus, totidemque tergum respicere videbantur. Caeterum,
tam ante, quam retro collacatorum, unum dextrorsum, alterum
laevorsum contemplationem dirigere videbatur. Corrasae barbae,
crines attonsi figurabantur, ut artificis industriam, rugianorum
ritu in cultu capitum aemulatam putares. In dextra cornu vario
metalli genere excultum gestabat, quod sacerdos, sacrorum ejus
peritus, annuatim mero perfundere consueverat ex ipso liquoris
habitu sequentis anni copias prospecturus. Leva arcum reflexo in
latus brachio figurabat. Tunica ad tibias prominens fingebatur,
quae ex diversa ligni materia creatae, tam arcano nexu genibus
jungebantur, ut compaginis locus non nisi curiosi contemplatione
deprehendi potuerit. Pedes humo contigui cernebantur, eorum
basi intra solum latente. — Haud procul, frenum ac sella simu-
lacri, compluraque divinitatis insignia visebantur., Quorum ad-
mirationem conspicue granditatis ensis augebat, cujus vaginam
ac capulum praeter excellentem caelaturae decorem, exterior
argenti species commendabat (Saxo gram. edit. Franc. ad moen.
1576, p. 287). Wedle tego opisu posta¢ poczwary byla rysowa-
na i oglaszana. Zgruchotawszy ten balwan Duficzycy, wzieli
z soba Jinng maly Swiatowida poczwarke, ktéra jest w Kopenhadze
przechowywana. Niewiem czy jéj rysunek byl kiedy ogloszony.
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bohodzkiego i arkonskiégo Swiatowita. W bohodzkim
slupie cztery stojace osoby plecami do siebie sa pod
jednym kapeluszem. Kapelusz oznacza onych wspél-
nosé¢, jednosé na cztéry strony patrzacg. W arkon-
skim jedno ciato ludzkie rozwija si¢ w poczware, z razu
we dwa grzbiety i dwustronng podwdjng piers, rozwi-
dlone potym na nich szyje utrzymujp cztéry glowy
rozstajnie zwrécone. Jednosé jich oznacza pojedyn-
czos¢ ciala od barki do stép z ktérego si¢ rozwinely.
Obrazowosé tedy pozwalala sobie rozmajitym sposobem
jednosé¢ czworga wyobraza¢. W saméj’ Rugji Porenut
(piorunu tworca) mial cztery glowy, a Porewit, Ru-
gewit, jednéj glowy, pie¢ lub siedm twarzy. Bohodzki
stup podniést czworaczng postawe wysoko na widok od-
legly ; arkonska poczwara postawiona byla nisko w prost
na rodzajnéj ziemi. Gdy bohodzka wysoko nad ziemie
podniesiona: watpié tedy mozna, aby postawienie arkon-
skiéj na szczerndj ziemi znaczenie jakie miato. Jesli
béznica z razu niemiala podlogi, gdy pézniéj takowa
dawano, a balwana nieporuszono, stopy jego znalazly
si¢ pod podloga.

Bohodzki slup pokryty jest znamionami béstwa,
rég, kon, miecz, krazek, sa na kamieniu jego wycio-
sane. W Arkonie znamiona te byly luzne, rég w reke
balwana wkladany lub wyjmowany, siodto (kon), miecz,
(3 migdzy jinnymi i krazek) ustronnie przy nim lezaly,
Zyjacy kon bialy bez watpienia byl w stadni bohodz-
ki¢j tak jak byl w stadni arkonskiéj; a rég bohodzki
osobno byt chowany. Czyli bohodzki Swiatowit réwnaz
posiadal wzigtosé a z dobréj rady slawe, jaka arkonski
pozyskal, trudno to o tym rozprawiaé. To pewna Ze
posagéw i béznic po Slawiarszezyznie bylo. dosyé:
spodziewag si¢ ze niejeden jeszeze dochowuje sie i z cza-
sem znalezionym bedzie.
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14. Swiatowit czy Swiatowid (29), przebiegajacy
$wiat na swym bialym koniu, jest niezawodnie stwo-
rzycielem wladngecym, imperans, oredujacy radegast,
rada i wyrokami kierujaey. Kon obraz konu, wyko-
nywania jego czynnego nazierstwa; a cztéry wejrzénia
méwilyby ze patrzy na cztery strony $wiata: i moze
tak jest. Za tym zdaje si¢ méwi¢ nadmienione obra-
canie $wiatyn ku wschodowi jak to bylo w Rethrze;
a w pewnéj ze swiatyn (wedle Masudego) miano otwory
dla dostrzegania wschodu slonca. Ale obchod swig-
teczny po zniwie i rozklad czterech bokéw bohockiego
shapa zdaja si¢ czworakie wejrzenie zaciesnia¢, do czte-
rech pér roku odnosi¢. Jedno z drugim moze zwia-
zane bylo, tak Ze pory roku, czterem stronom $wiata
odpowiadaly. To zwigzanie moglby okaza¢ kierunek
czworobocznego slupa gdyby mozna z pewnoscig wiedzi¢
w jaki czworowid jego stal. Wedle wszelkiego podo-
bienstwa musial byé frontem do wejscia, frontem do
wschodu ustawiony, i z takiego kierunku jego wnosi¢
mozna do jakich stron $wiata pory roku odnoszono.

Cztery pory roku wydaja mi si¢ tym sposobem.
Ku potudniowi obrécona jest wiosna, zwano ja jinaczéj
jar, jara, co ostra jasnos¢ oznacza, snadno dopiekajacy.
Moze nawet jar poludnie wlasciwie znaczylo 1 wiosnie
miano z tego kierunku i-zastésowania udzielito. Z kon-
cem wiosny 21 czerwca obchodzono uroczystosé ku-
paly; wiosna tedy trzyma na t¢ uroczystosé potrzebny
wianek (3°).  Obchéd kupaly przeprowadza w upaly
letnie. 7 przodu slupa lato odpowiada wschodowi

(29) Zdaje sie ze wit w dawnych wiekach cod wigcéj wy-
razalo, anizeli wid; a nalezy do rozwoju myéli i glosu, wzgledem
ktérego nieustatkowaly sie slawistéw postrzezenia.

(39) Zebrawski w krazku dostrzega slubny pierécien: ale
on tak wielki jest Ze moglby sluzyé za naramiennik lub naszyjuik.
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(wostok, siewier). Wizystko tu dojrzéwa, plod osta-
tecznie na $wiat do uzycia wchodzi: do tego moze
deigga sig¢ dostrzezona malenka figureczka, jakby na-
rodzone dziecko, slabo wyryta przy niewiescie z wietica
czterech stup opasujacego. Lato trzyma rég potrzebny
do uroczystosci po Zniwach z konicem lata obchodzoné;.
Koniec to trudu rolniczego a przygotowanie sie do
rozpoczecia nastepnego, ktory ukrzepia obietnica boza,
kaplanskie przepowiednie, Zyczenia, zachety. Uroczy-
stos¢ obchodzona raz na rok, ofiarg chleba i wina,
w rogu tworu, zwierza, tura, byka, stadnika, w zna-
mieniu natury czyli zmystom objawiajacego sie¢ boga.
Uroczystos¢ okreznego, a caly slup okrazaja wiencem
trzymajace sig cztery male osébki. Ku pélnocy obré-
cona jesierr ustrojona jest mieczem i koniem. Na koniu
Swiatowid $wiat zwiedzal ciggle. Gdyby to byl kon
do tego lotu przeznaczony, powinienby si¢ na wszyst-
kich czterech bokach slupa ukazaé. Ale do polotu
stal kon Zywy w stadni, a na jesieni wyobrazony jest
bez watpienia koniem (podobnie jak wianek i rég) po-
trzebnym do obchodu uroczystosei konca jesieni, ktéra
wprowadzala w zime zamykajaca, konczaca rok; kon,
dokonywal rocznego biegu. Zapewna to byla stanica
(Saxo gramm. XIV, p. 322) zebrania si¢ bojownego
luda dla niejakiéj okazki, wojennego przegladu. Na
zachéd patrzy zima, niczym nieodznaczona, w strone
swiata w ktoréj dzien w nicosé, w ciemnice zapada.
Na tez porg przypadaja posepne uroczystosei, zapewna
w nicosci i nocy zaniklego znicza (Vulecanus Adama,
Pluto Ditmara); ktére si¢ konezg zatopieniem smierci,
marzany, co wiosng otwiera. Slup bohodzki jest obra-

Nazwy niektérych por roku rozeiagaly si¢ do wszystkich czterech,
do calego roku: u Stawian lato znaczylo réwniez rok; u Frankéw
zima (zymis) oznaczala rok caly; toZ zujmis jindzigj.

3
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zem por roku i nic wigedj, a czes¢ dolna jest jedynie
stupa przystrojeniem (°1),

15, Slawianie nieliczyli do bogéw swych, zadnego
zywiolu, zadnego stworzonego przedmiotu, ni martwego,
ni zywego. Ziemia, woda, slonce, gwiazdy, ksigzyc,
ogien, piorun, gaje, lasy, drzewa, rzéki, zwierza,
byki, cielce, weze, niebyly bogami. Do niektérych
rzeczy w szczegolnosci przywigzywali §wigtosé, usdwig-
cali je, mianowicie gaje, rzéki, zrzédla, drzewa, konie,

(31) Dajac temu slupowi wyklad Zebrawski, widzi w nim
stofice, powolujac sie na Monego i Hanusza. Z tego jedynie do-
wiaduje sie o tym co oni wymyglili. Nieznam urojonych dowodéw
bo rzeczywistych byé niemoze, nieznam argumentacij ni Hanusza
ni Monego; ale moge odrzucié wymyst ktéry utrzymac si¢ niezdola
a stalby sie plama myéli slawianskiéj. Obracanie S§wigtyh na
wschéd, dopatrywanie wschodu slofica, konik Swiatowida, naosta-
tek wzmianka gdzies§ ze kiedy§ Czesi slofice zwali bu, mialyzby
byé dowodem? Zadnemu kronikarzowi nieprzyszlo na mysl przy-
moéwi¢ Slawianom liczenie w bogi twordw natury. Ni Dlugosz, ni
nasledki jego nieznalezli miedzy bogami ni slofica, ni ziemi, ni
wody. A Hanusz i Mone wiedza e piorun jest slonce, Swiatowid
stonce; bo Swiatowid weielil slonice, Co to jest? gdybyz slofice
niewidomego Swiatowida weielalo, moglobyto byé zgodne z po-
jeciem wecielenia: ale niewidomy wecielajacy slonice? to cale
nowotny wymysl; czyby go halwochwalcy Stawianie pojeli? tru-
dno nam powiedzie¢! W Czechach czczono bdstwo pod jimieniem
Chasson czyli Jasori, to jest jasny, byloto slofice; u Moraw-
cé6w Jassen byl takze béstwem slonica: bo slofice jest jasne,
Ale §wiatlo, jasnos¢, niesy stoicem. Wedle theosofij, byly one
na poczatku wszech rzeczy (przed sloncem). Zapytaltem o to mo-
wy naszéj a ta mi odrzekla: jasny swym ja skoro zadwital, stalo
si¢ wiatlo, a w nim 0% wydala sforice, co lonie, plonie; $wieci
i jasne, ale niejest ni éwiatlem, ni jasnodcia. ZLonie, doriski
rok, to jest stoneczny, zupelny, przeszly, poprzedni rok. Nie-
prawda, trzeszezy mi nad uchem etymologja powszechna: jak
sal, s6l, stona; tak sol, (sonne), slofice, helios i tak daléj! Wra-
cajac do Hanusza, slyszymy: Perkunos ist die Sonne, bo slonce
jasne i piorun jasny, gdy sie nim klnie: bodaj cie jasny piorun
zatrzast, — Chasson jest w perskim chezan, co znaczy jesief,
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swe boznice, kontyny, chramy: ale to niebyly bogi
jeno uswiecone stanowiska. Mieli balwany, a te bo-
gami niebyly, tylko obrazem, boskim godlem przy-
odzianym, praystrojonym, lub stosownym do obcho-
dzonéj uroczystosci; bywaly obrazem to pory roku, to
pioruna; byly swicte, swietoscia, béstwo wyobrazajace;
nieraz moze bogiem mianowane, dla tego ze béstwo
1 uroczystosé jego czci obrazowaly: ale niebyly bogami.
Przypuszezali Slowianie byt duchéw, jistot niewido-
mych, to szkodnikéw po zakatkach kryjacych sie, lub
snujacych si¢ po Swiecie, w powszechnosci malego
utworu; to opiekunczych miéjsc i ludzi. Miewaly ta-
kich kraje, okolice, lasy, gaje, drzewa, miéjsca uswie-
cone, moze rzéki jakie lub wody uswigcone; mialy te
duchy cos boskiego, i uzyskiwaly poszanowanie i czesé,
bo mysl slawianska uduchowniona, unosita si¢ z czy-
nem bozym w §wiat niewidomy, nadzmyslowy. Z tad
rosty i mnozyly si¢ przesady, zabobony; praktiki prze-
ciw zlym duchom; czesé dla dobrych. Urosta moc
tych ostatnich i moze (ale to moze!) powstaly z nich
podrzgdne bostwa, tym znamienitsze jim wiecéj sie
zblizaly do jedynego wszystkim wladajacego boga.
A ten bég jedyny wszystkim na ziemi i w niebie wla-
dajacy rozmajite mial miana, Jesse, Nia, Bég, Bel-
bég, Stworzyciel, Swiatowid, Radegost. Te rozmajite
miana nieraz pewnie rodzily mniemanie o wielorakim
béstwie. A Slawianie jedynego tylko boga znali; jemu
czesé, jemu ofiary niesli; nieprzypuszezajae losu, jego
rady, jego wyrokéw dopytywali, jego blagali, modlami
chwalili. Byly uroczystosci liczne, w nich zabawy,
obrzedy; ale chwala i modly unosily sie do stworcy.
Jesli na sposéb chwaly jedynéj jistnosci, odwolywano
8i¢ 0 wrézbe i z ofiarami do niewidomych jistot jakich:
wiedziano ze to niebylo do jedynego boga. Do wy-
rozumienia tego stuzyly mi ogélne o czci Slawian przez
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naocznych swiadkéw wspomnienia; natrgcane o niéj
wzmianki, oraz mowa czyli jezyk. W tym wszystkim
widzialem zrzddlo do czerpania wlasnego a nie obcego
zywiolu; sadze Zem si¢ trzymal w obrebach téj krynicy,
Zem nieprzybieral obcego, ani z obcego zywiolu niewil
przypuszcezen, niechwytal pozyczek. Jesli si¢ wysnulo
co theosofskiego obeym naukom odpowiedniego, to mi
wyniklo z wyczerpu wlasnéj krynicy: a nie z obcych
przyborkéw albo na wzér obey wymyslanych przywi-
dzen. Rozmajite miana jedynego béstwa kazg sadzié,
ze byla jakas o bogu nauka. Jesli przed wiela wie-
kéw, przed para tysigcami lat miala swych medrcow,
toé musiala sie jakozkolwiek w swych zasadach docho-
wywaé; a jesli lud pospolity poziomszym obrzedem
zajety, niemyslal, niewznosil si¢ dosé¢ wysoko; toé przy
schytku nawet poganstwa, musieli byé medree i ka-
plany co nauke znali, zglebiali ja i pierwotny jé zy-
wiol pojmowali. Mylitem si¢ w uzyciu srodkéw, jeszeze
mi przyciemno, niedosé rozwidniono: ale w srodkach
obranych bledu niéma i zycze¢ zglebi¢ zywiol mowy
slawianskiégo plemienia.

16. W czasie opowiadania ewangelji czyli chrze-
gcianscy mieli jakie z poganskiemi kaplany rozmowy
i diskussje, niema o tym ‘wzmianki: w zarliwosei opo-
wiadania swego pewnie od takowych unikali, od nich
stronili, lacina mianowicie wolala dokazywaé mnarzuce-
niem nauki i wymusem: grecki obrzadek szed! wiecéj
namowa, do przeswiadczenia przemawial. We wscho-
dniéj czesci Slawianszczyzny napotykal tez jinnych
nauk opowiadania: mahometanism nie or¢zem, swym by-
tem dawal si¢ poznawac¢; mozaism czynil zabiegi roz-
krzewienia si¢. Byly tego wszystkiego zadatki z czasem
sekty mnozace, kiedy Wlodzimirz zapragngt wyznania
rozpoznaé, Rozwazano, rozprawiano. Zyly dluzéj jak
gdziekolwiek balwochwalcze praktiki, Stalo si¢ niepo-
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dobna lud do jednego przywiesé obyczaju. W Bulgaxji
podobniez rozpraw niebraklo. Rozwazano, brano na
rozum. A ledwie pare wiekéw przeminglo, dalo sig
postrzec ze si¢ wkradl w bulgarska Slawianszczyzne
manicheism 1 pojawila si¢ bogomiléw nauka. Byla
wlasciwie grecks o sofii (ludzkiéj madroseci) i znalazla
pochopne do zglebiania réznych wyobrazen umysty (32).
Ciagnelo sie to jednym watkiem od czaséw poganskich,
bo Slawianie poganie niebyli bezbozni i mysl o jedynym
bogu przekazali w potomki swe rozmajitych wyznan.

(32) Bogomiléw nauka do dzi§ dnia godci w Rossji. Patrz
o tym piekne pismo Karola Cahier: monument slave religieux
du moyen age, w tomie I. des mélanges d’archéologie, gdzie
objaénia rzezbe drewniana olrazka wygotowanego okolo 1509,
1518, dla Fiedora Iwangwicza-Jaroslawicza kniazia Pifska,
Klecka, Rohaczewa. 5 ¢
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