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DE HORATI CARM. II, 1 &1 I, 28

EPISTOLA
FRIDERICUM RTFSCHELIUM, D™, V. (L.,

REGI BOR. AB INT. CONS.,
ACADEMIAE BONENSIS PROFESSOREM.

FRIDERICO RITSCHELIO
FRIDERICUS MARTINUS

S. P.D..

Nihil magis praeter exspectationem mihi potuit accidere, quam quod Tu, Vir Clarissime, postquam in
Museo Rhenano nuper de tribus strophis in Horatii Carminum libri primi oda prima interpolatis doctissime
et sagacissime disputasti, honorificis mihi verbis Te dicis scire velle quid ego potissimum de ratione Tua
sentiam, Mire sane affectus sum, cum Aprili mense exeunte aut Maio ineunte fasciculum illum Musei vidi.
Nam cum studia mea Horatiana inde a vere a. 1844, cum commentatiunculam illam de aliquot Horatii car-
minibus, propter quam Tu me provocas, scripsissem, praeterquam quod ante hos decem annos per aliquot
hiemis menses huius poetae interpretandi munus mihi impositum fuit, per totum hoc temporis spatium
prorsus quievissent, ita ut non modo nullam paene eius lectionem instituerem, sed etiam opellae illins meae
ipse paene oblitus essem, singulare sane mihi visum est, quod de Te tanto viro ego et ingenio et doctrina
tanto inferior iudicare iussus essem. Nihilo minus tamen ne voluntati Tuae deessem, sed quantum possem
satisfacerem, et carmen illud denuo legi iterumque ac saepius legi atque examinavi, et rationes Tuas per-
pendi. Et saepissime consilio ad Te scribendi capto et dilato nunc tandem seriptionis scholasticae occasione
oblata quid ego de illa causa sentirem perscripsi et iam ad Te mitto, quanquam valde timens, ne Tibi
haec mea non magnopere satisfaciant. Simul autem hac occasione arrepta meam de carm. I, 28 sententiam
exposui, ut si Tibi videretur, Tu quid de ea censeres mihi significares, et praeterea Aeschyleorum et Sopho-
cleorum studiorum specimina aliquot adieci. Ceterum ignoscas mihi velim, quod hoc mihi ijuris sumpsi,
ut commentationis Tuae verba magnam partem in annotatione subiicerem, quia timendum erat, ne ab iis
qui Tua aut non legissent aut non ad manum haberent, quae ego disputarem parum intelligerentur.
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Tua de Carm. II,1 disputatio primo cum eam legissem facile mihi persuadebat atque ad Tuam me .
sententiam adducebat. Ac tertiam quidem stropham:

Paullum severae Musa tragoediae
Desit theatris: mox ubi publicas
Res ordinaris, grande munus
Cecropio repetes cothurno,

quam Peerlkampius damnaverat, ipse quoque ante hos quattuordecim annos, quia nec haec: paullum severae
Musa tragoediae desit theatris, mihi placebant, et in his: wubi publicas res ordinaris, haerebam, tanquam
suspectam notaveram. Tu vero iam ea attuleras argumenta, quae nullam dubitationem relinquere viderentur.
Deinde Tu strophas septimam et nonam tanta eloquentia, tanto ingenii acumine, tot tamque gravibus argu-
mentis impugnaveras, ut causam earum suscipere sane periculosae plenum opus aleae esse videretur.
Itaque etiam de his duabus strophis facile Tibi assentiebar. Sed de nona stropha unum erat, in quo a Te
dissentiendum mihi putarem. Nam quia, cum in octava stropha:

Quis non Latino sanguine pinguior

Campus sepuleris impia proelia

Testatur auditumque Medis

Hesperiae sonitum ruinae?

de terrestribus proeliis sermo esset, horum mentione facta non facile fieri potuisse mihi videbatur, ut
navales pugnae silentio praetermitterentur; aut nonam stropham:

Qui (leg. quis) gurges aut quae flumina lugubris

Ignara belli? quod mare Dauniae

Non decoloravere caedes?

Quae caret ora cruore nostro?

qualiscunque esset, servari, aut hoc si nullo modo fieri posset, octavam quoque, quantumvis bona esset,
eiici necesse esse existimabam, ut iam sex stropharum carmen relinqueretur. Atque apte quidem ultimam
verbis illis vv. 23,24: et cuncta terrarum subacta praeter atrocem animum Catonis continuo subiici potuisse
vix quisquam negaverit. Et tum convenientiae partium illius architectonicae quam dixerunt, propter
quam Horatius magnopere laudatur, exemplum haberemus egregium. Nam primis duabus strophis aptissime
responderent vv.17—24, quippe quae pariter de bello civili agerent, tertia autem eiecta stropha versus 13—17
appellationem haberent Pollionis, ultima stropha vv. 37 —40 Musae compellationem. Qua ratione quid posset
esse elegantius? Atque in hanc fere sententiam ad Te scripturus eram. Sed cum diem ex die procrasti-
narem, appropinquavit tempus conventus philologorum Vratislaviae habendi, cui cum Te quoque, qui olim
academiae Vratislaviensis decus fuisses, interfuturum sperarem, commodius mihi videbatur coram de ea re
Tecum agere. Sed spes mea Tui videndi decepta est. Itaque tamen quamvis invitus ad scribendum com-
pulsus sum. Et re vera Octobri mense medio epistolam ad Te scripsi, non absolvi tamen. Atque huius
quidem cunctationis me non poenitet. Nam cum eodem fere tempore propter leviorem quandam quaestio-
nem grammaticam maiorem Horatii partem cursim perlegens Sat. I. 10, 42 (50) ad haec pervenissem:
Pollio regum
Facta canit pede ter percusso,

horum verborum me intellexi tum, cum tertiam stropham ejus carminis de quo agimus in suspicionem vo-
carem, non fuisse memorem. Nimirum iam diu tum erat quod satiram illam non legeram, commentarios
autem in illa lectione non consulebam. Iam vero illis verbis monitus cognovi, merito mihi propter id
ipsum, quod Horatius tragoediarum Pollionis mentionem omissurus esset, nonnihil dubitationis fuisse,



rectene tertia stropha posset eliminari. Praeterea in mentem mihi venit Virgilii de Pollionis tragoediis
Ecl. 8, 9 haec dicentis:

En erit ut liceat totum mihi ferre per orbem

Sola Sophecleo tua carmina digna cothurno,

unde apparet quanti illae factae sint. Haec cum Te fugere non potuerint, in eo nos apparet discedere,
quod Tu haec non tanti esse putas, ut Horatius tertiae strophae tot tantisque criminibus obnoxiae auctor
sit existimandus, ego poetam, praesertim cum Pollionem oratorem, senatorem, imperatorem laudet, sine
offensione eius quadam non potuisse tragoedias _silentio praetermittere arbitror. Itaque periculum mihi
faciendum putavi ea quae Te merito offendunt aliquatenns defendendi aut excusandi. Quamquam libere fateor
non illam modo stropham mihi parum placere, sed etiam eam quae sequitur:

Insigne maestis praesidium reis

Et consulenti, Pollio, curiae,

Cui laurus aeternos honores

Delmatico peperit triumpho,
nisi propter Pollionis appellationem esset necessaria, si abesset, me non magnopere esse desideraturum.
Sed Pollionis nomen nullo alio loco potest inferri. Ferenda igitur mihi videtur utraque stropha.

*) lam quod severae Musa tragoediae et grande munus dicitur, hace epitheta non ideo mihi videntur
addita, ut tragoedia opponeretur historiae et haec quodam modo elevaretur, sed simpliciter illius naturam
per se describere, ut sint ex ornantium quae dicuntur epithetorum genere, simulque fortasse tragoediae a
comoedia potissimum, forsitan etiam ab aliis levioribus poesis generibus diversitatem significare nullo
historiae detrimento. Deinde quamquam tragoediarum in scenam productio non erat res privata,
non est referenda inter eas res publicas, de quibus historiae belli civilis scriptori agendum erat, quae
ad domestica et bellica partium certamina referenda sunt. Deinde verba wuli publicas res ordinaris, quae
mihi quoque offensioni fuerunt, cum rem publicam ordinare longe aliud significet, ita mihi defendi posse
videntur, ut sic fere intelligantur ut Bentleius ac post eum Ilanius aliique acceperunt. Nam cum res
saepissime historiam rerum gestarum significet, res publicas ordinare nihil impedire mihi videtur quo minus

tamen

) Rheinisches Museum fir Philologie, Jahrg. II. Heft 4., 1857, pag. 629. »lch will nicht zum 'so und so vielten
Male reden von dem befremdlichen publicas res ordinaris, worin entweder ordinaris tiberaus prosaisch oder publicas res gegen
allen Sprachgebrauch fiir rem publicam steht; — nicht davon, dass es schief ist, zu den publicae res die theatra in Gegensatz |
zu stellen, da die ludi publici so weit wie moglich entfernt sind von dem Begriff einer Privatangelegenheit und so sehr wie
ctwas zu den Offentlichen Interessen gehoren; — selbst davon nicht, wie sehr es gegen Schicklichkeit und Sitte ist, dass nach
der zwei Strophen langen Einleitung erst in der vierten Strophe und im zweiten Satze die Anrede an den Pollio nachschleppt:
obwohl mir picht unbekannt ist, mit welchen unpassenden Beispielen man diess vertheidigen kann. Ueber alles dieses lisst
sich heriiber und hintiber streiten. Aber auf drei Fragen darf man drei Antworten fordern, welche eine Méoglichkeit der Ver-
theidigung der dritten Strophe iibrig lussen, Erstens: mit welchem Rechte traut man dem Dichter eine so dick aufgetra-
gene, eben S0 unverschimte wie abgeschmackte Schmeichelei zu, dass mit dem Feiern des einen Pollio es gleich mit aller
Tragddie tiberhaupt ganz und gar aus sei fur das Theater? in' einer Zeit, in der noch z. B. Varius seine Triumphe feierte;
oder aber, wenn nicht die tragische Muse berhaupt, sondern eben nur die Pollionische gemeint ist, nach welcher sprach-
lichen oder logischen Regel soll Musa fiir twa Musa stehen? Zweitens: mit welchem Rechte traut man dem Horaz ein
so vOllig leeres und miissiges Epitheton zu, wie es severae darum ist, weil es eine andere tragoedia, gar nicht giebt? Oder
aber, wenn darin eine bestimmte Bezichung liegen soll, welchen Sinn hat es, die tragoediu als severa gegeniiberzustellen der
Geschichtschreibung blutiger Biirgerkriege, der und denen doch wohl keine geringere severitas znkommti? Drittens: wie
will man grande munus als Pridicat der Pollionischen Tragodiendichtung schiitzen, ohne daneben eben jene Geschichtschrei-

bung als eine minder grosse, wiirdige Aufgabe erscheinen zu lassen? und wie diese Herabsetzung mit dem Inhalt und der
Absicht des ganzen Gedichts vereinigen ?




idem sit ac res domi bellique gestas (die politischen und militairischen Staatseridugnisse) ex ordine
referre et describere.

Sed restat, ut ad eam quaestionem quam Tu primam posuisti respondendi periculum faciam. Ego
enim verba paullum severac Musa tragoediae desit theatris nihil sibi velle puto nisi: paullisper cesset
tibi Musa, i.e. cesses tragoediis faciendis scenae operam dare, hisque verbis magnam snam de
Pollionis historia exspectationem exprimere; longum enim sibi videri dum eam legere possit. Praeterea quod Tu
tertiam stropham, si non aliis rationibus damnanda esset, post quartam ponendam esse censes eumque locum
ei fortasse ab interpolatore datum fuisse, sunt tamen quae mihi traditum ordinem tueri videantur. Nam
primum aptius mihi videtur historiam continuo tragica poesis sequi, quia utraque in litterarum studiis est
posita et cognationis quodam vinculo inter se coniuncta. Accedit quod in quarta stropha: insigne —
triumpho, gradatio quaedam inesse videtur trium illorum munerum oratoris patronique, sematoris, impera-
toris; quod si ita se habet, non recte haec exciperet commemoratio tragoediae, quae ad rempublicam non
modo nihil pertinet, sed etiam a Romanis, ut omnino litterarum et artium studia, prae fori et reipublicae
negotiis parvi existimabatur. Denique quinta stropha: am nunc — wvoltus, nunc aptissime subiicitur verbis:
cui laurus aeternos honores Delmatico peperit triumpho. Nam propter id ipsum, quod Pollio imperator fuerat
reque bene gesta etiam triumphaverat, maxime idoneus erat qui proelia describeret et legentibus quasi ante
oculos poneret. Tolleretur autem hic nexus, si tertia stropha quartae postponeretur. — Haec fere sunt,
quae pro tertia stropha mihi dici posse videantur, quamquam languidam eam esse et frigidam parumque
poeticam non possum non concedere. Sed partim considerandum est, Horatium quoque interdum dormitare,
partim hoc carmen si tricenarius fere fecerit, inter priora eius carmina esse referendum, ut miram esse
non possit, si quid in eo minus bonum et perfectum reperiatur. Idemque etiam de septima et nona stropha
dictum volo. Nam cum eo deductus sim, ut tertiae strophae patrocinium susciperem. non poterit mirumn
videri, quod etiam septimam et nonam tuendi periculum faciendum putaverim.

Venio igitur iam ad septimam stropham :

Tuno et deorum quisquis amicior

Afris inulta cesserat impotens

Tellure, victorum nepotes

Rettulit inferias Iugurthae,
cuius orationem et verba ne Tu quidem reprehendere videris; alia sunt quae Te offendant”) At mihi qui-
dem haec sententia, qua mala belli civilis Romanis ab inimico et infesto aliquo deo aut a pluribus immissa
esse dicuntur, sextae strophae non inepte videtur subiecta, nec minus apte tum, ut illud ita esse demonstretur,
multorum proeliorum, quibus Romanorum inter se saevientium sanguis profusus sit, mentio fieri, recte etiam et
accommodate Catone commemorato Africa introducta. Quaerendum erit, num lugurtha is sit, cuius vindictam
luno recte suscepisse dici possit. Qui cum post Carthaginis interitum Africae, cuius tutelaris dea Tuno
habebatur, libertatis patronus et defensor quodammodo fuisset ultimus, equidem in eius quamvis nefarii
hominis persona nihil offendor, praesertim cum Iuno etiam alibi, imprimis apud Romanorum poetas, eupi-
ditate vehementissima atque ut irae suae satisfaciat iustitiae honestique minime curaw habens describatur.

*) Ebend. pag. 630. ,Lassen wir den Streit um die formell jedenfalls zusammenhanglos genug eingeschobene sie -
bente Strophe Juno et deorum gquisquis amicior u. s. w. fir den Augenblick auf sich beruhen. Die Ausstellungen im Kleinen
mogen sich immerhin beseitigen lassen; die letzte Entscheidung wird fiir den Einzelnen davon abhingen, welche Vorstellung
er sich von Romergesinnung und Romerauffassung macht gegeniiber einem romerfeindlichen und romerschindenden Barbaren,
wie Jugurtha, zu dessen Ehren und glanzvoller Genugthuung hier, als wenn es einem Troerfiirsten Priamus gilte, der halbe
Olymp bemiiht wird als Vollstrecker ewiger Gerechtigkeit und Ziichtiger des durch seinen Sieg fiiber eben jenes Barbarenthum
schuldbeladenen Romervolkes, fiir das die andere Halfte himmlischer Schutzméichte machtlos oder theilnahmlos bleibt.



Recordemur tantum, Virgilius qualem eam inducat. Mirari igitur non poterimus, quod ea Iugurthae exitii tam
crudelem poenam a Romanis expetisse dicitur. Ac de ceteris dis, qui ut apud Homerum inter Graecos et Troianos,
sic tum inter Romanos et Afros divisi sunt, similiter erit iudicandum. Ceterum cum Acron explicans: tanguam
civilia bella quae postea gesta sunt in Africa ad vindictam Africae superatae, ITunonis ira vel deorum Jecerit com-
moveri, v. 23 legisse videatur Zuno aut deorum, hoc aut pro et si boni codices confirmarent, ego praeferendum
putarem. Ceterum cum his versibus comparetur Lucanus Phars. IV, 788—90, qui fortasse haec Horatii spectavit.

Venio jam ad nonam stropham partemque operis suscepti longe difficillimam.?) Qua de causa haec
aut certe sententia eius mihi deesse non posse videatur, iam supra dixi. Conabor igitur quantum fieri
poterit eam defendere. Atque hoc quidem volens lubensque Tibi concedo, verborum plus inesse quam
sententiae. Nam ut pariter atque opposita sententia strophae ambitum navalium pugnarum mentio ex-
pleret, quod non raro apud oratores atque etiam apud poetas videmus, factum est, ut oratoria copia
esset verborum potius quam sententiarum. Nam cum in praecedente stropha unam eamque gravem interro-
gationem habeamus, in hac ita est institutum, ut per partes res enuntiaretur atque hac quidem ratione.
Primum totum interrogative ponitur: qués gurges aut quae flumina lugubris ignara belli? (nam quis meces-
sario scribendum esse Tu ita evicisti ut dubitari non possit™). Habet autem’ sic etiam lemma Acronis (ed.
Bas. 1545). Gurges autem quamquam per se incertae est significationis pariterque fluminis ac maris esse

“) Ebend. pag. 631. ,,Vollkommen angemessen ist der Gedanke und geschmackvoll seine Ausfiihrung in der vorher-
gehenden Strophe: Quis mon Latino — ruinae? wo mit der Steigerung quditumque u. s. w. das vorangeschickte gquis non —
testatur kriftig abschliesst. Was soll man aber dazu sagen, wenn nun nochmals zu dem vor dieser Steigerung ausgedriickten
Gedanken zuriickgekehrt, dieser mit drei, sage drei jedes neuen Inhaltes baaren Variationen wiederholt wird und ohne ana-
logen Abschluss ganz diinn also ausliuft: Qui gurges — nostro? In der That: Worte, Worte, nichts als Worte! Oder wo
wire auch nur die leiseste Niiance des Sinnes in diesen Zuthaten? Ist das nicht auf ein Haar wie in der metrischen Com-
position eines Primaners, der mehr epitheta, synonyma und phrases als Gedanken im Kopfe, dabei seinen treuen Gradus ad
Parpassum in Handen hat? Campus — fluming — mare — ora; inpia proelia — lugubris belli; non testatur — ignara —
caret; Latino sanguine — Dauniae caedes — cruore nostro. Und wie kahl und mager jedes einzelne Satzglied im Gegensatz
zu der gedringten Fille der Originalstrophe? Aber freilich, in der ersten Strophe sollen es die Kimpfe zu Lande, in der
zweiten die zu Wasser sein, die vorgefihrt werden. Also zu Wasser. Nun man muss gestehen, dass das eine sehr scharf-
sinnige Unterscheidung ist, wonach das Wasser eingetheilt wird in 1) Strudel, 2) Fliisse, 3) Meere und 4) Kiisten, sei es an
sich, sei es mit Riicksicht auf die an verschiedenen Oertlichkeiten gelieferten Schlachten. Zuvorderst konnte nun ein Zwei-
felstichtiger meinen, Schlachten an Strudeln und an oder auf Fliissen gehdrten wohl mehr zu den Land- als zu den See-
schlachten; ferner aber die der orae ausschliesslich zu einer von beiden Klassen gar nicht, sondern mit gleichem Rechte zu
beiden. Eben darum, werden vermuthlich die Bewunderer des Dichters quand méme sagen, hat dieser sehr weise die orae
ans Ende gestellt, um damit Land und Wasser in einem gemeinschaftlichen Begriff zusammenzufassen. Und, fragt man weiter,
warum das Meer sowohl als die Kiiste jedes ein apartes Satzglied erhalten hat, gurgites und flumina trotz des trennenden
aut DUr eines zusammen, so wird es vielleicht heissen, vorher sei mit campus nur das Land ohne Wasser gemeint, wie z.B.
africanische Wiisten, dann komme erst das bewisserte, fluss- und strudelreiche Land, und zwar dieses als vortrefflicher Ueber-
gang zu dem reinen, landlosen Wasser. Wir erhielten so fiir den Gedankenfortschritt unseres Strophenpaares folgendes Be-
griffsschema: 1) Landland; 2) Wasserland und Landwasser, und zwar a) durch Strudel, b) durch Fliisse gebildet; 3) Was-
serwasser; 4) Land 4 Wasser in freundlicher Grenznachbarschaft, in der wohl noch die Inseln, Halbinseln und Landzungen
ein erwiinschtes Unterkommen finden.

**) Ebend. pag. 633. ,Selten, dass sich ein Falschmiinzer nicht wenigstens durch einen schiefstehenden oder za viel
oder zu wenig geselzten Buchstaben verrith. Das pflegt auch von den litterarischen zu gelten, wenn sie es auch sine dolo
malo und nur als harmlose Dilettanten sind, und vielleicht um so mehr. Es ist Jja moglich, dass der gliickliche Vater dieser
Strophe Quis gurges schrieb, wie er als alter Horatius schreiben musste; aber verdichtig ist es doch, dass sich das mur
in einer einzigen Handschrift gefunden hat. Denn dass qui gurges nichts sei, hitte man allerdings langst sehen sollen, mochte
man €s nun unter dem Gesichtspunkte, dass im Unterschiede von quis ein qui == gualis sei, beurtheilen oder es an dem
Sprachgebrauche des hier in Betracht kommenden Litteraturkreises messen. Oder wo hiitte Horaz anders als quis gesagt, sei
es bei Personen wie guis puer, quis — magus, quis — deus, quis exul, ganz wie Virgil quis deus, quis — hospes u.s.w., oder
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potest, hic tamen mare aut partem maris significari inde apparet, quod opposita sunt fumina. Non est
quod exempla poetarum quae sexcenta sunt afferam. Quis gurges autem cum dicitur, loci epitheton quaeritur,
ut apud Virgilium est gurges Carpathius, apud Ovidium Iberus, Euboicus, apud Silium Italicam Sicanius,
ac propterea etiam in prosa oratione non gui sed guis gurges dicendum foret. Tum vero eadem interro-
gatio partitive repetitur, ut verbis quis gurges lugubris ignarus belli? respondeant haec: guod mare Dauniae
non decoloravere caedes? verbis autem quae flumina lugubris ignara belli? haec: quae caret ora cruore nostro?
Fluminum autem ostia intelligi, ergo oram, sponte apparet. Ceterum hic versus: quae caret ora cruore
nostro? nescio an xaxogwvias possit argui, nisi forte poeta de industria rem horridam sonis horridis
exprimere voluit. Hoc igitur modo haec stropha simplici ratione defendi posse mihi videtur. Neque tamen
eam laudatam volo, sed ferendam censeo.

Habes iam, Vir Clarissime, meam sententiam, quam Tibi me probaturum ne ipse quidem spero, idque
eo minus, quia, ut verum fatear, mihi ipse parum placeo, neque ego intercedam, ne meliora Tu me doceas.
Sed fortasse magis Tibi satisfaciam emendando loco desperato v.21. Verba sunt:

Audire magnos iam videor duces

Non indecoro pulvere sordidos,

Et cuncta terrarum subacta

Praeter atrocem animum Catonis,
In his verba audire — videor corrupta esse pauci nunc invenientur qui negent; quomodo emendanda sint,
in diversa abeunt viri docti. Bentleius post Beroaldum videre—uvideor coniecit, eumque Linckerus secutus est,
Peerlkampius sudare— video, quod Tu interim. dum melins quid repertum esset, adoptasti, Hanovius nuper
anteire — video, quod ego quoque tentaveram, sed statim dimisi, alii fortasse aliter. Ut certum fundamentum
emendationi ponatur, primo de sententia ipsa accuratius est quaerendum. In proxime antecedenti stropha:

Tam nunc minaci murmure cornuum

Perstringis auris, iam litui strepunt,

Iam fulgor armorum fugacis

Terret equos equitumque voltus,
vividam quandam et illustrem imaginem habemus victoris exercitus pugnam incipientis hostemque terrentis.
lam sive audire legitur, sive anteire, haec aut ipsa quoque ad initium proelii referenda sunt, aut ad mediam
eius actionem; sin vero sudare scribitur, in mediam pugnam inducimur. Sed utravis ratione ante con-
fectum certamen vasto quodam quasi hiatu traiecto legimus: et cuncta terrarum subacta. Quamobrem mihi
necessarium videtur, ut vv. 21. 22. aut victoria aut clades significetur, quam omnium terrarum sub-
actio sit consecuta. Haec autem: non indecoro pulvere sordidos, mihi dubium non esse videtur quin rectius
ad victi exercitus duces referantur, quam ad victoris; aptissime enim illi postquam fortissime pugnantes
restiterunt, tandem cadentes aut morientes dicentur non indecoro pulvere sordidi. ltaque nulla earum conie-
cturarum, quibus corrupta librorum scriptura adhuc tentata est mihi satisfecit; nisi quod Peerlkampii video
quasi rectam emendandi viam ostendit; sed diu frustra ipse quoque medicinam circumspexi; nam talia: ardore
fractos aut audere lassos iam video duces, etsi ad sensum satis apta, tamen litterarum ductibus nimis a libris
discedunt. Nuper tandem repperisse mihi videor quod et sententiae satisfaceret nec nimis a vulgatae lectionis
litteris abiret. Scribendum enim mihi videtur:
Adire manis jam video duces
Non indecoro pulvere sordidos.

auch bei Sachbegriffen, z. B. quis — pudor aut modus, quis — modus, quis sudor, und gleicherweise Virgil quis — modus,
quis — ludus, quis — furor, quis — locus, quis casus, quis dolor, quis semsus, quis globus, quis metus, quis clamor, quis stre-
pitus, quis plangor — durchaus obne Ausnahmen. Und nun noch dazu nach dem vorausgegangenen gquis campus ein qui gurges!"
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Intelligendi sunt Pompeianorum duces qui aut in proelio occiderunt aut in fuga vel sua vel aliorum manu
perierunt. Ita autem si legimus, rectissime statim sequuntur verba: et cuncta terrarum subacta. Eodem modo
adire manes ut sit mori legitur Ovid. Met. XIII, 465:

Vos modo, ne stygios adeam non libera manes,

Este procul.
Haec igitur emendatio si Tibi probata fuerit, magnopere gaudebo.

lIam dicendum mihi est de Carm. I, 28, et quidem partim de tota huius carminis ratione, partim

de quattuor versuum 17—20 interpolatione. Iam ante hos quattuordecim annos hos versus:

Dant alios Furiae torvo spectacula Marti,

Exitio est avidum mare nautis;

Mixta senum ac iuvenum densentur funera; nullum

Saeva caput Proserpina fugit,
ut ab Horatio non profectos uncinis incluseram, cum Peerlkampius vv. 19. 20. interpolatos dixisset; sed
quia totius carminis ratio mihi quam maxime erat obscura neque habebam quomodo magnas quae inessent
difficultates expedirem, eorum in scriptione illa mea scholastica mentionem feci nullam. Mansi in ea sen-
tentia etiam cum ante hos decem annos iterum Horatii carmina et primi quidem libri interpretans ad hoc
pervenissem. Accidit tum, ut perlectis interpretum quos ad manum habebam commentariis lumine exstincto
insomni nocte, quae me vexant plurimae, ut tempus fallerem, cum diversas hominum doctorum de per-
sonis colloquentibus sententias animo agitarem, tum periculum facerem, memoriane hoe carmen tenerem.
Ac dum ijterum iterumque repeto singulaque inter se comparo, subito. mihi visus sum videre, quod novam
lucem carmini afferret simulque et de personarum loquentium ratione et non modo de quattuor illorum
versuum interpolatione, sed etiam de tota interpolationis apud Horatium ratione certius iudicandi faceret
facultatem. Antistrophicae enim rationis indicia certa et manifesta apparere mihi videbantur. Qua re ex-
citatus lumine iterum accenso hanc rem et statim persecutus sum, et proximo tempore multum ea me occu-
pavit, consiliumque mihi erat proximae scriptioni scholasticae brevi commentatione sententiam meam viris
doctis proponere. At ortae tum turbae publicae per unum et dimidium mensem institutionem scholasticam
nobis interruperunt, neque aut examen publicum fuit aut programma prodiit, et mihi Horatius e manu,
Archytas etiam ex animo excussus est. Ab illo enim inde tempore Horatiana studia mihi prorsus iacue-
runt. Rem autem ipsam num illo tempore cum aliquo communicaverim nescio; Theodoro Schmidio Halber-
stadiae a. 1850 paucis verbis me dicere memini. Verum proximis ante iter Vratislaviense diebus etiam
huius rei memoria mihi renovata est, et cum Tecum eam communicare Tuumque iudicium expetere vellem,
denuo eam accuratius examinavi atque perpendi et Vratislaviae in familiari sermone quibusdam viris doctis
proposui.

: Ex omnibus Horatii carminibus vix ullum est de quo interpretum sententiae magis inter se disce-
dant. Quaeritur unusne loquatur an duorum sit sermo; tum sive unus loquitur, quis ille sit, sive duo collo-
quuntur, quinam hi sint; deinde unde alterius oratio incipiat, utrum a v. 7, an a v. 21. Haec tantum
certa sunt nec centroversa, primis sex versibus Archytam compellari, v. 21 sqq. naufragi alicuius umbram
loqui atque v. 23 sqq. nautam aliquem ab ea implorari ut corpus suum sepeliat. Quis vero sit naufragus
ille, Archytasne an alius aliquis, pariter controversum est. Quae cum ita sint, cum doctissimorum et
acutissimorum virorum studiis tantum absit ut res iam ad liquidum perducta esse videatur, ut aliae in dies
paene sententiae proferantur, non potest dubitari, quin aut poctae haec sit culpa, siquidem carmen sibi
ipsum esse pro commentario oportet, aut iniuriae carmini vel casu et scribarum errore vel de industria
interpolatoris manu factae. Ac poeta ipse quidem si carmen ‘tale’quale nunc habemus fecerit, ne ea quidem
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excusatione satis defendatur, quod, in quo omnes consentiunt, hoc carmen priori efus aetati est attribuendum.
Verum tamen spero fore ut non Horatium culpandum esse appareat.
lam primum diversas virorum doctorum sententias paucis examinemus. Ac maxime quidem pervul-

gata et a plerisque antiquiorum tradita est haec ratio, ut primi sex versus essent nautae, reliqui Archytae;
Torrentius, Buttmannus, alii, Archytae orationem a v. 21. incipere volunt. Utrique igitur Archytam esse
illum naufragum consentiunt. Itaque ut de hac re primum dicam, nauta cum non in terra esset, sed
navi sua veheretur (cfr. 35. 36.) — quid enim causae erat, cur illo loco, ubi nec portus nec emporium
ullum esset, in terram exscenderet? — quomodo praetervehens e longinquo poterat agnoscere cuiusnam
corpus esset et sic Archytam alloqui? Deinde quod cum alii monuerunt, tum Meinekius (Philolog. V. 1.
p- 171. a. 1850), Archytam esse vetant verba te — cohibent pulveris exigui — munera, quae non sepul-
tura carentem indicant, sed humatum exiguo terrae spatio inclusum. Tum mirum sane est, quod nauta,
praesertim cum Tarentinum esse probabile sit, ne verbo quidem civem tam illustrem ac de civitate sua
tam bene meritum miseratur. Praeterea si Archytas ille esset, hic v. 21. non dicere poterat me gquoque,
quae quidem causa Peerlkampium, qui totum carmen Archytae orationem esse putat, movit ut vv. 19. 20.
eiiciendos censeret, scilicet ut illa necterentur cum his verbis: exitio est avidum mare nautis. Sed de vv. 17—20.
post videbimus. Accedit quod naufragio eiecti corpus non prope litus esse dicendum esset, sed in litore;
recte vero Archytae sepulecrum esse prope litus dicitur. Jam qui Archytae orationem inde a v.7. incipere
volunt, ctiam gravius peccant. Tantali, Tithoni, Minois, Pythagorae exempla ab Archyta dicunt afferri,
ut moriendi nccessitatem esse doceat, ergo etiam sibi fuisse moriendum. At num nauta de hac necessitate
dubitabat, ut docendus esset? Quid tam longa oratione opus erat? Cur non statim id agit ut, quod quam
celerrime fieri optare eum necesse est, sepulturam petat? At exempla illa Archytas affert, ut etiam alios
quamvis magnos et sive genere, sive pulchritudine, sive sapientia, sive doctrina excellentes viros mortuos
esse doceat corumque excmplis se quasi consoletur. Verum enimvero equidem valde vereor, ne Archytas
tum vel arrogantiae possit accusari, qui cum heroibus et a love originem ducentibus viris se comparet,
vel levitatis, cum de Pythagora ipse Pythagoreus ita loquatur, ut si eum irridere velit; de qua irrisione
infra pluribus dicetur. Maxime vero etiam hoc falsam illam esse rationem demonstrat, quod Archytas
ineptissime v. 14. diceret:

Iudice te non sordidus auctor

Naturae verique,
ad nautae quamvis non plane indocti provocans iudicium, cui incommodo ut mederentur, quidam me pro
te scribendum rati etiam maius vitium intulerunt.. Rectius igitur ii qui nautae orationem usque ad
v. 20 pertinere censent Archytae reliquos versus tribuunt, in hoc tamen errantes, quod Archytam illum
esse opinantur. Sed tamen fuit, cur tot viri docti orationem naufragi sive Archytae, sive alius alicuius
a v. 7. inciperent. Nam ut nunc poetae verba leguntur, haec:

Occidit et Pelopis genitor, conviva deorum, cett.
non ita sunt comparata, ut apte cum iis quae praecedunt connexa esse videantur; sed quoquo modo carmen
institutum esse putaveris, haereas illic necesse est. Latet enim hic vitiam quod unius litterac mutatione
sustulisse mihi videor.

lam dicendum est de eorum rationibus qui totam huius carminis orationem uni tribuunt. Atque

hic primo loco commemorandi sunt veteres interpretes, Acron et Porphyrio, qui haec tradunt: Znducitur
corpus naufragi Archytae Tarentini ad litus expulsum conquert de iniuria sua et a praetereuntibus petere
sepulturam.  Similiter commentator Cruquianus: Haec ode éx Tijc mpoowromotas inducit corpus naufragi
Archylae ad litus expulsum conqueri cum nauta praetereunte de iniuria, nist ab eo sepeliatwr. Quam rationem
adoptavit Peerlkampius, simul de pronomine fe v. 1., quod illi rationi adversari videri potest, monens.



Tacet Archytas, inquit, n litore iam leviter arvena tectus, quam nonnulli praetereuntes ew religiosa consuetudine
in ignotum cadaver proiecerant. (Unde hoc cognovit vir doctissimus? Si ex vv. 1—3. non recte intellectis,
non plus quam iam habet Archytas rogat vv. 23—25 et 36.) Praeterit novus nauta, qui festinuns officium
humanitatis neglecturus esse videbatur, et praeterit tum, cum Archytas secum loqui desierat dicens: Me quoque
devexi rapidus comes Orionis Illyricis notus obruit undis. 76¢ forma orationis mutata est: et dizit Me quoque
pro Te quoque, quod hic fuisset obscurum, quia statim ad nautam convertitur. Atque ea orationis mutatio propria
est, quum nobiscum sive cum animo nostro loguimur. Sed de hac ratione breves esse possumus; admitti ea
nullo modo potest, quia, ut supra demonstravimus, Archytas non est ille naufragus qui sepulturam petit.
Quae autem praeterea sunt inconvenientia, magna ex parte communia sunt cum ea ratione de qua iam
dicendum mihi erit.

Plurimorum assensum recentissimo tempore tulisse videtur ea sententia, qua totum carmen oratio
putatur esse naufragi alicuius umbrae primum ad Archytam cuius sepulcrum prope sit, tum inde a v. 23.
ad nautam aliquem casu praetervehentem. Primus eius sententiae auctor, quod sciam, Weiskius est. Mihi
ea plane fuit incognita, primumque nuper Vratislaviae de ea fando audivi. Nam Weiskii disputationem in
labnii Annalibus a. 1830 propositam ego non legi neque eius copiam mihi facere potui. Postea Meinekium
et Linckerum vidi ei accedere. Etiam recentissimorum Horatii editorum quidam eam rationem sequitur, sed
tot tantisque prodigiis ac portentis eam adornavit, quae procurare non meum esse ducam. — Habet illa
ratio id boni, quod Archytam non eum esse vidit qui sepulturam petat, sed laborat aliis neque paucis
incommodis. Habemus naufragum aliquem modo in litus eiectum, insepultum, cui nihil magis curae esse
possit quam ut sepeliatur. lam quomodo fieri putemus, ut cum casu Archytae eodem loco olim eiect:
sepulcrum prope adsit, hunc et hoc quidem modo alloquatur? An ut tempus fallat quod longum ei videtur?
Audio, et Archytam eadem olim calamitate affectum concedo apte compellari; etiam hoc intelligo, sic verba
me quogue recte dici. At primum equidem tamen vellem Archytam naufragio perisse verbis expressum esse,
etsi fortasse inde id potest colligi, quod non Tarenti, sed loco plus XX. mill. Germ. distanti prope litus Mati-
num sepultus est. Tum tota ad Archytam oratio talis est, quae naufrago parum conveniat. Quid enim potest
ab eo alienius esse quam irridere et irridere eum qui eodem quo ipse casu’perierit? Cum irrisione autem certe
quae de Pythagora dicta sunt dicta esse mihi quidem tam exploratum est, ut nihil magis esse possit. Tum quid
sibi volunt exempla Tantali, Tithoni, Minois, Pythagorae? Archytam plus trecentis annis ante mortuum
non potest iis consolari velle; moriendi autem necessitatem cum ipse iam expertus sit, ipsi nec argumentis
nec exemplis opus est, neque sibi illa dicit, sed Archytae. Deinde quisnam est ille naufragus? Nihil
dictum est unde de persona eius coniecturam facere possimus, nisi quod utique ex v. 29. Taren-
tinum esse effici potest. Unde igitur Archytae et sepuleri eius notitia? unde illa quam prae se fert
doctrina? Fuerit Tarentinus, fuerit homo eruditus: at hoc aliquo modo significandum erat, ut orationem
eius personae convenire intelligeremus. Ut nunc est, ex eo tantum quod ille ea dicit colligere debemus recte
et apte hoc fieri. Postremo poeta tum ipsum verba eum facientem induceret, cum casu, dum diceret, nauta
appropinquaret, quem ut se sepeliret rogare posset. At vero casuine hic locus erat? Non puto equidem.
Quid si nauta non venisset? Quem exitum orationem tum habituram censeamus? quam longam futuram?
Frustra et nullo consilio tota oratio foret dicta. — Augentur autem haec incommoda, non minuuntur, si,
ut quibusdam videri audivi, Horatius, qui post pugnam Philippensem ex Graecia rediens naufragii periculum
subierit (at hoc non ad Matinum litus, sed prope Palinurum promontorium in infero mari (Carm. IIL 4, 28.)
factum est), semet ipsum fingat naufragum et illam orationem habentem, praeterquam quod de doctrina
eius sane non possumus dubitare neque irrisio Pythagorae ab eius persona fuerit aliena. At quo consilio
hoc finxerit poeta? Et quae tandem ista condicio est naufragi non naufragi, mortui non mortui, sepultu-
ram impense orantis nec egentis ea nec volentis vivum se humari? Quodsi haec recte disputata sunt,
poviédoyos ratio nullo pacto poterit admitti. 3
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Itaque ut tandem quid ego sentiam proferam, necessario duarum personarum sermonem esse sta-
tuendum mihi videtur et quidem nautae ad Archytam, naufragi alicuius ad nautam. Sed priusquam hoc plu-
ribns exponam, de antistrophica carminis ratione quam, ut supra dixi, mihi repperisse videor ac de quattuor
versuum 17—20. interpolatione dicendum puto. Nam illam si probavero, et hos versus, quamquam etiam
aliis argumentis damnantur, sponte apparebit non posse ab Horatio profectos esse, et nautae orationem
ad v. 16. usque pertinere, reliquos autem versus naufragi esse evincetur. Atque etiam Meinekio me spero
satisfacturum, qui in Philologo L. L. rectissime plerorumque rationem gravi reprehensione notavit, cuius
verba infra in annotatione subieci.®)

lam Buttmannus®™) recte viderat Horatium ipsum pronominum TE v. 1. et ME v. 21. positione
carmen duarum partium esse significare voluisse. Cuius disputationem cum primum legerem, nisi memoria
me fallit, a. 1836., iam tum miratus sum, quod hae duae partes non essent aequales, sed prior viginti,
altera sedecim versuum; sed quia tum Horatium non tractabam, facile eam curam dimisi. Verum ante hos
quattuordecim annos cum carminum libros eo consilio legerem, ut quae aut spuria aut suspecta mihi vide-
rentur notarem, versibus 17—20, qui de pluribus causis subditicii mihi videbantur, eiectis aequalitas illa
mihi restituta est. Supererant tamen etiamtum, quae dubium me facerent de alterius partis persona, quam
Archytae esse non posse quogue particula v. 21. demonstrare videbatur. Praeterea haerebam etiam v. 7.,
quod verba occidit et Pelopis genitor cett. cam praecedenti oratione male aut omnino non cohaererent. Sed
tum haec non ita persecutus sum inquirendo, ut illas mihi difficultates tollerem. Tandem quattuor annis
post cum, ut supra dixi, antistrophicae carminis rationis etiam alia certaque indicia repperissem, contigit
mihi ut priorem dubitationem dirimerem; alteram nuper demum sustulisse mihi videor.

Tragicos Graecorum poetas constat in antistrophicis carminibus, quo antistrophica ratio magis ad
aures accideret, saepe magna cura et arte rem ita instituisse, ut aut iidem aut similes verborum soni
iisdem utriusque partis locis audirentur, eodemque plerumque etiam enuntiationum, membrorum, inter-
punctionis aequalitatem accedere, unde non raro certissimum corruptis locis emendandis adiumentum peti
potest. ldem magna ex parte ab Horatio factum videmus in egregio illo carmine amoebaeo IIL 9. Simile

*) ,Was die Auffassung der eben berithrten Ode im Allgemeinen betrifft, so ist bekanntlich in jingster Zeit die dia-
logische Form des Gedichts in umfangreichen Abhandlungen von neuem eifrigst behauptet worden. Ohne mich auf eine
Widerlegung dieser Ansicht in allen ihren unlogischen Streif- und Querziigen einzulassen, will ich an ihre Vertreter nur die
Frage richten, wie sie den Dichter gegen den Vorwurf einer durch und durch unkiinstlerischen, aller Concinnitit ermangelnden
Composition in Schutz nehmen wollen? Wie Horaz die dialogische Form einer Ode behandelt, hat er im neunten Gedicht
des dritten Buchs gezeigt. Wie will man es ferner mit den Gesetzen einer verniinftigen Interpretation vereinigen, wenn die
Worte pulveris exigui cohibent te munera den Sinn haben sollten, Archytas liege hier unbeerdigt, und nicht vielmehr den, dass
Archytas, der mit seinem Geist die Welt umfasst habe, jetzt auf den Raum eines winzigen Grabes beschrinkt sei? Die Un-
haltbarkeit jener Erklirung zeigen ja deutlich genug die folgenden Beispiele von der unabwendbaren Nothwendigkeit des
Todes. Und nun gar das te dudice im Munde des Archytas! Wer sich so auf das Urtheil eines Andern beruft, wie hier Ar-
chytas thun wirde, der kann das nur, wenn dieser Andere, wie hier der Schiffer, sein Urtheil iiber die Sache, um die es sich
handelt, also hier iiber die Weisheit des Pythagoras, wirklich ausgesprochen hat. Und das hatte Archytas in seinen Schriften
gethan. Die Erklirung, ,,wie selbst du, ein ungebildeter Schiffer, zugeben wirst”, ist durchaus willkiihrlich und verleiht dem
Ausdruck eine Firbung, die mit dem Gebrauch unvereinbar ist. Mit einem Wort, es ist kein Verstand in dem ganzen Ge-
dicht, wenn es nicht von Anfang bis zu Ende von einer und derselben Person gesprochen gedacht wird. Das war sicher
auch Bentley’s Ansicht, der die entgegengesetzte Meinung zu widerlegen nicht einmal der Mithe werth hielt.*

*") Buttmann Mythologus IL p. 370. ,Den vorziiglichen Herausgeber Torrentius lehrte der Eindruck des Ganzen,
dass das Gedicht in zwei Hilften zerfalle. Noch hat aber, so viel ich weiss, njemand auf den deutlichen Fingerzeig des
Dichters, dass dies so-sei, aufmerksam gemacht, welcher in der Abfassung liegt:

v. 1. TE maris et terrae —
v. 21. ME quoque — .¢



vero, quamquam minus perfectum eius rei exemplum habemus in eo carmine de quo nunc¢ quaerimus.
Respondent sibi primum, quod Buttmannus vidit, TE v. 1. et ME v. 21., tum vero etiam v. 9 et 29,
ergo altera strophae et antistrophae parte dimidia incipiente iisdem versuum locis 7OVis et IOVe,
TArENT: et hAbENTque,
: v. 9. Et IOVis arcanis Minos admissus, hAbENTque,
v. 29. Ab IOVe Neptunoque sacri custode TArENTi,

quod casu esse factum, non consilio institutum equidem mihi ‘non possum persuadere. Ut etiam TE v. 14
et 34, cum non eundem locum in versibus sibi respondentibus hoc pronomen habeat, et v. 16. SEMEL,
v. 36. TER, numeralia adverbia, quae eandem fere sedem tenent, eodem referantur, equidem nolim auctor
esse, certe in dubio relinquo. Imperfecta tamen illa ratio est eo, quod neque incisa utriusque partis sunt
eadem, neque interpunctio. Sed esse illam responsionem confirmatur eo, quod sententiae utriusque partis,
ut infra pluribus demonstrabo, maximam partem sibi.respondent.

Quod si ita se habet, necessario sequitur ut versibus 17—20, quae antistrophicam rationem turbant
ac tollunt, cum de mesodo ne cogitari quidem possit, locus in hoc carmine relinquatur nullus, neque ab
Horatio hic positi esse putari possint. Accedit quod etiam misso hoc argumento alienos eos esse multa
probant, et primo quidem si sententiam spectamus. Nam postquam inde a v. 7. exemplis demonstratum
est omnibus moriendum esse, verbis sed omnes una manet nox et calcanda semel via leti, plane absoluta est
oratio, ut nihil amplius desideretur. Sin vero docendum erat, alios alia morte perire, cur bellum et mare
potissimum afferuntur? Nonne multo plures neque hoc neque illo moriuntur? At maris propter Archytam
fit mentio. Audio: at quid bellum sibi vult, cum neque Tantalus, neque Tithonus, neque Minos, neque
Pythagoras in bello perierit? Nec melior ratio est verborum: mizta senum ac iwvenum densentur funera,
quae memoriam revocant Homericorum illorum 1l @, 383: ot 0¢ wv Aaot Svijoxov émaceirepor, et Sopho-
clis Oed. Reg. v. 175: dddov &’dv didp mposidots — dppevoy dxtay mpds éamépov JeoB, ut de lue aut
simili calamitate cogitemus. Sed ut illa non sint dmepfolixac dicta, certe nihil neque ad Archytam
neque ad causam. Aurea tamen quae adhuc ut aliena reprehendi sunt prae iis quae sequuntur: nullum
saeva caput Proserpina, fugit, in quibus nihil inest quod non modo v. 135. multo simplicius dictum sit:
omnes una manet nox. Ecquis igitur inanem istam repetitionem probaverit? Itaque ut hi quattuor versus si
per se soli ponantur, fortasse non sunt reprehendendi atque in aptam sententiam exeunt, sic praecedentibus
versibus nexi ineptissimi sunt. Neque vero his solis laborant vitiis; nam ne color quidem orationis
aut iis quae praecedunt aut iis quae sequuntur convenit. Nam cum ceteri carminis oratio simplicitate ex-
cellat egregia, tumidior est quattuor illorum versuum dictio, maxime primae sententiae: dant alios Furiae
torvo spectacula Marti, et ultimae: nullum saeva caput Proserpina fugit. Praeterea cum in sedecim praece-
dentibus versibus oratio continuo ac perpetuo flumine procedat omniaque artissime iuncta ac nexa sint, in
his quattuor versibus, qui orationem illam continuare velle videantur, subito in asyndeta brevesque sen-
tentias incurrimus. Et quamquam etiam inde a v. 21. asyndeta habemus, tamen longe alia horum est
ratio, de qua infra pluribus disputabitur.

Quoniam igitur nec Archytam esse cuius umbra sepulturam oret demonstratum est, nec unius esse
personae totum carmen, sed duarum, quarum oratio antistrophica sit eoque aequalem esse necesse sit,
jam docendum mihi est quaenam personae colloquantur. Atque de hac re idem quod ego sensit vir doctus
quidam, Baiteri amicus, ut nuper ex minore editione Orelliana quae a. 1851 prodiit intellexi.

Nauta quidam, i. e. mercator sua nave vehens, eoque, quae erat eiusmodi hominum cordicio, satis
eruditus et litteratus, Tarentinus (nam hoc docet vel v. 29, vel Archytae cognitio), paullo post vehemen-
tem procellam (vv. 21. 22.) Apuliae oram legens litusque Matinum praetervehens Archytae olim eo loco
naufragio eiecti sepulerum conspicatus illum alloquitur vv. 1-—16. In ipso autem litore naufragi illa tem-




pestate eiecti iacet corpus, cuius umbra nautam inde a v. 23. implorat ut corpus suum sepeliat. Quis nau-
fragus ille sit, nisi quod e v 29. colligi potest et ipsum esse Tarentinum, cum Tarenti custodem Neptu-
num imploret ut sepulturae suae praemium persolvat, incertum est. Praeclare autem utriusque personae inge-
nium descriptum est. Nauta, ut Tarentinus et homo non indoctus, Archytae sepulcr_‘o conspecto memoria
clarissimi viri et civis movetur quidem, sed idem ut mercator soli quaestui ac lucro addictus, altiora ingenii
studia tanquam parum utilia prae divitiis aliisque rebus externis contemnens, non egregii olim civitatis
Tarentinae administratoris et imperatoris (quod tamen minus mirandum est, cum iam per ducentos quin-
quaginta fere annos Tarentini a Romanis victi libertate amissa horum imperio subiecti essent et Archytae
de republica merita Tarentinis iam diu in oblivione iacerent), sed mathematici, astronomi ac philosophi memi-
nit, quem altissima ingenio petentem sublimia illa studia tamen moriendi necessitate liberare non potuerint,
non magis quam Tantalum, Tithonum, Minoem summa generis a Iove oriundi nobilitas, ac-praeterea Tan-
talum deorum consuetudo, Tithonum propter pulcritudinem in coelum sublatum Aurorae coningium, Minoem
propter sapientiam intima Iovis familiaritas mori prohibuerit, aut Pythagoram summa sapientia et doctrina
excellentem id, quod iam semel mortem se effugisse testatus sit; omnibus enim hominibus nullo diserimine
moriendum esse. Haec autem ita ille profert, ut pro aetatis illius ingenio et religione et superstitione
liberum admodum eum esse appareat. Nam illas de Tantalo, Tithono, Minoe fabulas pro meris fabulis ab
¢o haberi id mihi videtur demonstrare, quod Pythagoram eiusque de priore olim sua vita commentum, Tro-
iano bello Euphorbum se fuisse, irridet evidentissime; id quod vel eo probatur, quod Panthoiden eum ap-
pellat. Irridentis est etiam, quod eum dicit nihil ulira nervos atque cutem morti concessisse. Summa autem
irrisionis cernitur v. 14. in verbis éudice te non sordidus auctor naturae verique, quibus non Pythagoram modo
cavillatur, sed simul etiam Archytam ipsum, qui illum tam ridicula commentum naturae verique non sor-
didum auctorem iudicaverit, quo simul Archytae sapientia et doctrina in suspicionem vocatur. Ac Titho-
num quidem, quem poetae veterumque opinio immortalitate donatum non esse mortuum perhibebat, sed aut
longa, minui senectute (Hor. Carm. II. 16, 30.) aut in cicadam mutatum, nauta cum mortuum dicit,
fabulis istis fidem se non habere manifesto declarat. Tantalum vero cum Pelopis genitorem vocat, nescio
an illam de Pelope a patre mactato disque in convivio apposito fabulam, quam Pindarus OL [. refellere
studet, significaverit simulque ut ridiculas et turpes istiusmodi narrationes notare voluerit. Talem igitur
Horatius nautam descripsit. Sed latere in eius verbis v. 7. vitium iam supra pag. 8. significavi, maleque
cohaerentem orationem cansam fuisse, cur plerique nautae sermonem v. 6. exire opinarentur. Tolletur
autem hoc vitium artissimusque orationis nexus restituetur, si maxima post morituro v. 6. interpunctione
sublata v. 7. pro et scribitur wt:
nec quidquam tibi prodest

Aectherias tentasse domos animoque rotundum

Percurrisse polum morituro,

Occidit ut Pelopis genitor cett.
Eandem post verbum sedem habet haec partienla Carm. 1. 37, 20., 1V. 13, 26., Epod. 16, 31., Sat. L 1,
26., 3, 28. alibi, et comparative quidem Sat. I. 3, 114. Itaque ut ipse nauta tranquillo mari placido aequa-
lique cursu vehitur, sic oratio eius uno et continuo quasi flumine tranquille et aequaliter usque ad exitum
procedit; omnia artissime iuncta et connexa sunt, nusquam asyndeton deprehenditur.

Longe alia maximeque diversa oratio est naufragi. Vehemens ea est, graviter urgens, concisa
omniwmque ambagum expers, asyndetis in posteriore parte (vv. 30. 33. 35.) abundans. Haec si vere
dixi, sua sponte apparet non posse eiusdem esse verba qui praecedentia dixerit. Ac primo naufragus
nautae animum in se convertit vocans eum ac docens quae sua sit condicio. Atque, ut hoc quasi praeteriens
moneam, ex eo quod me quoque dicit, ex hac sola particula quogue recte colligere possumus Archytam
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olim naufragio perisse, cuius rei alius testis auctorve nullus extat, quam neque Diogenes Laertius neque
Suidas' memoriae prodidit. lam nautam obsecrat ut corpus suum sepeliat; quod si feccrit, summa ei
praemia a love Neptunoque optat; sin minus, gravissimas poenas vel ipsi vel posteris eius imprecatur certissime
consecuturas; ac ne forte cursus festinationem excuset, operam dicit esse brevissimam. Ex eo vero, quod
Tarenti custos Neptunus invocatur, verisimillimum atque adeo certum est Tarentinum esse nautam, id quod
ex insigni navis perspici poterat; etiam naufragum esse certe probabile est; quod si ita se habet, tanto
iustius ille civis et popularis sui implorat auxilium. :

Postremo mihi reliquum est, ut quanta utriusque orationis partium sit aequalitas declarem. quo
9 ’ g 1 2]
quod Meinekius iure meritoque in vulgari ratione desiderat, id adesse et apparere demonstrem. Ac primi
quidem duo versus in utraque oratione docent quae sit persona priore loco eius qui compelletur, altero
loquentis. Tum utrobique de sepultura sermo est et quidem vv. 2—4: cohibent — munera sepultum esse
q s 3 P

Archytam docent, vv. 23—25: at tu — dare, sepeliri se velle naufragum; in quo tamen non eadem cernitur
aequalitas quam apud Graecos poetas plerumque videmus; in tertio tamen versu utroque loco cardo rei est.

Tum nautae lenius irridenti orationi vv. 4—9: nec quidquam — admissus, respondet naufragi mercedis
optatio vv. 25—29: sic quodcumque — Tarenti; deinde irrisionis nautae quasi fastigio vv. 9—15: habent-
que — wverique, respondet gravissima vehementissimaque naufragi imprecatio vv. 20—34: neglegis — per-

solvent, in quibus nautae oratio uno verbo prius incipit et duobus longius producitur; sed vv. 10—14,
vv. 30—34, qui sibi respondent, toti in sua re utrobique versantur. lam utroque loco clausula sequitur
praecedenti utriusque sermoni conveniens, — Sic igitur formam carminis esse egregiam Horatioque dignis-
simam mihi videor ex ipsius poetae verbis evidenter demonstravisse. Sed quamquam duarum personarum
esse orationem probatum est, tamen, si a poetica carminis forma discedimus, non male totum unius ser-
monem esse dicere possumus. Nam quidquid naufragus loquitur, si rem veram quaerimus, nautae ipsius
animi gravis est admonitio: dum naufragi corpus conspicit vv. 21. 22., meminit sanctum illud ‘inse-
pulti corporis humandi officium vv. 23—25: at tu — dare; quo facto sperat fore ut a dis praemium sibi
obtingat vv. 25—29: sic quodecunque — Tarenti; sin contra, gravissimas poenas timet vv. 30—34; cete-
cum facilem brevisque morae esse operam, ut nullum sibi incommodum inde oriatur, vv. 35. 36. Sic prae-
clare nautae levitati religionisque contemptui oppoaitur etiamtum in animo eius penitus insita religio et
humanitas; nam nullo pacto dubitari poterit, quin corpus illud humaturus sit. Itaque levitatem illam prae
se fert potius, sicut multi homines faciunt; occasione oblata officioque flagitante melior animus ac natura
apparet atque elucet.

Iam quo clarius haec mea ratio cernatur, carmen ipsum dabo ita ut utriusque personae oratio
ex adverso posita spectetur.

»T'E maris et terrae numeroque carentis arenae
Mensorem cohibent, Archyta,

Pulveris exigui prope litus parva Matinum
Munera,« »nec quidquam tibi prodest

Aetherias tentasse domos animoque rotundum )
Percurrisse polum morituro,

Occidit ut Pelopis genitor, conviva deorum,
Tithonusque remotus in auras

Et 70Vis arcanis Minos admissus,« »hAbENTque
Tartara Panthoiden iterum orco

10|

»ME quoque devexi rapidus comes Orionis
Hlyricis Notus obruit undis.

At tu, nauta, vagae ne parce malignus arenae
Ossibus et capiti inhumato

Particulam dare:« »sic quodeunque minabitur Eurus 25
Fluetibus Hesperiis, Venusinae

Plectantur silvae te sospite, multaque merces
Unde potest tibi defluat aequo

Ab I0Ve Neptunoque sacri custode TArENTI.«
»Neglegis immeritis nocituram

30
4
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Demissum, quamvis clipeo Troiana refixo Postmodo te natis fraudem committere? forsit
Tempora testatus nihil ultra Debita iura vicesque superbae

Nervos atque cutem morti concesserat atrae, Te maneant ipsum: precibus non linquar inultis,
Tudice te non sordidus auctor Teque piacula nulla resolvent.«

Naturae verique.« »Sed omnis una manet nox 13| »Quamquam festinas, non est mora longa; licebit 35
Et calcanda semel via leti.« Iniecto ter pulvere curras.«

Alio autem abibunt versus 17—20:

Dant alios Furiae torvo spectacula Marti,

Exitio est avidum mare nautis;

Mixta senum ac iuvenum densentur funera; nullum

Saeva caput Proserpina fugit. ;
V. 5. cum Meinekio dedi aetherias, quod ille necessario requiri clare demonstravit, pro aérias; v. 6 extr.
punctum in comma mutavi et v. 7. et in wt; denique v. 31. cum quibusdam libris pro fors et seripsi forsit,
quod etiam alibi saepius in illud abiit; nam mihi quidem ef non suo loco positum videtur; rectius ante
te maneant ipsum collocaretur, quod tamen fieri non potest. Ceterum v. 24 si hiatus ferri nequeat, scri-
bendum fortasse ossibus his capitique inhumato. Post —bus facile his errore excidere potuit, quo facto
ut versus restitueretur, ef insertum, gue omissum est. »

Ceterum si recte de hoc carmine disputavi et indicavi atque versus 17—20. spurios esse ita de-
monstratum et evictum est, ut dubitationi locus nullus relinquatur, sponte apparet quanti hoc sit momenti
ad totam de interpolatis apud Horatium locis quaestionem diiudicandam. Nam cum in ceteris carminibus
ii qui negant quidquam interpolatum esse ac nihil non defendunt vimque atque iniuriam Horatio impiam
nefariamque fieri clamant, non sine aliqua veri iurisque specie adversariis libidinem quandam et arbitra-
rium iudicium crimini dare possint, quia non externis, sed internis maxime argumentis hi niti possunt:
in hoc carmine Horatio ipso utimur iudice: ipse ipsius carminis forma ac ratione quattuor istos versus
a se abiudicat atque condemnat. Iam vero si vel hoc carmen, in quo interpolatori omnis plane aditus
interclusus videretur, tamen non est relictum intentatum, quid in iis carminibus quae non ab eiusmodi
conatu defensa essent et potuisse fieri et factum esse censeamus? Verum tamen in hoc genere rectum
modum servandum, summa cura atque cautione utendum atque ab omni libidine cavendum esse nemo erit
qui non concedat.

Postremo etiam hoc apparebit, in hoc carmine cum stropham et antistropham habeamus, quater-
norum versuum strophis a Meinekio introductis locum esse nullum, quae vel interpunctionis ratione arcentur;
nam praeter exitus orationis nusquam post quaternos versus sententiam conclusam videmus ac terminatam.

Habes iam, Vir Clarissime, meum de hoc carmine iudicium; iam Te decernere velim, verumne
viderim an erraverim. Deinde noli mirari quod multorum virorum doctorum rationes ac sententias non
commemoraverim. Scito mihi praeter Henricopetrinam a. 1545., Bentleium, lanium, Peerlkampium, Mei-
nekium nihil omnino subsidiorum ad manum esse, nec me plus habere voluisse, partim ne longior esse
cogerer (et iam sic longior fui quam cogitaveram), partim ut hebetissimis meis oculis parcerem, qui omni
paene me lucubratione prohibent omninoque studia mea magno saepe dolore meo coartant ingratum mihi
atque molestum otium imponentes. Quam ob rem omissa aliorum, etiam eorum quorum disputationes legi, ut
nuper Rithrmundi, mentione Horatii tantum verba quantum possem artissime premenda putavi, sed ex his
quidquid inesse mihi videretur exprimendum. Quae opella mea ut a Te aliisque viris intelligentibus ne
improbetur etiam atque etiam opto. Tu igitur et hanc disputationem boni consulas et quae de aliquot
Aeschyli Supplicum et Sophoclis locis commentationes subiicientur aequo animo accipias. Sed prius quam
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finem faciam scribendi, addenda mihi sunt pauca de carm. II. 1. Video enim p. 4. non satis Tibi me
respondisse ad eam quaestionem, qua lege Musa pro tua Musa dictum sit. Cum oratio ad Pollionem et
ante verba paullum — theatris et post conversa sit; si paullum Musa tragoediae desit theatris idem esse
potest quod paullisper tragoediae ne scribantur, haec inter ea quae praecedunt et quae sequuntur inter-
posita significare possunt, tragoediae a te ne scribantur; ergo Musa tragoediae desit theatris dici poterat pro
tua Musa cett. Certe mihi ita videtur. — Vale. Posnaniae Idibus Februariis MDCCCLVIIL

DE

ALIQUOT LOCIS AESCHYLI SUPPLICUM

ET

SOPHOCLIS TRAGOEDIARUM.

Godofredi Hermanni Aeschylo, postquam per novem lustra a viris doctis acerrime exspectatus
fuerat, tandem sexto abhinc anno post mortem demum viri summi in lucem edito quantum omnium
summi illins poetae studiosorum atque admiratorum excitatum sit gaudium, nemo ignorat. Et quam-
quam immortalis viro memoriae non contigerat ut summam ipse manum operi suo imponeret, tamen eo
Aeschyli tragoediarum emendatio potissimum tantum profecit, quantum vix tribus ante sacculis, ut magnam
partem nunc tandem copia nobis facta videatur poetac legendi atque intelligendi. Quod verum esse vel eo
maxime comprobatur, quod inde ab eo tempore, quo novus ille Aeschylus prodiit, tot tantaque virorum
doctissimorum studia ad Aeschylum vel emendandum vel explicandum concurrerunt, quot quantaque antea
nunquam exstiterunt. Sed minus quam in aliis fabulis id factum est in Suppllmbus Ac sane cum hanc unam
fabulam Hermannus ipse iam plane absolvisset, minus operae posteris reliquisse videri potest. Namque in
hac corruptissima omnium eaque de causa difficillima tragoedia singularis summi viri sagacitas vel maxime
eluxit et quasi triumphavit: tot enim locos desperatissimos, ubi non verba ac sententias, sed miseras tan-
tum verborum ac litterarum pannos et lacinias, quibus quid faceres nescires, libri tradidissent, tanto ingenii
acumine, tam feliciter enodavit egregiasque sententias exprompsit, ut satis tantum ingenium non possimus
admirari. Reliqua tamen etiam nunc esse quae emendanda sint, alia minus recte ac feliciter ab Hermanno
tentata esse, nemini mirum videbitur, qui non unum omnia posse cogitaverit ac librorum miseram condicionem
reputaverit. Itaque veniam mihi datum iri spero, quod nunc aliquot huius fabulae locos aliter atque Her-
mannus scribendos ratus meam eorum emendationem proposui. Accuratioris autem lectionis huius fabulae
tria potissimum mihi tempora fuerunt, primae a. 1821, quo tempore solo Schuetziano exemplo utens
tamen quaedam rectius constitui (ut v. 347. ex scholiastae interpretatione o meve?), alterius a. 1836.,
quo tempora multa coniectavi quae ex parte etiam nunc vera mihi videntur, tertiac sexto abhine anno,
cum Hermanni- Aeschylus hoc studium denuo movisset. Atque haec quidem lectio ut iucundissimam mihi
revocat memoriam, ita tristissimam movet recordationem Aug. Schoenbornii, summa plurimarum opti-
marum artium scientia ac singulari modestia, fide, veritate, officio, gravitate, fortitudine, constantia, mihi per
triginta paene duo annos muneris communione et amicitiae vinculo coniunctissimi, quem paucos ante
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menses nobis ereptum gravissime lugemus. Cum hoc per hiemem a. 1852/3. Aeschyli lectionem institueram
utrique nostrum iucundissimam, ac tam quidem Supplices, Prometheum, Persas absolvimus. Quo minus
vero reliquas etiam fabulas postero tempore legeremus, intercessit Schoenbornio morbus ille funestus quo post
aliquot annos absumptus est. — Itaque diversorum temporum sunt quae jam proferam, pleraque tamen
Hermanni operae cognoscendae atque examinandae studio debentur.

AESCHYLI SUPPL. v. 53.: yvdoctar 02 Adpovc wc v pdrer. Haee quamquam intelligi possunt,
cum Adyovs ad verba jovéwy (sic scholiasta duce Hermannus; libri ¢ = viy, ad quae propius accedet
toxéwy) Emideilw motd texpfpre referri possit, mihi tamen Abyovs satis otiosum videtur. Itaque
scribendum mihi visum est: pvdoetar 02 Adyov e & pdxer, int. to mord TeXpRoLd, eamque conie-
cturam schol. confirmat: zpoiducos 70D Adyov, quae cum vulgata scriptura non conveniunt.

V. 56 sqq.: doédost wic dxodew dma tic Typetac

pqTedoc oixtpas dAdyou,

xepxpldras anodvoc.
Hermannus: Recte scholiastes Typetas pyridos pro ipso Tereo dictum accepit. Contortum et perversum est
quod quidam voluerunt, Philomelam (Procnen) dici pfrdoc oixtpdv. Scholiastae explicatio ferri nequit.
Recte Procne diceretur Typeiac fiac dloyoc, non Typsias pjridos dloyoc, non magis quam Xanthippa
2wxpateios gopias dloyos. ltaque corruptum esse ptedos certum mihi videtur; alteram autem expli-
cationem Hermannus merito damnat. Fortasse Aeschylus scripserat edwedoc, orbatae, int. Itye filio, aut
quod malim propter x¢ox7ldrac, nido et pullis, et quia orbata est, oixtpd dicitur. Consentire cum hac
interpretatione videbimus etiam quae sequuntur.

V. 59. s.: 47 dmd ylwpdv metddwy Erpopdva

mevdet véoutoy oitov 7wy,
Sic Hermannus ingeniosissime librorum seripturam - dranoy@pwy motapdy T propdva mevdei véoy
otxtoy 79wy emendavit, unde verbis divisis edebatur @2 dzo JOpwy otapdy 7 propéva vel sipyopéva.
Emendatio illa, quam Hermannus Odysseae verbis XIX., 518—20. confirmat, tam elegans est, ut facile
cuiusvis animum capiat. Ac véowtoy oitoy, si strophae versum 55. comparamus, vix dubitari potest quin
verum sit. Sed in priore versu dubito num &pouéva esse possit dwxopdvy, quae scholiastae est explicatio.
Nam primum &yefpeey non memini me ita legere ut esset drxeey; tum si aoristus est, non est passivi generis;
sin praesens, ypopac forma posteriorum est, non tragicorum; nam quod Eur. Phaeth. fr. II. 29. Df.
legitur: &ypovrac & eic Botdvay Savday mdlwy avloyiae, codex illius fragmenti tam vitiosus est, ut non
multum veritati istius formae tribuam. Fortasse ibi dpvovrae scribendum. Atque nescio an omnino tanta
mutatio non requiratur, sed satis sit scribere:

a7 amd ydpwy mpotépwy epyopiva,
int. ab accipitre qui eam nido expulit pullisque orbavit. Xapor mpérepoe statim dicuntur 7deq. T¢ par-
ticula inserta videtur, postquam 7mpotépwy in moramby ecorruptum est, nisi ei O¢ v. 61. respondere velis.
Ac fortasse etiam 2pyopéva, homerica forma, (I p, 571.) servari potest, cum epicas formas saepissime
Aeschylus adhibuerit.
V. 67. ss.: yosova & dvdepilopar
detpa, pévovaga @ilovg,

Sic Hermannus pro deqpratvovsa gilove. Mévovea @idovs si non est adventum cognatorum, Aegypti filio-
rum, ewspectans vel metuens, quod non aptum videtur, amicorum auxilium se exspectare chorus dicit, ut
idem significetur verbis & tic dott x70spa@y v. 70. Ego conieceram yosdve & avdepilopar Ociy, dAjove’,

3

dgios, B voeali in dlbovea epicorum ratione correpta, idque etiam nunc teneo. E7 v. 70. apparet inter-
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rogative accipiendum esse; nam verba ¥ tic dote xydepay, pendent ab dvdeuilopar deipa: lamentabiliter
colligo metum 1. e. metus et angoris plena sum, amens i. e. vehementer perturbata, amicorum expers ., num quis
huius fugae curam gerat.
V. 71. sqq.: dAld, Seot yevérar, xAder’ ed 10 Otxatov iddvrec,
) xat py) téleov Odvrec Eyew map aicav,
BRpw 0’ étduwe otérovrec, €
zéhoet’ Qv Evduor vipote.
Sic Hermannus. V. 72. M. § zai, G. 3 xal et in marg. 7 adscriptum, P. § Bat, E. xai omisso 7, Rob.
7) xat. Deinde v. 72. librorum érofuws, G. érdpwe in $tdpwc correxit Arnaldus. Tum orvyovree M. E.
Rob. Ald., orvydves G., grvyodvres inde a Turnebo recentiores, oréroyrec Heathius, addi volens e, quem
Hermannus secutus est. Mihi depravatum videtur 7 zaf; nam quae sequuntur 1) édeov ddvres Eyew map’
atoay cett.: fere idem valent quod xAdez’ b 70 dixarov iddvte, ut § xaé mon sit aptum. Ex P. §i8a coniici
potest, ut Aegypti filii iuvenes intelligantur; etiam d4x@ conveniat, ef. Pers. 597. Eur. Phoen. 259 Herm.:
Jeqprabve Tay ooy adxdv. Praeterea otvydyrec non mutandum puto; cf. v. 512.: dAevoov dvdpay GBpw &b
atyfoas, et b non cum sequentibus verbis, sed cum otvydyrec ut v. 512. fungendum: §Bow & Eripws
otydvres eb, méhort Ay (£ dp’?) Evdxor vépors (. pdyoc? int. époic). Srvydvrec participium est aoristi
Homerici otvyov Il p, 694. Od. #, 113. Sensus est: iuwventuti vel robori non praeter fas dato successu, sed
insolentiam vere perosi fusti sitis aerumnis meis. Ut eb cum ervydyrec iungatur, suadet etiam strophae inter-
punctio in extremo versu 66. posita.
V. 88. ss.: Rlay 6’ ol é5uhbéae
TAY dToYoy Oatpovioy.
pipoy dve opbvpd noc
adrddey &énpabey Ep-
nas EOpdvwy 4@ rvisy. .
Sic Herm.. Libri v.88. odrey’ omAiler, v. 89. dmowoy, v. 90. Jpevoy, v. 92. é¢’. Aptissimam Hermannus
vestituit senteutiam, sed haereo in datpoviwy, quod ille dictum esse vult ut apud Euripidem molda?
poppat @y Sotpoviwy. At ibi est articulus qui, cum adiectivi neutrum sit substantive positum, vix
abesse potest, atque in Aeschyli verbis tanto minus, quia 7y dmovoy praecedit; pro substantivo autem
haberi illud nequit, eum Jaepudveoy substantivum a tragicis, ut etiam a Platone et Xenophonte, alienum

8>

sit. Itaque ego malim darpoviay. Praeterea mescio an magis ad libros accedat Biav 8" odrc é€axpiCer,
uod eum idater & Anldwy d¢’ Hdimboywy v. 86. et cum dvw v. 90. optime congruit: cf. Eur. Or. 275.:
q QLU
S : o : : ; ,
EunptletT al¥épa mrepoics; ac pro puwijpov, quod per se egregium est (cf. memorem Tunonis ob iram), for-
tasse praestat 7oéy’, cui dmovoy respondet.
V. 93. ss.: 0468w 07 el BfFpr
Bodreton. ol Vedter, i
pooTetoy, ot VEUCEL, TupnY
or dpoy yduoy tedaldc cett..
V. 94. oz Hermannus pro iz, Dindorfius cum Schuetzio ofg, recte iungens ofz vedlee gy cett.;
nam subiectum verbi i0¢6dw non potest esse mudpyy, sed est ppdvypa v. 50. Ego tamen praetulerim
ofay vedler .. ¥y — perayvodc sunt Aegyptiadae.
V. 215, 5.2 0008 g’y “Aedon Javéry
YUy pataiwy aitice, TeU50S Tdde.
Sic Herm. cum Schuetzio pro udracov. Hquidem malim potipwy, inquisitorum criminationes. Affert
patip Hesychius, unde parppeso.
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V. 219.: oxomeire, xdpsifecde tovde Tov TpbTOV,
Srws v bpiv mpdyos €b vixd TOOE.
Haec si vera sunt, téude wov 7todmov ad sequentia verba refertur iisque explicatur. Mihi tamen aptius
videtur 7évd’ &moc topdv, tovde regem. Cf. v. 261.: Bpaydc topls & 6 pddos, Ag. v. 1121.: o wdde
topdv dyay Emoc épypicw; Constructio eadem est ac v. 180. Ceterum libri émoy, non cpimov.
V. 231. s.: zat tdhha mod p émewxdoar dixatoy 7y,
el pi) Tapovre pdoyros Gy 6 Gypavdy.
Sic Hermannus iam Elem. doctr. metr. p. 113. seribendum censuerat, eum libri xat t@dla 7oAk (G. modd)
habeant. Sed dubito an ¢2da pro td2da dicendum sit; itaque malim: xdv dAda w6 &7 eixdoar dtxatoy 7y,
quo simul caesura iusta infertur; quae si non requiratur, facillima mutatatio sit: xd< dida w6A’ éx. 3. .
V. 252. s.: wa (i. e. &, xwvddada [potogdopa) 07 makatdy aipdtwy pedopacty
Jpavdeid dvijxe yata pyuetdl’ dxz.
Myveitae dxy libri; ppuera?” dxy seripsit Hermannus, id solamina irae significare putans. Obscure certe
ita locutus esset poeta. Dindorfius ppvea?’ day, ut poeta beluas dicat singulis mensibus emissas ulciscen-
dorum scelerum causa. Parum probabiliter. Scribendum mihi videtur pzyvioas’ dyz: terra irata beluas illas
emisit ut essent calamitates, als Plagen. Cfr. Cho. 580: modda pey yi tpépee dswa depdrwv dy7).
V. 271. ss.: Wdods ©° axodwyv vopdoas, txmofdposcty
olpar xapghors dotpafiloveas, ydive
wap’ Aidodey dervyetovovpévas.
Cum v. 272. libri etvar habeant, quod Hermannus in oZuae mutavit, pro dxodwy omnes fere cum Rob.
dederunt dxovew. Praeterea dotpaSilobsuec G. Rob., idemque M. habuisse videtur, cum inter oa et ¢
littera erasa sit. Difficultatem movet y8ove, deinde mirum dotvyerovovpévac medium et cum mapd con-
structum. Itaque.gravius hic peccatum puto. Equidem coniicio:
Woode T dyowy’ dv vopdoas immofduocy
bpac xapjlors dotpaBlodearc, ydiva
nap’ Aidlofw dyye yyvopovpévac,
terram Aethiopibus finitimam incolentes. IgvopcicSar etsi non invenitur, legitime tamen formatum est, recteque
id poetarum ratione cum y#dva iungi non est quod demonstrem. Ceterum recte Hermannus: »izmofdpoow
xalmj/lm; cum wectas dicit, nihil aliud vult quam camelis equorum nstar utentes.«
Vv. 429. ss.: Libri habent:
xal yh@ooa toSeboacu i Ti xaipa,
révorto pidov pbdoc dv Jelxtipros,
dhrewa Jopod xdpta xwyTjpd,
tertio versu cum praecedenti oratione omnino non coniuncto, ut corruptela loci certa sit, Quare Hermannus,
ut verba superioribus necterentur, scripsit:
py dAyey & Yvpod xdpta xvyTipa,
1. e. Gote py ddyewv. Quae ratio quamquam est sagacissime excogitata, mihi tamen pariter atque in iis
quae proxime antecedunt Hermannus versibus 427. 28 transpositis medelam corrupto loce adhibuit,
ita hic quoque praestare videtur verba dAyewa Hvpod xdptu xwytipea statim versui 429. subiici
commate post dAyewd posito, ut verborum td xaipea illa sint appositio. Atque idem iam Stanleium
suasisse video. Dindorfius contra illum versum ut spurium et plane inutilem condemnavit. Mihi aliter
videtur; certe non omnia quae dxatpa, etiam dlyewd et Supod xdpta xwpripea sunt. Ortum autem
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vitium mihi sic videtur: ewm prior versus in xatpta, posterior in dedxtHptog, ergo in easdem maximam
partem litteras exiret eaque de causa librarius oculis aberrans posteriorem omisisset, animadverso errore in
margine eum adscripsit; unde tum factum est ut non suo loco in contextum reciperetur. Vulgatus tamen ordo
servari poterit, si scribetur: diyewa dopod xdpta vexyripeos, quod si quis praetulerit, nihil intercedam.
Ante v. 435. cum legeretur:
7 xdpta vetxovs T0b0° éra mapotyopal,
Hermannus reprobata scholiastae explicatione, xa: 0070 mow@y éxtoc Eoopar oD vetrovs Seoic bmypetav,
quia chori verba v. 438. moldav dxoveoy Téppat aidolwy Abywy tam ex abrupto accidant, ut aliquid requi-
ramus quo adducta sit virgo, ut sic abscise regi optionem det, eo apparere dicit versum istum non regis
esse, sed chori intelligentis pereundum sibi esse per tergiversationem regis. Itaque illum versum sic scriptum:
7 %dpt’ dvotxtoc 10007 éra Tapotyopat,
choro tributum ante v. 438. posuit; putandum autem esse ducem chori ad sorores suas conversam haec
dicere, tum autem regi respondere:
TOMGY dxovooy TEPMAT aidolwy Abywv.
Quamquam haec ratio ingeniosissima est, tamen iusto audacior mihi videtur ac vix explicari posse quo-
modo factum sit ut versus ille suo loco moveretur. Ac mihi quidem abrupta illa et abscisa virginum respon-
sio accommodatissima videtur. Itaque illum versum ego loco non moverim, sed aperte corruptum sic emendo:
7 xdpta velxovs 1000 dy@dv’ dmebyopat,
quae et praecedentibus et insequentibus verbis optime conveniunt. Ceterum cf. Ag. v. 1337.: éuot 0 dyaw
G0s — veluye mahads 7Ade.

V. 449. Libri: xovoa paxtecijpa xapdios Adyov, et M. in ima pagina adscriptum habet
panatijpe v, quod in G. v. 469. supra adscriptum est. Post Auratum cum Stanleius aliique paotixcijpa
scribendum censuissent, Hermannus scholiastae annotationem, 7xovga Adyov xapdias Oyxtixdy, dieit osten-
dere scriptum fuisse daxviotfpa. Mihi propius ad litteras accedere videtur haec scriptura:

Jxovcd pov xyioTipa xapdiac Abyov.
Cfr. Soph. Oed. R. v. 786.: &wlé 0 det 7obro.

V. 482. Omnes: gdlagat, pj Spdoos téxy @6 Bov. Mihi ¢dvov seribendum videtur idque con-
firmari verbis quae sequuntur: xa: 0y @ilov ws Extay’ dyvotus Bro.

V. 498. Libri: det 6’ dvdxtwv dott iy’ éutotov, in quibus aperte corruptum dvdxtewy Her-
mannus in dvdpxtey mutavit; esse enim virgines dvdpxtovc absente patre. Verum hoc quidem, et
puellas propterea supra modum timere consentaneum est; clr. v. 719.: you) povedeic’ 030év, sed non in
universum eam sententiam probari posse puto. Scribendum videtur:

det yovatx@y éott 0siyy éEatotoy.

V. 500. 244" oft dapov ypivov Epyudes. matip.

Hermannus: »Deest pronomen, neque Aeschylus ypbvoy utraque brevi in medio trimetro posuissel.
Quare X 0Bt Gapdy ¢ Ezpnpdcst mathp scripsic Dubito an éSepzpody cum personae accusativo poni
non possit, certe exempla desidero. Itaque malim &A% oSt dupdv 0% o’ ppudocc matp.

V. 501. s.: ro» 0% Aaodc ovprakipy dyywplovs
relow, ™ xowdv G¢ dy edpevic Td.
Sic Hermannus cum Turnebo; pro zeisw M. mctw, G. in mrg. et P. mérw, G. in contextu et B. éméro.
At meiow si scribitur, non ovyraldy, sed ovyraiécas dicendum erat. Itaque mihi scribendum videtur
Tebow, Ut evyxaidy futurum sit, ad eamque scripturam ducit G. et E




V. 518.: véwaov dgpoy aivov.

Aivoy si poeta scripsit, referendum hoc est eo ut Iuppiter vocetur ac probetur zodvpvjorwp, spdntawp
lods, dumque talem se praestet, benevolentiae Jaudem renovet, et edppova supplices virgines spectat.
Contortior tamen est haec ratio, quam ob rem mihi aZgav scribendum videtur: renova hilarem, laetam
nobis sortem.— Ceterum in strophico versu 511. fuit cum pro m$ob (sic recte Herm. fubente antistropha)
te xat yevéodw coniicerem mdod, detat redeiodwy. Cf. Soph. Oed. R. v. 1064. 1414.

V. 605. ss.: totadt’ drobwy yepoiy Apyeioc Aea
Expay dvev xlyriipoc d¢ elvar Tdde.
dqpqropovs 0’ jrovesy edmetdeic orpopic
ofjpoc Melaoyav Zede &’ énéxpavey téloc.
In his primum v. 606. pro @¢ malim &3, sic ut dizi. Et sententiae vv. 607. 8 vitio et male productae
secundae verbi éméxpavev syllabae notato Hermannus, quia solvi contio debuerit, pro #xovoey scripsit
€lvoey, cam Blomfieldio edmideic, et, quia Danaus seire non potuerit comprobasse haec Iovem, sed optare
debeat ut comprobet, v. 608. Zedc 02 xpdvetey tédos. Ego propius ad libros me applicans malim:
opuyyripovs 6’ joTwaoey edmdeic arpogac
opoc Helaoyoy Zede 6 .7 ed xpdvar télog.
Populus contionatorum Danai filiarumque eius receptionem dissuadentium artes oratorias ad nihilum redegit.
V. 614. ss.: vdv fre xal deot dwyeveic xAdot’ eb-
xTaia yéver yeovous:
pgmore muptpatoy tay Hedasyiav néiy
oy dyopoy Roav xticar pdylov “Apy.
Kai v. 614. quid sibi velit non intelligo; itaque pov aut pdv scribendum puto. Gravius vero peccatum
v. 616. et contra metrum et contra sententiam ac constructionem. Hermannus metri indicio posuisse se
dicit tdvde [ledaoyiay deleto wdlw, atque et metro et sententia postulante r¢y dyopov. Optare chorum
ne urbs incensa deploret caedes proeliantium. Verborum ordinem ostendere haec recta oratione sic procedere:
pijmote fjoe lledaoyia v dyopoy Fodv xricets, Bodoa pdylov "Apy. Quod vir clarissimus metri causa
Tdv scripsit, praeter necessitatem fecit; cfr. v. 378 cum 388, 379 cum 389. v. 707 cum 714, ubi eodem
dochmiorum loco brevibus longae syllabae respondent, quamquam v. 714. fortasse véuc epica forma scri-
ptum fuit, nam ne vjec quidem, quod item epicorum est, apud tragicos invenitur nisi Eur. Iph. A. 250.;
dy autem certe schol. legit explicans: oy eic rodc moAépovs ratweeps, 3 v malipBoloy, et confirmatur
isequentibus verbis: oy dpdroic depilovra fpotods v dlowc. Est enim anaphora. Neque quae prae-
terea Hermannus mutavit mihi satisfaciunt. Ego faciliore mutatione conieceram: pijmote mpipazoy tdvd’
éldoae mdley, practerea nihil mutans. Sic habemus verbum quod desiderabatur, ac sententia oritur
accommodatissima: ne quando hanc urbem incensam affligat vel subigat funestum clamorem ewcitare gestiens
Mars. Clr. Pers. v. TT1.: lwviay te adoay flacey Jig; 880.: zal tds edxredvove — moludvdpovs (mdlec)
élabyvwy éxpdre. Vera est igitur scholiastae prior explicatio. Ceterum cf. v. 654.
V. 625.: diov émdibpevoe mpdrtopd e oxomby
ducrodépyroy, dv 0Btec dy ddpoc Eyoe
én’ dpdopwy pratvovrar Bapvs 0 3piler.
Primi versus corruptelam Hermannus emendavit mpdxTopa mdvexomoy, ut i schol. legisse videtur expli-
cans 7oy dws Spdadudy tov mdvta oxomodyra. Dubito equidem: certe unde dpdadudy sumamus? Bam-
bergeri et Markscheffelii wodxtop’ drac oxomdy per se aptissimum metri ratione damnatur. Intelligi Zed¢
xdtoy qui tanquam persona similiter ac dwc Foxoc cogitatur, certum est, cfr. v. 366 ss.: v HdGdey
oxomov émerdmet @ikaxa modvmivwy Ppot@v. — pdver tor Zyuds ixtion xdtocy v. 332, 412, 461, 600.
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lam quaeritur mpdxtopa et oxoméy nominum utrum adiectivam, utrum substantivum sit. Per se ipsum
utrumque esse potest, sed coll. v. 366, ubi oxomdy adiectivi, @blaxe substantivi loco est, magis eo inclino,
ut mpdxtopa substantivum esse putem, et sic aptissima est Hermanni scriptura. Minus tamen a libris
discedet mpdxrop’ dvew axomdy (cf. 366.) vel, quod malo, mpdxrop’ det oxomby. Sed oxoméy fortasse ex
simili loco v. 366. huc illatum est, cum scriptum esset xdrov. V. 626. s. neque metrum recte habet, quod
etsi ex parte certe ducmdlepoy, tdv scribendo, ut Butlerus voluit, emendari potest, tamen extremo versu
hiatu peccat, neque sententia propter patvovra, quod Schuetzius non male in xotaivovra mutari volebat.
Hermannus, quoniam Bapdc ¢° épiler sequitur, credibilius esse ratus simpliciter verbum quod commora-
tionem indicaret positum fuisse, seripsit ducmodéuyrov, Gcmic Qv dépos Eyy 0@’ éx dpdpwy tabovra.
In his minime mihi arridet foric dv ddpoc —, quaecunque domus, neque ladew satis aptum videtur.
Magis, ut spero, placebit quod ego conieci:

dvemodéunroy, By tic dv ddpoc Eyery

én’ dpdpwy Atdatorto; Bapde & 8pilet,
quem quaenam domus super tecto habere aveat? aut Butleri coniectura recepta:

dvcmblepoy, tov 08tic dv ddpoc Eyery

én’ dpbpwy Adatottor Bapdc & piler.
Prius tamen praefero; facile enim apparet qui factum sit ut téc in ofrec mutaretur. Addatesdar hic plane
sic positum ut Hom. Od. o, 327: § 66 ye mdyyv Mlateor adrs§ 6)éodar, cum ironia quadam.

Laude omni maior est admirabilis Hermanni corruptorum verborum emendatio v. 752:

T mdy & dedvtes dumeT)c gl dos, dc | xdve,
cam M. habeat doavtoc dpmhoas ddswe xivic, B. G. dpavroc dpmethoas dbows (0dsac G.) xdvec,
Rob. dpavroc dpmetiioas’ dc xbus, P. dpavros dumetdoas 0% xéyc. Id tamen dubito an dgavroc nulla
necessitate propter antistropham in dgdvrwc mutatum sit; sin vero syllaba longa requiratur, an praestet
w0 7dy dpavtos 8’ dumetic xTh. :
V. 762. s.: nddey 0¢ poe yévorr dv aldépoc Jpdvoc,
' 7pds Ov vépy 07 HOpyAd yirvetar yibv.
Sic fere libri, nisi quod yefverar vel yiverar ibi scriptum est. Hermannus cum olim coniecisset 7poS By
vépy & 568p7k, @ yiyvetar yudy, postremo Dindorfii coniecturam adoptavit: mpdc Su xb@eldd’
bopyla. ylyvetar yidv. Recipiendum duai, inquit Hermannus, xtpelda, licet, quod sciam, ex Alexandrinis
tantum  poetis Callimacho et Lycophrone allatum. Mihi dubitatio est non solum propter suspectam apud
Atticos illius vocis auctoritatem, sed etiam quia haereo in verbis 7poc dv — yéyverar, cum mpde ¢ potins
exspectes. Aeschylum scripsisse puto:
Tpos dy véovd’ Hopnha riyvetar yudv,
2u welchem schwimmend Wasserdinste werden Schnee.
(Confusae sunt litterae ON et @H, haecque est origo corruptelae,
: V. 779.: 2oty &’ Ezedd’ Gwpe 2dmeywpiots
Joveer Ostmvoy odx dvavopar mélew.
lam olim miratus sum, cur aut quo sensu aves dicerentur émrycjpror, nec magis nunc intelligo, cum pere-
grinae aves nulla lege arceri possent. Canes si sic dicerentur, recte se haberet. Fuitne xdyzvlwvsyocc?

V. 794. §de pdprric 6 vdios ydioc. Articulum ante vdioc recte inseruit Hermannus. Quod autem
idem divisit 6 0¢, (nam, ut apertum esset § veioc ab Aeschylo seriptum faisse, sic etiam §de demonstra-
tivam, quo significaretur en adest, dicendum fuisse 0" 6 pdomrec; sed tum duo dicta hoe versu contineris
§o’ 6 pdpmms: 6 vdioe ydios, id vero inconcinnum esse): mea sententia §de pdomric & vdioc ydioc est:
en raptor qui navi advectus est in terra est, hier ist der Reiuber vom Schiff am Lande, ut vecte se habeat §de.

6
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V. 814. s. Libri: afuoves ¢ éndmda ((mapida G. E., éx’ dpida Rob.) peodovma (jovdovria
G. E. Rob.) zdmza. Inde Hermannus sagacissime (ut in hac tota huius fabulae parte admirabilis est) extricavit:
alpoy lows oé v ém dpula
oet Qovmiay Tamt i,
cruentum te fortasse mittent in mavem copiae lerrestres Argivorum, incertum relinquens, navem doumiay utrum
cum strepitu aufugientem, an, ut fere dovmeiy usurpetur, perituram dicat. Equidem artius litteras premens
primum pro lswe malim 6w, tam dodmov proleptice, dote dovmeiv, ad a¢ ut referatur; praeterea fortasse
6’ &’ pro ¢ 7’ scribendum, et, si gsw verum est, pro &7 malim &
afpoy’ ow oé v (vel & &) & dpala | fjoet Godmoy tdmt v,
blutig wird dich noch hinein in das Schiff mit Krach die Landmacht werfen.
V. 819. s.: Jet¢’ &dpava, 2’ éc dopv
drtérava wéhw edaefav (sicM., dreet dvamdhew G., dritay dmokes P., driet davdmoiw Rob.)
Schol.: phmote petéywy wypis v 1) mhhe T@y edoefav, ut driztos aut driet dva modw eboeBdy legisse
videatur; vulg. dtiet’ dva moAw edee3dy. Hermannus: »quum hi tres versus praeconts esse putarentur, non
mirandum est quod emendari non potuerunt. Scripsi dtietos quod est impune, et docf@yv. Abire wubent ab sedi-
bus suis praeconem impune in urbe sacratas sedes violantem.« Recte sine'dubio doef@v, de dve mélw dubito,
cum sedes illae non essent in urbe, sed aliquantum ab ea distantes. Sed quomodo emendanda ista sint,
valde incertum est. Possis coniicere: drict’, dvaye, molé’ decfav, vel dvaye mdlw, do., vel dvdye, 64AE,
do., dtiet ut cum doefiay, ut Hermannus vult, iungatur. Quamquam nescio an pro dréet’ scribendum sit
aviep’; cfr. v. 727, "Avaye et dvdreo proficiscere navi; 420, peri. Commoti est animi signum impe-
rativus inter drécra (vel dvicpa) et docf@v interpositus. Ceterum aptissime procedit oratio: linque sedes,
i in navem, proficiscere, peri
V. 821. ss.: pfmote mdhey ioyr
dhpeatfooy Bowp,
&vilev de&opevoy
Copuroy aipa fpototer Jdiker.
V. 824. pro aipa Bambergerus coniecit 0idpa de inundatione Nili id intelligens; ego malim oigua, fructus,
(i. ¢ ¢éopa v. 661, a futuro olgw derivatum; cf. olotdc et @eptds.) propter Aegypti agrorum Nilo inun-
datorum fertilitatem.
V. 827.: 6d 0’ & vat, vai Bdoet tdya
Jéheoc adéleoc.
Recte Hermannus metro iubente év inservit; pro vdyu autem, ne dochmius male in brevem exeat, seri-
bendum puto tdyoc. o
V. 842. Corruptissime M. Adpasis dmpoyasvidoret, G. Apasic bmpoyasvrdoxet, E. Rob. 2pasic
brpoyacvidexot, et v. 843 hi omnes mepryaumta [Spvdlerc. Hermannus haec sic emendavit:
lopavdels ad mwpo yic DAdoxots
mepiopma. Bovdlwy,
excruciatus tu ante terram (h. e. in mari) latres grandia iactans. Minus haec mihi placent; priora verba
ut iam in Observatt. critt. in Aeschyli Oresteam (Programm. Posn. 1837) p. 9. correxi, sic etiam nunc
seribendum puto: Adpac of b mpofas dAdorec. Pro mepiyapmtd autem aut cum Hermanno mepixoura,
aut quod propius ad litteras accedit cum Schwerdtio wepiyavdd seribas. Sed etiam quae sequuntur de-
pravata sunt. Habent autem libri haec: 8¢ dpwric (Spwtiac G. épwrac Rob.) o pérac Nethoc OfBpilovrd
oe dmotpéder Evarstov Jfpw, unde Turnebus drotpédetey, distov 5Bpw. Haec Hermannus plena post
Bpvdlwy posita interpunctione sic correxit:
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6 0¢ Borac, o pérac Net-

loc Hfpilovrd o’ damotpé-

Qetey dotatoy Bpw.
Nam cum per ordinem verborum necessario coniungenda sint 6Bpilovra 5Bpey, patere praecbnem quidem
ipsum, sed non ffpw posse dioroy dici. Equidem totam stropham sic scribendam censeo:

oiot, olot,

Abpas ol ab mpofos bldererc

meptydvo’ & [ovdlets.

o¢ érwry o', 6 péras Nei-

log, HPpilovtd &', dmotpé-

Qetey diaroy Bfpw.
Vae, vae, quo tu contumeliae progressus latras quae mimis diducto rictu iactas! Sed qui te videt, magnus
Nilus, superbieniem, avertat insolentiam tuam ut ad nihilum redigatur. Aiorov proleptice positum est, dore
diorov evar. Similiter Schwerdtius nuper prima verba correxit, qui edidit: 8¢ énwnd e pérac Neiloc,
dPpilovroc dmotpédetev diotoy Bfpw, sed perperam articulum ante pérac Netdoc omittens; nec facile
particula adversativa v. 844. carebimus; et quis ferat 53pilovroc 5Ppw? ’Erwniy legitur Choeph. 679,
Eum. 272. 956. Deinde nescio an praeferendum sit dmostpédetey, quod Hartungus dedit.

V. 849. Quod Observatt. critt. p. 17. conieci:
6xy) yop obAloy mAdrapov. 0bddy’ dletar,
obAov pro odtoe, eius ne nunc quidem me poenitet; cfr. Herod. II, 104.

V. 851. ss.: fBpéreos dpogs dra.
Spct o

dpayvos &c Rddny viap, vbap pélav.
Sic Hermannus, egregie voap, vbap pro dvap, dvap restituens, sed v. 851. nescio an in hoc dochmio
soluta utraque arsi media longa thesis in paenultima syllaba minus apta sit. Recepit dra ex Eustathio,
sed monstruosa librorum scriptura, Spotwoa posarar M. E., fpoatiosa posdrar G., ducit ad drg, et schol.
explicans: ) 0% Bpetéwy énwovpta fldmrer pe, legisse videtur Boéceoc dpos ¢ drg, quod tamen metrum
non admittit. Accedit quod exspectatum a dei simulacro auxilium virgines non tam perdidit quam decepit,
quod id adhuc frustra exspectatum est. Equidem scribendum arbitror:

’

o/ N
dpaldo

Boéreoc dpos paza,

simulacri queilium cunctatur. Sunt autem a v. 850 ad 853. versus omnes iambici. — Deinde cum v. 852.
M. G. habeant paddadyet, Rob. udAdd yet, quod Hermannus dedit duoldd’ dyee p2’, ad sensum quidem est
aptissimum, sed cum in antistropha v. 862. respondeat purus monometer iambicus, persuadere mihi non
possum, illic dactylo pro iambo locum esse. Ab ea parte praestat quod Hermannus seribi potuisse dicit
dpraldvvet, sed mihi faturum non probatur, nec Bdd7v convenit. Scriptum fortasse fuit dudyd’ dree pf,
vellicando et lacerando me abigit, a verho dubocery, unde duié affertur. Ceterum quod schol. legitur, d¢
oy odoay, aperte corrigendum ¢ pviay odoay, ad araneae comparationem aptissimum. De nigra aranea
(nam talem dici docet véap pélav) cfr. Aristot. Hist. An.1X.39. 0 0" Erepov (dpdyviov) peilov, © pév ypapa
pélay, w0 0t onély to mpdada paxpa Eyov, ) 0% xvjoet vudpoy xat Badilov fpépa. Legatur igitur:

Bpéreoc dpoc pota.

apbyd’ dyet g

doayvos & [dony véap, viap pélay.
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V. 946. s.: et Svpdc damy edturovs vaiew dopouvs
nolhdy pet dllwy,
pro moAl@v mihi scribendum videtur 7ddews, id ut a dépovs pendeat.
V. 952. s.: xai pov ta pév mpoydévra mpos tode éxtevelc
@lhovs mxpdc Troveay adravediovs.
Sic G., sed M. ¢idov, supra ov scripto oo, E. et Rob. ¢idov. Pro eo Hermannus udi’ 03, Engerus
coniecit @i’ 0b mixp’ eichxoveay, Schwerdtius dedit ¢id’ 0b mxpds 7jxoveav. Nihil horum mihi satis-
facit; scribendum puto: 6%y’, 05 mxpd¢ 7xoveav. Pro éxtevelc Hermannus éxyeveic, e genere ciectos vel
eiiciendos, quos etiam degeneres hic dici posse. Schwerdtius éyyeveic, quod plane otiosum est propter
adtavediovs. An fuit éxpaveic? cfr. v. T12 et 727, s.
V. 960. ss.: xai tadd dy érypddacde mpos reypappcvors
nollotew drhots cwgpovicpacty TuTpos,
dyvd¥ Gpdoy d¢ éryecdar ypdve.
Hic v. 962. & ¢ quamquam defendi potest, tamen malim dyv@d Suidov §¢° 8éryeadar ypdve. V. 960. libri
tabra pdv ypddeade; recte fortasse Hartungus radrd pot ypddeade.
V. 967. ss.: tépety’ dndpa 0’ edpblaxtos oddapdc,
dGpec 02 xypaivovar xal Bpotol TepHy.
xat xdoala TrepodyTa xat Te0ooTe 7
xaprdpara orilovea xypidece Kimp,
xdlwpa xwlboveay ¥ a¢ pévery épa.
Sic fere libri, nisi quod v. 967. E. G. 7t g7y, v. 971. M. sine accentu xalwpa, et dwc, et in contextu
pévyy, supra scripto ee, E. dwoapevpy. Versus 968, 970 et maxime I971. corruptos esse patet; et duo
certe vitia egregie sanavit Hermannus, v. 968. scribens 7/ u7v; cum antea 7¢ puv vel 74 vy editum esset.
et deinde xapmopad’, & ordlovra wmpvosee Kimprc. De ceteris eius emendationibas tamen dubito.
» Impatientissimi, inquit, literae a scribis male geminatae vel non recte positi accentus philologi immobili vulty, adspe-
zerunt feras virginibus pudicitiom eripientes. Scripsi $pas 0¢ xqpaivovst vy Bpotot, Tt piy;. Et in $pats
incidit etiam Wieselerus Coniect. in Aeschyli Eum. p. 245. Quum pay viswm essel puy esse, vty mulatum fuit
in xaf. Laedunt, inquit, teneram aetatem persequendo homines: quid vero? quum vel bestiae alatae et in
solo incedentes venerem appetant, Non dubitandum est quin versus exciderit post v. 969. Incredibile est enim,
quum aves et quadrupedes bestiae memorentur, practeritos esse pisces, praesertim o poeta Atheniensi. Et indicat
lacunam etiam inconcinnitas dictorum.« Secripsit igitur:
Spats 0% xqpatvovst v fpotol, Tt prv;
xar wddala TTEPOIVTA %Al TE00OTLST]
xat yprta wdvtes éatty apmdlovt i0ely
raprépad, a ordlovra xnpdeser Kimpec
xdwpa rwlboved § b pévew Gow.
Etiam bestias et pennigeras et in solo incedentes et natantes videas fructum captare, quem emergentem Venus
nuntiat etiam immaturum et arcens ut maneant nira terminum, h. e. ne ‘mares citius quam lex permittat
Jructy potiantur. Arcere dici Venerem congressum, quia etiam bestiae feminae, quum nondum maturae
sint, marem admittere detrectent. Constructum esse x@Adovoa cum @&c¢ ut apud Thucydidem VII. 36. 1.
277 areuolwpiav xwldoey dote p) nepenlsfu. Neminem Graecum ita dicere potuisse puto. Quae Her-
mannus Aeschylo dedit, cum Thucydidis verbis congruerent, si dictum esset xwAboved & dbc pj éxfaivery
dpov. Sed ut hoc mittam, sane quam obscura et contorta foret poetae dictio; et cum verba xwijovoa
8" — Bow praecedentibus opponantur, non rxwAjovsa #’ dici poterat, sed debebat esse xwier 0¢. Neque
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quo pacto defendatur feminarum pudicitia, sed quot quantisque undique periculis obnoxia sit Danaus
docere vult. Quod etiam ea quae sequuntur demonstrant. Verum ne #7pacc quidem v. 968. mihi satis
placet; nam venando virgines non tam laeduntur quam in periculum adducuntur. Quod denique Hermannus
piscium mentionem desiderat, Danaus ea animalia commemorat, quae et potiora sunt et quorum vita et
studia in hominum oculos maxime incurrunt. Mihi locus sic scribendus videtur:

tépew’ omdpa &’ edpblaxtos obdapdc:

deot ape xppatvovar xat Bpotol. ot py;

xut wd0aka Trepoivea xad wedoare3i

xaprdpad’ & ardlovea xppbocer Kimpuc:

xdwpoy Glea’ dvdos bv piver pwe.
Et dii eam (virginnm pubertatem) laedunt et mortales. Quid vero? etiam bestiae alatae et in solo incedentes
laedunt fructum quem maturum Venus nuntiat. Vel immaturum florem perdit is quem cupiditatis Juror incendit,
Ac deos quidem illa aetate virginibus insidiatos esse et vim intulisse, plenae exemplorum sunt poetarum
fabulae, ut Danaus filias suas recte ab illis non minus quam a viris iubeat sibi cavere. Confusa sunt
OLOIZOFE et OEPEXAE. Ad xvédada mrepobvra xai medosr3f ex praecedentibus verbis repetendum
xqpatver. Ultimum versum sic jam a. 1836. emendavi, neque nunc reperio quod magis mihi placeat, nisi
in eandem sententiam malis: xdwpa lwotilovow (aut Awtilowr’ dv) oic péupy’ gows. Cfr. v. 950. Eur.
Suppl. 449. Iph. A. 793. Maturorum autem fructuum periculis commemoratis immaturi floris mentionem
fieri aptissime nemo, opinor, infitiabitur.

Sed hacc hactenus: quae practerea in hac fabula notavi, fortasse alio tempore proponam.

Sophoclis fabulas cum per quadraginta paene annos saepissime nec longis temporis intervallis
legerim ac relegerim, modo cursim et festinantius, modo attentius et accuratius, fieri non potuit quin
multa notarem quae cum aut mendosa et corrupta aut dubia et suspecta mihi viderentur, emendationem
requirerent; quae si omnia proferre vellem, modico volumini explendo sufficerent. Sunt autem coniecturae
meae valde diversorum temporum; sed imprimis multa novissimi anni addiderunt, cum Schneidewini Sopho-
clem accuratius examinarem. Sed cum non pauca sint, quae vel ante vel post me alii eadem atque ego
invenerint, si in iis quae proponam acciderit, ut mea emendatio jam prius ab aliis sit edita, id ego
ignoravi. Nam quaecunque eiusmodi vidi ac legi (plurima tamen me fugisse certum est), semper nomine
auctoris addito in marginibus adscripsi, simul notans uter prior esset eius coniecturae auctor. Hoc vero
loco et hoc tempore pauca ex singulis fabulis speciminis loco in medium proferre mihi liceat.

SOPHOCLIS AIAC. v. 269.: fucic dp’ 08 vooobvres drdpesda viv.

Sic libri et schol., nisi quod cod. Par. a Bekkero collatus 7’ dp’, Mosq. b. o pro 05. Nuper
demum hic offensum est; unde Hermannus ed. 3. scripsit 7etc dp’ 03y vosodvres drdpeada viv, quod miror
viro summo probari potuisse. A. Nauckius nuper coniecit: &yec¢ dp’* 00 vog. dr. yiy. Quem cum alicubi
legissem hunc locum emendasse nec tamen quomodo, ipse, qui semper ad illud tempus sine ulla paene
offensione hunc versum legissem, accuratius eum examinavi. Atque sunt sane quae offendant. ‘Hpsic pronomen
sine Vi ac praeter necessitatem positum, cum nulla alius cuiusquam aut aliorum sit oppositio; sed deside-
ratur confirmatio eius sententiae quam chorus expressit: o duzidlov peiloy xaxdy. ltaque scribendum est:

7 0taa’ dp’ o vooodvtes drdpeada viv. ‘
Quae ut obscurius dicta non intelligens chorus: m@c w007 ¥lefuc; 05 xdrowd’ §rwe Aérerc. Ac Tecmessa
explicata rei ratione ac sententia sua, cuius summa in vv. 275. 76. inest, sua ipsius verba v. 269.
7 odioa’ dp’ — vby respiciens: dp’ &ott tabra dic Tda’ &€ amhdv xaxd;

4




Vv. 403. ss. Libri: 7ot ©c 0dy @dyy;
oL /olcbu PEVD';
Z 70, ,uvv pdtvee, pllot,
tolc 0’ o/u)u nélag,
prwpais 0’ dyrpots -mo'-/;z//;z?u
7hs 08 arpam; Otwalros dy pe
JEtot povebor.
In his corruptum esse v. 406. etiamsi non sententiae obscuritate appareret, vel antistrophae quae respon-
dent verba v. 424. s.: wwa Tpota otpatod, quamquam ne ipsa quidem integra, demonstrarent. Longum
est virorum doctorum coniecturas recensere quarum nulla satisfaciat. ltaque statim quid mihi videatur
proponam. Nam simul correcta ad antistropham versuum ratione scribendum puto:
el To pev pdtver, g,cz’)oz T0to¢ 0,
olpor, yélwe, pwpaic 0’ dypaus mposxetpeda.
Partem veri iam Thierschlus v1d1t seribens 7otc 07 opod yélwe pdpos 7' dypus mpoxsipeda. Quae
Aiax queritur, in duas partes bipartitas discedunt: vindictam quam quaesierit (¢ p2v) perisse, pro eo
magnum risum se et ludibrium factum esse: stultam praedam quidem se fecisse, sed eins rei exercitui
Graecorum nece sua poenas daturum. Si forte correpta prima pronominis toZoc offendat, scribendum erit
téoos. Pro 6pob coniici possit éya vel éuod, idque sane facilius videtur; sed quia in antistropha Tpoia
respondet, tanta poetae aequalitatis syllabarum cura ofuoc praefero, eandemque ob causam fortasse
zpochpeda scribendum, cfr. v. 309. 311. 325. De ofuoc cfr. v. 367.: olpot yélwroc. Ad yélwe int. aut
eipt, éopéy (cfr. Ovid. Fast. I, 438.: deus — omnibus — risus erat), aut éors. Totum igitur locum sic
interpretor: s¢ dla quidem (vindicta) pereunt, sed talis (vel tantus, trucidatas pecudes monstrans) vae! risus
sum, stultaeque praedae assideo, totus autem exercitus armatus manu me interficiat. In antistropha v. 424. ex
Hermanni olim coniectura legendum oiov od ey’ & Tpota, pro odrwa.
V. 571.: péypec 0b poyods xiywor t0b xdrw Heol.
Hunc versum cum alii ut spurium condemnent, alii correcto primi pedis vitio scribentes &z’ dv pvyoic
n’ywm 00 xdtw Jeob tueantur, ego illis assentior. Nam primum quamquam ¢z’ dy interdnm per péypec
o) explicatum est, tamen apud Sophoclem certe neque gcre, neque ¥cz’ dv alibi ita mutatum. Sed quod
maius est, non recte mihi Aiacis parentes, nisi ipsi sibi mortem consciscant, dici videntur pyods 7od
xdtw 9e0d xyetv. Nam etsi etiam v. 657. poldv te ydpov &v§’ dv dowflyj xiyw, et Eur. Bacch. 896.
Herm. Zepéva 0° Exeyev, hoc verbum cum loci accusativo iunctum est, tamen utrubique petitur locus ille
et quaeritur, ut Aiax quidem dici possit pvyods xtyetv t0b xdrw Yeol, parentes eius non item. Quodsi
haec recte disputavi, merito iste versus a viris doctissimis condemnatus est.
V. 798. s.: tvde 0° &odov
6hedplay Alavros éhniler pépew,
et v. 800. s.: 7od Owropemu pdvrews, xal’ fHppay
v vby §7° abrg) Ydvatov §) Blov géper,
consensu libri, nisi quod v. 801. pro §z” Laur. b. Flor. I Pal. Mosq. b. len. 77’, 4. 7 ’ et @épewv. Horum
versuum explicatio quae omnibus probetur nondum est prolata. Mihi sic videtur scribendum:
Tr;w)s 0 &odoy
0Rédpt’ dpe’ Alavroc hm
hune exitum funestam de Aiace spem afferre; et
70D Oeatopeion /,wJ tews xad fpépay

/ 7
g

el
tCety pepsty,

) b ) £ ’
v viv &7’ adr@ Ydvaroy 7 Blov ¢éperv.
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Prima verba 7o Ocor. pdvrewc respondent ad haec v. 600.: 708 mor’ dvdpdrwy padov; iis quae
sequuntur nuntius inceptam v. 798. orationem persequitur; ut recte dicatur @épery, cuius subiectum est
wvde €odov. Ad &’ pro §7’ ducit librorum quos dixi scriptura 7T

V. 960.: uot mxpds wédvyrey, 3 xetvors yAvads.

3

Recte se omnia habent, modo pro 7 ecum La. scribatur 7 et interrogative quidem:
dpotr mrpos édvyrev: 7 xelvors yAVrUS;
mihi mors eius acerba est: num illis gaudii causa? cfr. v. 962 s.. Ceterum ecfr. Eur. Suppl. 1222: mxpo
7op abrolc féet’ éxtedpappévor.
V. 994. s.: 0doc &’ 6@y wacdy dvideasa 0
pdkeota Todpdy omAdyyvov.
Pro 7ag@y cum La. Lb. I 4. Pal. alii habeant dwac@y, nescio an seribendum sit:
00&y & amacdy 70’ dwdeosa 0y —.
Cfr. Trach. 875.: Béfyxe dpdvetpa iy mavvordyy 66@y Gmacdy & duwirov modle.
V. 1031.: 3yvdnarer’ aiév, EcT’ dmédvéey fBiov.
Sophocles si Homeri de Hectoris morte narrationem secutus est, scripsisse mihi videtur:
dpvdmrer’ alv@c, bt dméduéey [Biov.
V. 1366.: 7 wdvd’ opota: wic dvip abrdp movet.
Recte sic Hermannus alterum scholiastam secutus: dvrws mdvra o dvdpdnov Spowa mdc yop dvdpwmoc
TV oixelay Tpaypotetetar cotyptay, modo is diceret potius: wdvrec of dvdpwnot duotor. iy’ aut dmavd’
bpoie in proverbio erat; cfr. Suid. v. Pod@mc et Belker. Aneedd. I. p. 416, 7.: daavd’ bpoia. xa
Podadme # xuli, et Terent. Phorm. II. 1, 34:
Ecce autem similia omnia: omnes congruunt:
Unum cognoris, omnis noris.
ELECTR. v.21.s. Simplicissima et maxime probabilis emendandi ratio mihi haec videtur, ut scribatur:
s &Y’ (vel &) &otapey,
0dx Eot’ &’ nvey xarpls, dAR Eoywy dxph. Clr. Oed. R. 1442. s..
V. 112. ss. Cum aperte in verbis o? todc ddixws Ivijorovrac bpire, Tods edvis bmoxiemtopévovs
turbatum sit et quaedam omissa (nam antistrophica haec esse mihi persnasum est), fortasse poetae manus
restituetur sic seribendo :
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Facile intelligitur, qui factum sit ut épdre pro fpat’ 2copdre relinqueretur, atque ¢déxwe post prius
tod¢ positum causam fuisse alzac post alterum toj¢ omittendi.
V. 495. ss.: mpd t@voé tof p’ Eyet,
phmote, pjmod’ fHputy
' derés meldady wépas
toic Opdat xar ovYOPBay.
Haee verba quocunque modo explices difficultate laborant, nec dubito quin corrupta sint. Legendum:
7o T@voé tof p’ Eyer,
pamote, phmod’ frety
dgeric péhay tépac
T0ic Opdaot xal oVVOOGaY.




lam omnia plana et aperta. Infaustum Clytaemnestrae somnium dicitur pélav tépac, neque id ita venisse
ut interfectores eo gaudeant, non laeta portendens venisse. Similiter atque hic Fxeew et Hputy, sic Oed.
Col. 1021. 7xwy et Hpdy confusa. Legendum est enim: &°, e pev év témotoe 10icd’ Eyers tas maidas,
Fxwy adros dxdeléys époid. Idem nuper vidit A. Nauckius.
V. 600. s.: 6 0’ didos o, 7=?0a oy pdhs @uydy,
Mpwy Opéomys, dvctvyy T/)z[)’:z [lov.
Mihi pro dAlos, quod ferri non posse iam dlll intellexerunt, scribendum videtur ad 7d7’:
6 0" ad td7’ Ew ycipa oy pbhc pvyaov, —.
Etiam v. 749. ddoc male positum in libris:
plavvéryy, tdT’ dAhos, didod’ drepos
xdpa mpofdidwy aTXdY GyqpdTwy.
Scribendum: jAavvéryy, §0° dikot), arhod drepos —.
V0= Orestes. Opposita sunt verba per chiasmum.

V. 853. Pro eldopey & $poeic metri causa coniicio etdopey dvdpyveis, i. e. & dvadpnueic. Bposty
et Jppely confusa etiam Ai. 582..

V. 1060. s. malim: d¢’ dv te Pldotwd’, | dnd & &y dvyaw edpwat pro dg’ dv te fAdotw | aw
dg’ &v ' dvpow efpwar. — Quod v. 1075. Schneidewinus E. Hoffmannum coniecisse dicit *HAéxzpa
tda’ det matpoc | detdata arevdyova’, idem ego quoque reponendum censueram pro TOv det.

V. 1391. ss.: mapdyetar yap s’yépwu
doludmovs dpwyis ctow *s’r ac,
dpywdmhovta matpos eis Edwha,
veaxdvyrov aipa yeipoly Ey .

Ultimi versus depravatio iam perantiqua est, cum inde perversa nominis afpa explicatio, qua id pro ense
positum dicitur, orta sit. At talibus machinis non est opus. Scribendum:
veoxdvyrov aipa yepoiy yEéwy.
Orestes in domum adducitur novum sanguinem manibus profusurus, novam caedem facturus. Ac veoxdvyroy
quidem recte iam Hermannus cum Schol. Rom. lemmate, sed quod explicat: recens profuso sanguine manus
conspersas habens, magnopere errat; nam caedes nondam est facta, sed futura. Vera scriptura veoxdvyroy
aipa yepoiv Eywy sic tantum posset esse, si yetpolv Eywy dictum esset pro &v yepoly Eywy, parans
novam caedem; minus aptum tamen ita foret veoxdvyrov epitheton de futura caede. Sed recepto illo
veoxdvyroy seribendum yéwy, ut sit futuri participium. De futuro yéw vid. Buttmano. Gr. ampl. 1L p. 436.
ed. 1., p. 325. ed. 2.. Exemplis ibi allatis addatur Aristoph. Lys. 197.. Aoristi &zea et futuri yéw eadem
est ratio quae epicarum formarum aoristi &yeva, faturi yedw.
1422. s.: xal piy wdpetow 0%s* powta 0% jetp
ordlet Junlijc Apeos, 030’ Eyw Aéreev.
Corrupta ultima esse omnes consentiunt, sed neque ¢/éyeev Erfurdtii, neque océyew Reisigii, neque SAémeey
Arndtii pro Aéyew probari potest. Mihi scribendum videtur:
powta 0 yelp
ordler uyhic "Apeos, 080é mw'v Téder,
cruenta manus a Martis hostia, i. e. a caede, stzllat necdum rem absolvit, ist noch nicht am Ende, noch nicht
fertig, nam Aegisthi restat caedes. Cfr. Aesch. Prom. 742.: ob< yap viv dxjxoas Adyovs, elvar doxet got
pnoénw’y mpoopiors. Sin pariter ac passivi praesens v. 1344. tedovpévay eimowy’ dv, et Bur. Andr. 998.:
tedovpévwy 0¢ A*A;pcg eloeTat 'rcz'oa, pro tetedeopévay vel T Zem‘/‘éufwu, téhos Eybytay, sic activi redsty

N4

pro tedéoat, tetehexévat, tédos Eyew ponatur, scribi possit 000¢ mw tedel.
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OEDIP. REG. v. 100. s.: dvdpplatodvras, § ¢dve @bvov mdiww
Aovtas, ws t60° alpa yeypdloy mwlAe.
T4 Schneidewinus explicat a deo significatum, ut ex iis quae dicta essent intelligi potuerit. At neque
© ptacpa ydpas v. 97., neque @dvoy v. 100. huic explicationi favet, neque ex praegressa oratione pronomen
explicari potest. Pro 7dd’ scribendum 766’ cum yetpdloy iungendum; cfr. Oed. Col. 1504.: mdvra yep
deob totadra yetpdlovroc eixdoor mdpa. Aipa nihil est nisi povoy v. 100, et verba d¢ téa’ aiua
yetpdCov mokw causam afferunt horum: dvdpyl., ) @dve edvoy mddw Abovrag.
V. 198. s.: édee yop e e vO€ doj,
w007’ 8’ fpap Epyerar.
2Ast cum neque pro teléwe dictum esse possit et pro &y zéler positum languidum sit, Schneidewinus
et Nauckius ex Kayseri et leepii coniectura scripserunt: tede? jdjo- ef w v0& dej) cett.: conficiet enim nos
Mars, totam Thebanorum civitatem depopulabitur, nisi vos opem feretis; (nam) si quid nox dimiserit, id dies
invadit. Apta quidem est haec sententia, sed ydp particula quam illi supplent nullo pacto omitti poterat;
ac praeterea tum cum Hermamno pro &7’ seribendum €7’, nam tmesi locum esse non puto. Cfr. tamen
Lehrs. Quaestt. epp. p. 76.. Ego et sententiae causa et ut metri aequalitas restituatur scribendum arbitror:
péryet yap et w V0§ dej,
w0b7’ &’ Juap Epyetar,
luci (i. e. vitae) enim si quid mox permiserit (i. e. si cut mox pepercerit), id dies invadit,
Vv. 476. ss.: gottdi yop On’ dyplay
Blav dvd T’ dytpa xal
weTpatos 6 tabpos.
Sic La., ut Hermannus coniectura reposuerat, cum ceteri libri vel TeTpaios &g, vel Térpac dg, vel mérparc
@c¢ habeant. Sed articulum ferri non posse jam alii monuerunt, eamque ob cansam Nauckius Dorvillii
coniecturam 7étpag dre tabpos cum aliis quibusdam recepit. In La. scriptura leve vitium commissum est:
seribatur: dvd T’ dvtpa xat wétpag igdTavpos.
. V8220 s ap’ Epuy xaxéc;
ap’ 0Byt mas dvayvoss
Apa interrogativum quamquam per se sic poni potest, ut sententia sit affirmativa, tamen hic offendit,
cum deinceps in eandem sententiam dp’ ody¢ dicatur. Itaque coniicio:
ap’ érd 0B xaxic;
OEDIP. COL. v. 47. s.: @22’ 03¢’ éuoi tor toéaviotdvar mékews
' ' dty’ dott Sdpoog, mpty 1’ dv dvielbw Tt Jpd.
056" époé roc nunc plerique recte ex Seidleri coniectura pro 0302 pévror aut 030” dudv toe. *Eydeifw libri
omnes et schol., sed hoc verum esse non potest. Nam Schneidewini explicatio: devor ich den Fall zur
Anzeige bringe und (anfrage) was ich thun soll, non potest admitti, cum id verbum omissum sit, quod neque
deesse neque ex dudetfw intelligi potest. Iusto audacius A, Nauckius coniecit:
arX’ 006 épdy tor tobéeviotdvar (o Edpacs)
mokews Oty éott, mptv 1’ Av dvieifw Ti(vi.)
quem in tradita scriptura articulus infinitivo additus (vodéaviordver) offendit iniuria; nam si dapod o
pdyeadar dicere licet, licet etiam ddpoos éati poe, i e. Japoeiral pot 10 pdyeodar; neque mélews eum
illo perperam positum dixerim, modo post toj€aveardvar vox paullisper requiescat. Neque vero Schneide-
wini coniectura motv y’ dv évdeiy (§ mbhc) T Opd probari potest. Mendum ex traiectis litteris
ortum est; scriptum enim fuisse videtur: mpdv y’ dv c&etd@ o Opa.

8
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Vi 113, sk ozmoo,uac & xat 6f p’ 8§ 600b mdda
xpd¢oy xut’ dhoog.
Nulla hic fuit causa Nauckio de 7¢ particula dubitandi, non magis quam . 494, ubi pariter offendit. Idem
fere est ac: ovyjoopai e xal ood Hrovuévys xpbdw °/uau'mu qyouaauw e xa 80(/0’0/1 v § Tt mpocrdéets.
Sed corruptum est 7 700a.; nam Hermanni coniectura: xal b oV & 600D mdoa 7ougjou merito non satisfecit.
Sed nec Schneidewini 7épa pro mdda nec quod paullo melius est Karajani 7édac probari potest. Seri-

bendum: xat o0 p’ 8§ 6005 ©dde | xpbdov xatr’ dhoos. Cfr. v. 98..

V. 277, s.: xat pi) Seode tipdyres eita t0ds deods
potpay moelode pyoapds.
Sic plerique cum Triclinio; veteres libri pofpatc, unus poipas. Recte dictum foret éy poioa mocioSar
pnlepd , potpay pmospiay; év. poipg. aut potpay motsiodar ppdapdc recte dici non puto nisi genitivo
ad potoq vel potpay addite. Sed ut hoc mittam, vereor ne contrarium dictum sit eius quod dicendum
erat: nam pg) tod¢ Jeods potpay mowsiode pydapds est: nolite deos in wllo numero habere, cum dicendum
esset: nolite eos in nullo numero habere. ltaque multo praestat quod Nauckius ex coniectura dedit: xa: 47,
Jeods Tmpdvtes, eita tods Heods pabpove mowiohe ppdapds; sed virum doctissimum spero mihi
assensurum scribenti:
xal p) Jeods Tpdyres eita tods, Peods
petovs mowiode pydapds.
De sententia cfr. Aesch. Suppl. 838. Herm., Soph. Phil. 992..
V. 309.: ic yap é6dRoc ody abrp goz'log;
Nauckius 694 nomine offensus dedit: wic ydp €68 8¢ o0dy abrg) @iloc; At pro Jc in generali sen-
tentia debebat esse dcrig, ut Oed. R. 463. Thue. 3, 39, 6. bcrlbendum igitur erat potius: tic yap dcrec
0By abre ¢idos; ut Men. mon. 407.: 0dx Zotw o0ddelc fcris 0By adrg @ilos. Cfr. Aiac. 1366. 67..

V. 525. s.: xaxd p’ edva woks 060%y pey

rdpoy éoneey drq.
Libri pév edvg, Lb. g’ eovg, ut a me et ab aliis coniectum erat, ac vulgo nunc sic editur. Corrupta tamen
illa puto; mam quod Schneidewinus xaxd edvg et ydpwy drg pari ratione dicit ad évédygey referenda
esse, sed alterum prioris sententiam vehementius exprimere, mihi non probatur; neque vero xaxa ebvd pro
instrumenti dativo haberi potest. Scholiasta quid legerit, non apparet. Mihi scribendum videtur:

xaxd polpa méls 0560%y 1pw

rdpwy évédnoey drq;
nam pronomine ye facile carere possumus, sin minus, post yduwy potest inferri. Kuxy poiog id factum
dicit, quia et Laio patri et ipsi oraculo praedictum erat, Oed. R. 791. Similiter v. 547. pro

xat yap dhlove dpdvevou rar dreoa:
vopg 0% xadapos didpes eic 0’ FAdoy,
legam poipa Ghodc épbvevoa xat dleoa, cfr. Oed. R. 713. 793. Ceterum cum vv. 525. 26. et 547. 48.
sententiae sibi respondeant, probabile est v. 523. pro addalperoy, quod neque metro neque sententiae con-
venit, scribendum esse dxddaproy, (cf. xadapic v. 548.) quod etiam G. Wolffium coniecisse ex Nauckii
annotatione intelligo. Praeterea in hoc xoppq pariter ac Nauckius v. 516. pro dva:dj malim dvavda,
v. 521. pro 7verzoy dxwy scribendum puto: 7veyxoy doy. ;
V. 755. ss.: gk’ 08 yap o tdpgavy xpimrew, b voy

mpos dedv mutpdwy, 0idirovs, meadelc dpo
2pb¢ov.
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Nauckius merito negans recte dici: quoniam manifesta celari nequeunt, absconde, xpdov vitiosum esse putat.
Mihi vitium in 03 ydp esse videtur scribendumque: ¢A2’ eimep aut minori mutatione i yap Zom
Tappovi) xpimTe.

V. 1221. ss. Antistrophae numerorumque aequalitatis ratione habita verba "didoc re poip’ dvopé-
vawos, dhvpoc, dyopoc transponenda videntur, quod quo facilius recte fieri intelligatur, antistrophica iuxta
apponam: s B poiy Sl SEa gL

6 0° emixovpog icoTéleoro, I w0 te xardpepmtov EmAéhoyye
dhvpos, Gyopos, avvpdvatos ; mhparoy dxaputés amposbptdoy
!
|

Ny iy ”A_”a 5 A ~ 2 } v . 7
HOLY " 0T ALOOG GVATEPNVE, —. V7o0s AQLAOY, (VA TLOOTTAVTA.

V. 1305. Polynices cum nihil adhuc de exercitu dixerit, non intelligo quid articulus sibi velit in verbis:
dnws toy éntdloryov é¢ O4fac ordlov
Ey 101’ (,ng;’loag2 ddvoyrt avdtxewe
7 tods Tdd’ exmpdfavres Exfidloyu yic.
Itaque §mw¢ dv scribendum (cfr. Matth. Gr. §. 520. n. 2. p. 1191. ed. 3.). Sed cum infra vv. 1311. legamus:
0t vOy ady émre. tdéeow ady EmTd TE
Myyoec to Offinc medioy dpgeoriot mav,
suspicio oriri potest, aut tres illos versus, aut hos duo ab aliena manu insertos esse, et hos quidem etiam
propterea quia propter Creontis modo factam expeditionem Polynicis copias in itinere potius esse putabi-
mus quam iam Thebas cinxisse.

V. 1336.: didovs 0¢ Jwmebovtes oixopey b te | xdyé. Cum certe Polynices non possit dici
habitare, neque illud esse possit vitam degimus, Nauckius coniecit fxopev; mihi scribendum videtur
aitobpey, quod cum Jwmedovrec optime convenit. Ceterum v. 1333. quod Nauckio, idem mihi in mentem
venit, pro zpyv@v scribendum esse Opfav.

V. 1358, s.: 07’ &y mdvo
tabtgy Pefiyras tuyydvels xaxdy épot.
i v
L S : : B 2 ;
Non sine iusta -causa Reiskius in verbis év mdve-xax@v offensus coniecit Sud¢@ pro mdvew, quod cum
Nauckius commemorandum esse duxit, ipse quoque videtur offendere. Pro 7mdve fortasse fuit xAdve;

of. v. 1241. 1244.

V. 1390. In verbis xat xad@ 70 Taptdpov | srvpvdy matp goy Epefloc quod Nauckius pro mazpgiov
seribendum putat xdrwd ey, mihi quoque visum erat.
Vv. 1418, s.: dAX’ 0y oidy te. s yop adds ab mddw
otpdrevy’ dyowt TAVTOY eicdnaé Tpéoags
Tajév cam sine dubio corruptum sit, Nauckius reposuit dyoyys’ efraxtov; ego faciliori mutatione conie-
ceram dyotpt Taxtdy, instructum, ergo ad pugnam paratum,
V. 1421.: 7t &’ addec, & mal, Ot o2 Jupobodar;
459, iterum, quamquam Hermannus satis probabiliter explicavit, tamen nescio an scribendum sit:
% 0’ ad tdo’, @ mal, 0t e Jyuobodar;
V. 1435. s.: ag@y 0° &b 0oty Zebs, Tdd’ &l teheité por
davdvz’, dnet of por Covet y* addec Eerov, A
Longum est virorum doctorum de his verbis sententias et coniecturas enumerare; nuper vero fuerunt, qui
difficultatem eiiciendo v. 1436. tollendam censerent. At nondum animadversum est 7éde v. 1435. vix rectum

esse posse, cum humationis mentio v. 14]0. remotior sit ac de plane diversis rebus postea sermo fuerit,
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ut zdde vix ad illas sepulturae preces referri possit.
et, quamquam dubitans, sic fere scriptum fuisse puto:
op@y 0’ eb ooty Zebs, @il el teleité pot
davdvre xat yap Caovet v’ 0oxéY’ &erov.

Sed etiam ad plura mihi vitium pertinere videtur,

V. 1454. s.: 6pd, 6pd tadt’ det ypdvos, émet piv Erepa,
e 0¢ map’ Jpap abdic aléwy dvo.

Hic locus multum vexatus mihi sic emendandus videtur, ut pro éxzef scribatur Ezee, praetereaque, ut iam
alii voluerunt adtéx’ pro adds:

opd (£ 6pg 0°), 6p@ tabr’ det ypdvos, Eree piv Erepa,

e 08 map’ Fpap adtix’ albov dvo.
Videt (i. e. curat ut eventum habeant) kaec (ra @y dedv déidpara, deorum oracula, ut non zmdyr’ sit
scribendum) semper tempus, anno (i. e. post longius temporis spatium) alia, alia ipso statim die (intra bre-
vissimum tempus) sursum extollens (ad exitum adducens). Ut hic &ret, sic nostrates dicunt in Jakr und Tag.
Oracula quamdiu nondum evenerunt, quasi semina et germina parva sunt et latent (cfr. Hor. Carm. IIL 29. 30.:
futuri temporis exitum — nocte premit deus); cum eventum habent, quasi in altum crescunt.

V. 1551.: 70y rap Eomw tov tedevtatov Biov
xpddawy map’ “Adpy.

TeAevtatoy quominus, ut Schneidewinus censet, proleptice accipiatur, articuli sedes prohibet, in quo genere
vir doctissimus saepius peccavit. Turbatum aliquid hic esse certum mihi videtur. Itaque aut elegans Mus-
gravii coniectura admittenda mihi videtur: 7y ydp omw thv tedevralay, Blov xpddwy map’ Ay,
aut scribendum: 70y yép Epnw tdvde deidatov Blov xpddawv map’ Adyy.

Carmen ex parte corruptissimum vv. 1357—1578. cum ex aliorum tum ex meis coniecturis sic
scribendum mihi videtur :

? s doti pot tav deoavij deov otp.| @ yddwar deat, odpd v’ deexdTov dvr.
2\ b )/ [§ 9 7 a 3 7

xal o¢ Attars oefilew, Inpds, dv év milatae

éwoylwy dvas, pact wodv&évorg 1570

Aowved, Aidwved, Aicowpat, 1560 | edvdadar xwvlicdat ©° 86 dvrpwy

émmbve pft’ ént Bapvayet dddparov pblaxa map’ Aidq

Evoy éEavioat Adyoc atty Eyeuy,

popw tav marxendy xdrw 76y, & lic nat xat Taprdpov,

vexpdy mAdxa rar 2toytoy Obpoy. xatebyopar dy xadapp pévety 1575

~ o
oMY ydp 0t xdpdywy 1565 | dppowpéve veprépas
mpdtay émop péyvwy @ Evw vexpdy mhdxag.

wdAw o@e datpwy Oteatos adbot. o¢ Tot xxkjoxw TOY atévumvoy.

Ut omittam quae iam Brunckius correxit, v. 1560. cum Dindorfio dedi Alsowpar pro Aégoopa,
v. 1561. ex Erfurdtii coniectura cum aliis émmdvg pro p7r’ émmdve, v. 1565. ipse scripsi ydo of pro
yop dv, quia optandi forma mihi aptior videtur; sin nihil hic mutandum censeas, dv — dafuwy déxatoc
abfoe sic aceipiendum: dulpwy e Obxaros ey, a¥bor dv. Tum v. 1566. de mea coniectura seripsi xdudywy
pro xat pdray (cfr. Aesch. Ag. 707. dpayov dlyoc, Pind. Pyth. 2, 139. duayov xaxdv), et dmoppévay
pro ixvovpévay, et v. 1567. ope Reiskii emendationem cum aliis pro oe. In antistropha v. 1568. pro
dvixdron Hermannus apte dpaydvov, Hesiodum secutus Theog. 3105 ego librorum scripturam artius pre-
mendam ratus dewdron seripsi; v. 1570. cum’ aliis pro molv&éotos ex Musgravii coniectura mwoAv&évors,
v. 1371. cum Hermanno propter stropham praetuli xvwldedai 7’ alteri scripturae xvuleicdué v°, quo facto
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ut in stropha ter @, ita hic ter & in arsi est, v. 1572. eum Hermanno aliisque *Aioq pro “Aida, v. 1573.
ex Schneidewini coniectura Adyoc aity Eyeey pro Adyoc aitv dvéyer vel Eyer, v. 1574. cum Hermanno
76y pro v, non tamen ut ille hiatus vitandi causa, qui iam nulius est, sed ut demonstrativam illad esset s
denique v. 1375. ego dedi pévew pro fBijvac: is precor ut puro loco maneat, i. e. ubi solus sit nec congre-
diatur cum Oedipo, non obvius sit ad inferos descendenti, ne descensum eius impediat; cfy. Hom. 11, ». 491. ¢, 61..
Quod Nauckius Proserpinam v doavij dedv dici omninoque in hoc nexu commemorari einsque
2

/

invocationem ad quam verba Acraic gefFélety praeparent omitti miratur, dea illa eodem iure doavyc debc
vocatur, nt Aiac. v. 607. didydov “deday legimus, aut quoniam hoc dubiae significationis videri potest,
Aesch. Sept. v. 837. de orco: oy dvdhioy mdvdoroy eic deavij te yépoov, et ipse Pluto Atdyc vocatur;
et quidni illa pariter hic ac Pluto, cuius regni socia est, invocetur? Neque omissa est eius invocatio, cum
Mocwpar (ad quod supplendum est dpdc) émemdvp — dopov ad utrumque deum referatur. In antistropha
oratio sic variatur, nt postquam Cerberus compellatus est, tum v. 1574. s. quia Mortis invocatio inter-
cedit, de illo tertia persona adhibeatur: zéy — mddrac, quod post relativam enuntiationem v — Eyety
facile- fieri potuit. Neque & dvtpwy, ut Nauckio videtur, alienum, est, cum Cerberus in specu quasi in
tugurio excubans cogitandus sit. Metrum autem strophae non repugnat, si ex facili Dindorfii emendatione
Afgewpar seribitar; qui coniunctivus non Homeri modo sed etiam tragicorum usu abunde comprobatus est.
V. 1619. Quod La. habet: o (zov Cob.) Aowmoy 70y Blotov dwdSetoy, mihi ad hanc seripturam
ducere videtar: )
w0 (Tov) dowwoy 70y PBlotov wity déetov.
V. 1640. s.: & raide, tAdous ypy T0 revvaioy gpevt
JWPEY TOTWY X T@YOE.
Ppevt sine adiectivo nimis nudum et jeiunum est, neque aut o yeyyaiov pro yewatwe vecte dictum, aut
Hermanni explicatio: id quod generosum est animo subeuntes probanda, diversumque est Hur. Ale. 627.:
Eprov tAdea yevvaiov tdde. ltaque si goevi verum est, fortasse legenduin: tddoac yp7) t60° edyevet
gpevt. Sed eum La. Par. F., cod. Par. Triclinianus pro ¢pevi habeant ¢ép<sev, seribendum censeo:
@ muide, tddoos ypy T6 i EpTmatoy gépety
JOOSY TomwY Ex T@YOe,
sustinentes id quod incidit ferve, entschlossen das einmal Eingetretene zu tragen mdisst ihr von hier gehen.
Cfr. Aesch. Ag. 174.: 2unaioc thyater ovpmiimy, v. 332.1 &l mpdoawe py Wyor xaxd.

De extremo huius fabulae carmine nunc hoc unum mopeo, v. 1752., ut Nauckius recte vidit,
nondum esse persanatum; nam quod pro Suyemdxecrar recentiores cum Reisigio reposuerunt £0v’ dmdxetra,
non apparet quomodo hoc cum ydoic 7 ydovie conveniat. Nam quod Hermannus dicit: »Quid apertius,
quam sensuin esse, in quo statu et mortuo et superstitibus accepta sit mors, non esse lugendum?« de super-
stitibus quidem filiabus verum non esse utriusque lamentationes demonstrant; cfr. 1709. ss.. Sed facillima
est emendatio: peccatum enim est duarum litterarum transpositione. Seribendum: :

muvets Sofvoy (v. Spjvoy), maidec- 2y oic yap

zdpes §) yovia v s dmbrecrat,

mevdely 08 yp7 vipsar pdp.
U yPovia vOE mors dicitur; sensus igitur est: in quibus (vebus) mors beneficii loco reponitur, pro beneficio
accipitur, non est lugendum. Potest tamen oic etiam masculino genere accipi, ut sit in quibus hominibus,
et &v germ. bei vertatur; atque pro 2v ofc etiam simplex dativus oic poni poterat.

ANTIG. v. 89.: dAd’ 0i0” dpéarovs’ oic pdited adeiy VE Y07

Libri cum pddier’ 4o&iy habeant, Schneidewinus Aeolicam formanm pdlier’ gosty dedit. At haec nou

’ 9
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magis apud tragicos locum habet quam xpéoowy Ai. 635.. ‘Adeiv cuwm apud tragicos alibi quod sciam non
legatur, scribendum censeo :
: /2)}1’ 0t0’ dpéaxovs’ 0is /u/,(zo'ra 07 pre ypy,
int. afra.(»w. Sie apparet nddiaz recte lradltum esse.
V.110. ss. Cum v. 112. non modo metrum excidisse quaedam demonstret, sed etiam verbum desit
unde v v. 110. pendeat, probabiliter poetac manus sic mihi restitui videtur:
ov ép’ apetépa yo llodvveinys
apdeic vewéwy 5 apuplhywy
Gpoey: xetvos 0 65a xhdlwy —.

Sz

Vel similes vel eaedem v. 111. litterae am)sé vetx., causa fuerunt cur quae inscrui @posv xeivog
exciderent. Similis fortasse fuit causa cur v. 156. post Apéawy 6 Mevoréwe veoypds omitterctur taydeic,
quia in sq. v. sub hac voce (ruuruziwg erat, cum scriptum fuisset :

Al §8e rap 0% Bactledc yaopags

h}(}éwy 6 Mevouéws veoypos tay deic

veapuiot Ye@y Eml ovvtuyiars,

J@WpEL.
Praeterea v. 211. s. legendum puto:

got tabt’ dpéoxet, wat Mevowréws, motsiy

oy T70e Obcvovy xai TOY edpevi) moAet.
Hotety eum propter wéiee sq. v. excidisset, versus expletus esse videtur addito Kpcov.

V. 138. s.: Quod post Boeckhium editur:
y ciye 0’ dhha ta pév,
_Ghha & 2n’ dhhows émevadpe orvpehiloy pérac Aoy
ds&oetpoc,
et propter ieiunam sententiam v. 138, et propter productum pév me male habet. Egregie Kayserus coniecit
Zaye 0" gda laydy, modo scribatur eide,
cide 8’ oo Aaydy.
Non Thebas quas volebat, Capaneus cepit, sed ada Aaydv. Sic Aesch. Sept. 889. tdpwy mutppwyv layad.

A AIAANAXANAAAAL litterae facile errorem afferre potuerunt.

150. s.: éx pév 09 moAépwy
v Yoy Jéolle Apopociyay.
Hermannus: ex lisce proeliis iam capite oblivionem, int. eorum, quem Schneidewinus secutus est.. At victo-
riae qua nunc gaudent modo mentione facta non recte moAépwy Ty vbv dicitur; vitii autem indiciam est
metrum, cum brevi alteri verbi #ésde syllabae in stropha v. 137. longa syllaba respondeat. Nec tamen
Féode cum Triclinio in #4689« mutandum, sed scribendum:
dx pev 0 moAépwy
6y vy Yéadle pvnpocvvay,
ex proeliis iam praesentz’a memenlote, victoriae lactitiam: quibus aptissime subiiciuntur: de@v d¢ vaods yopoic
Tayyvytows mdvtes Eméhdwpey.
V. 233. s.: Legendum videtur:
téloc ye pévror deip’ dvixyosy podety,
60t, xei T0 ;075511 ebepd, gp‘oaaow} Jpwe.
Vulgo ¢pdow o, quo admisso nec gof suo_loco est positum, nec d%; et si gof cum praecedentibus verbis

%
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iungere velis, xei non est aptum. Sed, ut ego scripsi, omnia patent. Ad poleiv gpdoovra int. [€: postremo
viclt miki ea sententia ut irem tibi — rem indicaturus.
V. 556.: dAl’ odx éx’ dgpirowc ye toic duoic Adyouc.
Haec si recte scripta sunt, non quod Schneidewinus Boeckhium secutus putat significare possunt: vitam
certe non tacitis meis rationibus elegi, nam hoc articuli sedes vetat, quae dgpyrocc non pro attri-
buto, sed pro praedicato habere cogit (cf. Eur. Phoen. 527. Hrm. o8z & Arew ypp 1y ‘m toic Epyoes
xakoic; Demosth. ¢. Mid. §. 30. vdponc Edeode PO @y ddumpdtay T d0fAow pév toic aduzeovoy,
dojlowc 0 zoic ddumeopduors), sed quod ille improbat Hartungusque expressit: nicht ohne meine Grande
darzulegen doch. At haec sententia non est apta, apta vero quam Boeckhius expressit, sed zoic non recte
habet. Seribendum enim est:
5 iy s arl’ odx T’ dgpiro e ToBT noic Adyor,
70070, 70 Cjv.
V. 557.: xadidc ob pév toic, toic 0 dre *ddxovy opoveiy.
Bonitzius quod in egregia de Antigona commentatione quam nuper in Actis Academiae Vindobonensis
edidit bis magnopere me laudavit, quod recte emendassem xalic b péy oof, ego nec merui hane laudem,
nam scholiastam sic legisse monueram, neque si ita scriberetur, . intelligerem, vellemque vir doetissimus
dixisset quomodo ipse intelligeret. Neque enim potest oo/ pronomini oppositum esse roic 0¢, ut sit:
recle tu 1bi videbaris sentire, his i. e. choro, autem ego, cum in Ismenae et Antigonae sermone nec de chori
nec de aliorum iudicio (nisi Creontis rationem v. 549. habitam putes) sermo sit. Mihi necessario xaddc
od pdv toic legendum videtur, ut utrumque 7otc neufrius dativus sit, sed instrumenti: 7 tua, mea sen-
lentia ego mili videbar recte sapere.
V. U18.: @Al eixe Jopgp xat pevdoraay Gidov.
Sic optimi libri; alii dvpod. Sed neutram ferri potest. Legendum: @M’ eixe pud8¢, int. W Eup.
Cfr. Phil. 1352.: dAA’ cixddw 077’; int. Adyows toic Tobde v. 350; 1447: oox amdjew toic eoic podoce.

N

Hom. Il «, 565. 0, 412.: 3up & 2mumei$eo usdw. Contra Hermannus Aesch. Ag. 1328. pmwdododar

e
mutavit in Svpododar, ubi tamen dubito an praestet podeiodar.
V. 736.: (}.'M(lu 760 %}’/A()? 107 7€ 770’ rfz"ozsw Z/‘}z)uég;
Neque dativo cum infinitivo iunctum ZP7, neque 7€ particula probari potest; neque vero corum rationem,
qui cum Dobreo 707 e scribentes dativos dAdg et ot commodi esse volunt, veram esse Haemonis respon-
sum demonstrat: 7éds yop 0dx Zod’ jrs avdpde 26’ &vde. Cfr. etiam v. 738.. La. 7P7 re, cuius ac-
centus mihi probare videtur quod sponte conieceram, ut Oed. Col. §04. ubi vid. schol. of interpp., ypijorar
vel yojerar, vel Zioi;am:. sic hic seriptum fuisse P70t (yp7ct) vel ypjore, vel yprot, i e. ypetu
éott. lam dativas recte se habet.
N 79586 nir o evapyis PRhewdpwy Qrspos OAéxTo0U :
Vopgas oy peydioy wip cdpoc v dpyaic
deopiv: dpayoc yop pmuilec Jede Appodiza. ;
{ldpedpos corruptum esse stropha demonstrat, cuius vitii verum remedium nondum est allatum. Mihi
scribendum videtur waedvic, quasi lusorius, idem fere quod 7aclwy, ut eo respiciant proxima verba:
dpayos yop Spmailee Jeic "Agpodiza. Non dissimile est Fur. Iph. T. 1271. 7épa Tardviy.

V. 966. Cum in antistropha v. 977. legatur:
xata 0% Taxopevot péhcoc peAéay TEday,
oS : S : : - 5
scribendum videtur: zupe 0 xwavéwy wedaréwy 0vpdv metp Gy,
ut sient —ot—or, —aqy— gy, sic — — @V, —@v—ady se excipiant.




V. 1033. ss.: @ mpéafn, mdvres dere toboTar oxomod

tofetet’ dvdpdc tobde, 20008 pavtixiic

drpaxtos Dpiv sl T@y3 bmal p€vous

egppmdlgpar rdxze@dpTiopar wdlot.
Pro zawvd’ Par., Aug., Dindorfius, Schneidewinus, alii divisim c@y d”. Schol. 5y explicans b’ Lpdy
T@Y pIYTEWY X4l TGY GUYyEV@Y nuin legerit t@v 9, dubium est. Si nihil corruptum esset, sane t@v 0’
scribendum esset; sed t@y yévouc pro tav v yéver, @y x jévovs, T@Y mpos yévous, T@y Eryrevay aut
avyyeviy non reete se habet. Quamobrem alii t@y a yévovc regi voluerunt et ad vates referri, qui aut
t&y 0’ ediderunt, aut omissa d¢ particula t@y, idque Hermannus commate praemisso relativam esse voluit,
Boeckhius, media interpunctione post tpe posita, demonstrativam. Sed alia ut mittam, offendit etiam
> 3yyev@y coniecerunt,

e ; . S, R i E
bmat praeter necessitatem positum. Itaque alii v 07 dx’ 2y yever, alii zéy 07 b=
¥, fen \$) o 2 ) L -~ - £ .. . . .

ipse volecham z@v 4§’ o7’ ex yevouc. Sed recte Bonitzius veretur ne praepositionis imter articulum et
nomen positae exempla non possint afferri, ut illorum nihil stare possit. Quare nescio an corricendum sit:
¢ 68 matdi pov, unde etiam Hmaf quomodo ortum sit apparet. Ac certe mirari debemus. si Creon filii

proditionis quae summa eum ira inflammaverit, mentionem non faciat.
V. 1096. s.: w6 ©° eixadeiy yap Oswdy: dvriotdvta 02
dry) matdéar Svpoy v detv @ TP a.
'y dew@ mdpa cum, si recte dietum esset, nihil nisi dewdy ot esse posset, corrupta haec verba esse
manifestum est. Legendum:
76 T elxadety yup dewiy: dyvtieTdvte. 02
dry) mardbar Sopoy By detydy (v. detvod) TEP U,
i. e. Jeway dewdzepdy dote. Cf. Demosth. Steph. 1. § 78. dewdv xut mépa dsvod. Dionys. Hal. Antt.
Rom. V. p. 450, 9. Sylb. dswa xat mépa dewvidy memoviites, X. p. 632, 24. dewa xa: wpa dcwdy
rezovdae, XL p. 718, 23.. Paus. 1V. 5, 6. dviawd te xar népa deway sipraopévoy. Cir. Oed. C. 1749..
V. 1179.: oc @6" &ydvrwy tilde Foviebety mdpa.
Quid choro consulendum consultandumque sit equidem nescio, sed nuntii narratio est audienda. Secribendum:
¢ @O dydvtey tdlda pov xAbety o
Cfr. Bur. Heracl. 693.: @c p) pevobvra tdlde. ot Mypew mdpa.
TRACHIN. v. 122. s.: dv émpepgopéva o’ -
deta piv, dvtia 0 olow.
‘Adcta ctiamsi per se recte esse dictum demonstrari posset, tamen metro peccat; nam in stropha v. 112.
w0MG op DT dxdpuavros
7 Ndrov %) Bopéa e,
extremo versu brevis est syllaba, quo nomine ne aidoio. quidem, quam elegantem Musgravii coniecturam
quidam receperunt, probari potest. Equidem coniicio scriptum fuisse:
Gy Empeppopéva 6, 0
Zpeta pév, qutta 0, otew,
quae utilia quidem, sed adversa tuae sententiae sunt, ajfferam.
V. 188 s.: & Bovdepel Aspiove mpbsmolos Ypoet
Aegas 6 x7jpvé tadta.
llpberotoc, cum 6 x7jjpué sequatur, plane otiosum est, apteque Hermannus id in mpoc moddobs mutavit.
Facilius tamen fuerit modaroloc, i. q. mposoraduévos, praemissus.



V. 526.: éye 0¢ pdtyp pév oia gpdlo.
Conclamatus hic versus fortasse scribendus est:
gro 0 dvav téppat’ oia gpdlo,
vy i. q. mpdfewy, paydv.
V. 554.: 7 0 o
lvthptoy Abmypa, TH0° Suiy gpdow.
Fortasse scribendum Avtfjotoy 2dmyc 7t
V. 856. ss.: i@ xedawe Adyya mpopdyov 00p0%,
& téte $oay vipgay
dyayec dm’ aimEas
tdvd’ Oiyaliac atypd.
Primi duo versus sic mihi legendi videntur:
i xedawe Aoy ¢ TPOpdyov Gopis,
dtv’ 6ledplay vipgpay —.
Cfr. Bur. Androm. 14. Neomroléuw dopoc répas 0odeioa. In strophico versu 845. idem mihi quod
Waundero scribendum visum est: yv@pac poddvt’ obliatar goyallayaic pro ddedpiac Svvallayaic.
V. 846. quomodo emendandus sit, nondum mihi constat.
V. 1018. ss.: & mai 1000” dvdpds, T00pyov w6de peilov avipet
) xar’ duoy popav: 00 0% cdlhafe. oot Te yip Fppa
Eumleoy ) O éuod oplew.
Corrupta verba gupe Epmleov sic emendanda censco: 00t Te yap dxpd ¢ TAéov 3 O uod owlew.
b méov sic est Qed. R. 700. 918., eic mhetorov Oed. Col. 739.. "Axpd vigor. Pro 6ol te ydjp, si hae

¢
particulae sic iunctae apud Sophoclem in dubium vocentur, legi potest cot Tt ydp, Tt ut cum & wAéov iungatur.
PHILOCT. Vv. 135. et 150. mihi semper sic legendum esse visum est:
i ypi), Tt yp7), 0éomoT ev &vg Evoy,
péhoy mdkar pot Mrets, dva&, o aov.

Libri v. 135. déanotd p’, v. 150. péhov mddar pélgpd pot, nisi quod . v. 135. semel i yozp, v. 150.

14 5 ~ e - s : 2
pélov (yp. példov) — péhypa Aérerc. Cum Triclinio éditores trimetros dederunt: 7 1P, T yph) pe,
V4 5 , X , % .
déomot’, &y Eéva Ebvov, et ploy mdlar pédnpd por AEyes, dyag, omittentes 76 6dy, Hermannus mddae

péhgud poc Mérerc, dvag, T oby, omittens pédov. Ac per se quidem trimetri hoc carmen incipientes sunt
aptissimi, quos tamen ut daret videntius egit Triclinius. Et v. 135. et facile caremns pronomine €, neque id
habuisse videtur is scholiasta qui explicat: mpoc wov dpopdpsvoy fpic dvopa Tt Ot Myzw 3 owwmiy;
V. 150. autem 70 gdv minime otiosum putandum est, ac certe habuerunt scholiastae, quorum prior:
modrpd pot Areic éx molhol por pepednris, To @POVPS TO GV dppa xat Ty dmd od siratptay,
alter: ta od vedpara quidrrery. Facillime contra abesse potest pélgpa, neque id habuisse videtur
schol. explicans wpdy pud pot— pepelnris; certe pélypa non recte per mpdype explicatur, apte modyua
ad nélov por intelligitur. Metrum autem eorum quos dedi versuum est usitatissimum.

V. 174. s. Male Hermannus, quem Schneidewinus secutus est, ex cod. Flor. ubi 7@ est:
albee 0 ém mavTt T @
ypetac ioTapévy,
cum libri recte habeant mavtté te. 10 ypetas iotdpevoy quo sensu Hermannus accipi vult, ut sit 9 mapodoa
Z{osz’a, non potest sic dici, sed aut yostas 70 t6Tdpcvoy aut T0 LGTEUEVOV yostac. Xostas in librorum

10
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scriptura pendet a mwawti T, nam reete dicitur mwdy T ypstas, quidvis necessitatis, quaevis necessitas,
TaUTl TQ) yPElas toTapdv, quavis necessitate incidente.

V. 300.: ¢dp’ & wéxvov, viv xal t0 tic visov pddyc. Pépe — pddyc quod sciam sine
exemplo est, neque verum quod Schneidewinus affirmat, poetas sic secunda coniunctivi persona pro
imperativo uti. Itaque quamquam deteriorum codd. R. et Ven. pdde, aut Le. pddocc recipiendum existimo.

V. 1140. ss.: dvdpds toc w0 pév eb dtxacov simeiy,
eimbvtos 02 py @dovepaiv
gémoat yAdooas 60bvay.

xsvoc 0’ el dmd ToAAGY

taydeic T0bd’ pypoctva

xowav 7vuoey ¢ @ilovs dpwydy.
Ne hic longus sim diversis interpretum sententiis recensendis, meam rationem protulisse satis habeo. Ac
prima quidem verba recte Camerarius intellexit: ,,Boni viri esse dicit, quae commode et utiliter fiant, probare.
Sed vitiosum est elwdvroc, pro quo legendum Ez'xowrog. Philocteta cum vv. 1111—15 et tertia stropha
Ulixem, cuius machinis arcu orbatus est, gravissime insectatus sit, chorus hunc, quippe qui communis
salutis causa ab exercita id iussus fecerit, excusat ac Philoctetam ipsum eam rationem, qua utile iustum
sit habendam, probare aequum censet; sin ipsi communis salutis causa cedendum 'it, linguae temperare
iubet. Hoc igitur dicit: viri (ergo etiam tuum) est id quod utile est justum dicere, sin cedendum ei sit, non
petulanti lingua invidiosum  animi dolorem proferre. Deinde xeivoc necessario ad Ulixem qui iam abiisse
eoque remotior videbatur, 7obde ad Neoptolemum, qui prope abest choroque est coniunctior, referendum,
w000 Epypooivg autem, sicut cum Seidlero probassem iam in sylloge proposui, interpretandum: mandato
huic, Neoptolemo, dato (cfr. Kriiger. §. 47. 7. n. 5.), ac verba xetvoc — dpwydy ipsum 7 &b illud ex-
plicant. 7é&vd” autem, quod quidam pro 7oDé” reposuerunt de Graecorum exercitu accipientes, num admitti
possit, cum longe is absit, equidem dubito.

Vv. 1163. ss.: mpoc deay, ef w 6éPBet Evoy, méhusooy,
eovolg mdog medToy:
dAhe yvad, b rwad St ool
g 7. N b 73
xfjpa Tdvo’ dmopedystw.
Primos duos versus sanos esse puto. Ut alii quidam, &voy (i. e. me) edvolg wdog meddrav iungo, impe-
rativam 7édacooy his interiectum puto, et absolute quidem, sed ut obiectum facile cogitatione addatur.
Sed corruptum esse v. 1165. omnes fere consentiunt, quo correcto totum locum sic scribendum censeo:
1\ Qo ~ . J4 A2 7
mpos deav, e t aéfet Eévov, mélaoaooy,
ebvolg Tdoq meAdray
akxddovt, b yvad' te, cot
xijpa Tdyd’ dmogedyew.
ibi fere rob i hane calamit: effugias. Usam esse illo verbo Sopl
opem tibl ferentem, probe scito, ut hanc calamitatem e ugias. sam esse ilo verbo Sopho-
clem docemur Bekker. Aneedd. L p. 383, 31.: dAxddw xat dixddeev: Sogoxdic zar Aisyilos. oppaive
0t 70 Boydeiv.
Postremo ne deperditarum Sophoclis tragoediarum fragmenta plane praetermittantur, unius quod
ex Achillis amatoribus a Stobaeo Floril. 64, 13. servatum est (1. Br., 162. Df, 154. Nek.), versum
sextum emendabo.



Néoyp' Epwroc 1007’ épipcpoy xaxdv:

oy’ Qv abto p) xexds amewdoar.

btav mdyov pavévtos aidpiov yepolv

xpvatalhov apndowot maides dovayi,

1@ 7P@T Eyouvaw HOoves motawiovs: 5
tédos 0’ 6 yopoc o0 dmws dmeia’ Eyee,

00T’ &y yepotv T xtjpa obppopoy pévew.

0t 0% Tods dpdvras abTOs Yuspos

dpdy xat 0 ) Opdyv ToMdxis mpocietar.

V. 6. libri dnws dpj 9éde, quod nihil plane est. Confusa sunt AEICEXEI et ADEIOEAEL Recte
vero si emendavi, yupdc v. 5. egregie esse positum apparet neque quidquam mutandum. Alia quaedam
tacite cum aliis correxi.

Quoniam perincommode mihi accidit,. ut G. Dindorfiii Aeschylus nuper apud Teubnerum editus,
quamquam iam pridem mihi mitti iussus, in manus meas typis tradita atque absoluta iam scriptiuncula
mea veniret, sero vidi etiam Dindorfium v. 72. nunc edidisse 734, v. 94. cum Hermanno ofa vedCer com-
matis inclusa, v. 233. pmuat’ dyy, v. 284. cum Bothio Adds, v. 968 et tres qui sequuntur ($5pec —20d)
ut spurios uncinis inclusisse. Ceterum ut illic v. 968. ego jpec in Feof, sic Soph. Phil. 177. Lach-
mannus vty in dedv mutavit.

Frid, Martinus.




ERRATA.

. 11. ab ult. pro cadentes leg. cedentes.
. 18. a pr. pro utrobique leg. utrubique.
. 12. - - pro cett.: leg. cett.,
. 16. ab wult. dele Hermannus.
. 1. pro 946. leg. 926.
. 13. ab ult. pro fBpotol, leg. Fpotol.
. a pr. pro 960. leg. 966.
5. - - pro 900. leg. 901.
. - - pro 749. leg. 739.

. - - pro inseruit leg. inseruit.




Schulnachrichten

fur

die Jeit von Ostern 1857 bis Ostern 1858,

A. Lehrverfassung.
I PRIMA.

Ordinarius: der Director.

1) Religion (evangelisch). 2 St. Im Sommer: Lectiire des ersten Corintherbriefes (griechisch).
Glaubensiehre nach Petri’s Lehrbuch §. 165—203. (von der Schopfung). Bork. — Im Winter: Lectiire des
Galater- and Romerbriefes (griechisch). Erklirung der Augsburgischen Confession. Allgemeine Wieder-
holung. Der Direktor.

2) Deutsch. 3 St. Eine Stunde Litteraturgeschichte nach Koberstein, von den Anfingen der
Litteratur bis Opitz. Eine Stunde freie Vortrige tiber gegebene oder selbstgewdhlte Themata; ausserdem
die Hauptlehren der Logik. Eine Stunde Durchnahme der monatlichen Aufsiitze, abwechselnd mit Lectiire
(Klopstock’s Oden; Gedichte von Githe, Stolberg, Schiller u. A.; Egmont von Gothe). Miiller L

3) Latein. 8 St. Horat. Carm. I IL 1V. und ausgewdhlte Epoden. 2 St. Aufsitze. Extempo-
ralien und Sprechiibungen. 2 St. Der Director. — Cic. Divin. in Caee.; Verr. IV Tacit. Annal, 1L 3 St.
Wichentliche Exercitien. 1 St. Martin.

4) Griechisch. 6 St. Im Sommer: Demosthenes Philipp I. I. — Im Winter: Plato’s Apologie
und Gorgias (zum grosseren Theile). 2 St. Extemporalien, Exercitien und Grammatik. 2 St. Der Dij-
rector. — Hom. II. VI, VII; Sophocl. Antigone. Martin. — In einer Extrastunde Hom. I, VIIL IX.
Der Director.

5) Hebriisch. 2 St. combinirt mit Secunda. Im Sommer: Die Lehre vom Verbum nach Gese-
mius’ Grammatik. Uebersetzen aus Gesenius’ Lesebuch. Prof. Schinborn. — Im Winter: Die Formen-
lehre bis zu den Zahlwértern nach Gesenjus’ Grammatik ; ausgewithlte Stiicke aus Gesenins’ Lesebuch und
Josua eap. L—V. iihersetzt und analysirt. Leseiibungen. Lic. Strauss.

6) Polnisch. 2 St. Lectiire aus Cegielski’s Nauka poezyi pag. 86 —108. Prosaische Lectiire aus
Rymarkiewicz’s Wzory, Band II. pag. 1—40. 1 St. In der Grammatik ‘vViederholung der, Lehre vom
Verbum und Dupchnahme der Syntax nach Poplifiski. Alle 14 Tage abwechselnd ein Exercitium oder
Extemporale. 1 St Tiesler. ;
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7) Franzésisch. 2 St. Wiederholung der Lehre vom Infinitiv und Conjunctiv. Die Lehre von den
Negationen und vom Gebrauche der Zeiten. Lectiire aus Ideler und Nolte’s Handbuch Th. III, die Abschnitte
von Daru, Dumas, Michaud, Lacretelle, Sismondi, Ségur. Alle 14 Tage ein Exercitium oder Extemporale. Pohl.

8) Mathematik. 4 St. Die Combinationslehre, der binomische Lehrsatz fiir ganze, positive, ne-
gative und gebrochene Exponenten; Uebersicht des polynomischen Lehrsatzes, die Wahrscheinlichkeits- *
rechnung; ausserdem die Anfangsgriinde der neueren und analytischen Geometrie, sowie die Hauptsitze
von den Kegelschnitten; daneben Repetitionen und arithmetische und geometrische Uebungen. Neydecker.

9) Physik. 2 St. Dynamik fester, tropfbar-fliissiger und ausdehnsamer Korper, mathematische
Geographie, Repetition des gesammten physikalischen Pensums. Ne ydecker.

10) Geschichte. 3 St. Romische Kaisergeschichte und Geschichte des Mittelalters; zuletzt Re-
petition des Gesammtgebiets der Geschichte, mit Einschluss der brandenburgisch- preussischen Geschichte.
Repetition der politischen Geographie von Europa. Miiller L

Zu den Aufsitzen der Primaner wurden folgende Themata gegeben:

a) Zu den lateinischen: Solonis dictum, neminem ante mortem beatum esse, exemplis de rerum

gestarum memoria sumptis probetur. — Argumentum Oedipi tyranni. — Conscia mens recti famae men-
dacia ridet. — Alteri vivas oportet, si tibi vis vivere. — Homo doctus in se semper divitias habet. —
Nimia fiducia magnae calamitati solet esse. — Bellum civile inter Octavianum et Antonium gestum. —
Athenae per Thrasybulum in libertatem vindicatae. De bellis Samniticis. — Pacem Antalcida auctore
factam jure contumeliam Graeciae a Plutarcho dici. — Res a C. Julio Caesare belli domique gestae. —
M. Tullius Cicero consul et exul. — De causa Socratis (Platonis Apologia). — De Alexandri Magni felici
temeritate. — De Camilli ingenio et rebus gestis. — Apud Romanos patrum maxime virtutes imitatos
esse filios ostendatur exemplis Deciorum et Manliorum. — Demetrii, Philippi regis filii, varia fortuna et
fatalis exitus. — Mucii Scaevolae dictum, Et facere et pati fortia Romanum esse exemplis nonnullis pro-

betar. (Abiturientenarbeit.)
b) Zu den deutschen: Ueber die Ursachen der Christenverfolgungen in den ersten Jahrhunderten

nath Christus. — Carl XIL nach der Schlacht bei Pultawa (Selbstgespriich). — Ueber die Lieblosigkeit. —
Haben die Deutschen Grund, auf ihren Namen stolz zu sein? — Ueber den Negersklavenhandel und dessen
Recht- oder Unrechtmissigheit. — Ueber die Ursachen des ersten romischen Biirgerkrieges. — Sokrates
(oder Perikles). — Ueber den Gebrauch von Uebersetzungen klassischer Schriftsteller in den Hinden der
Schiiler. — Was und wie soll der Jiingling auf Schulen lesen? — Theuer ist mir der Freund, doch auch
den Feind kann ich niitzen (Chrie). — Der Verfall Spaniens unter Philipp II. — Die Verinderungen in
der Verfassung Roms von der Griindung des Staats bis zur Kaiserzeit. (Abiturientenarbeit.)

II. SECUNDA.

Ordinarius: Professor Martin.

1) Religiont 2 St. Im Sommer: Lectiire des Galaterbriefes (griechisch). Der Director. —
Tm Winter: Repetition des alten Testamentes mit besonderer Beriicksichtigung der didactischen und pro-
phetischen Schriften, 1. Brief Johannis (griechisch). Miiller IL

2) Deutch. 2 St. Metrik und metrische Uebungen; Besprechung der im Anschluss an die Lectiire
klassischer Stiicke gegebenen Aufgaben zu schriftlichen Aufsitzen; Correctur derselben monatlich. (Die
Themata s. unten.) Ritschl

3) Latein. 10 St. Livius XXII, Cic. de imperio Pompeii, Sallust. Catilina. 5 St. Virgil Aen. IV. V],
im Sommer metrische Uebungen. 2 St. Grammatik, die Lehre vom Verbum und Syntaxis ornata. 1 St.
Woachentliche Exercitien. 1 St. Extemporalien. 1 St. Martin.



3

4) Griechiseh. 6 St. Homer Odyss. XI—XIV; Ilias III, IV, V1. 2 8t. Moritz. — Xenophon
Memorab. II, 1—7, und privatim 1, 21 bis zu Ende; Herodot VII, 145— 168 und privatim IV, 37—88.
Lysiae or. in Eratosthenem. 2 St. Tiesler. — Grammatik: Lehre von der Wortbildung, vom Nomen
und Numerus, Casuslehre. Alle 14 Tage abwechselnd ein Extemporale oder Exercitium. 2 St. Tiesler.

5) Hebraisch. 2 St. combinirt mit Prima.

6) Polnisch. 2 St. Lectiire aus Rymarkiewicz's Wzory, Band IL pag. 49—100. 1 St. In der
Grammatik Wiederholung der fritheren Pensa und Durchnahme der Lehre vom Verbum nach Poplinski.
Alle 14 Tage abwechselnd ein Exercitium oder Extemporale. 1 St. Tiesler.

7) Franzdsisch. 2 St. Lectiire aus Ideler und Nolte’s Handbuch, Theil 3., S. 183—193,,
280 — 285., 449 —458., 608 — 612.; grammatische Repetitionen abwechselnd mit 14tiglichen Exercitien
oder Extemporalien. Miiller L

8) Mathematik. 4 St. Die Lehre von den Wurzelgrgssen, die’' Logarithmen, die Progressionen,
die Zinseszins- und Rentenrechnung, die Kettenbriiche und die unbestimmten Gleichungen; ausserdem Re-
petition der Planimetric und stete geometrisch - arithmetische Uebungen. Neydecker.

9) Physik. 1 St. Die Statik fester und tropfhar - fliissiger Korper. Neydecker.

10) Geschichte. 3 St. Geschichte der orientalischen Volker und der Griechen nebst der Geo-
graphie der von ihnen bewohnten Linder. Starke.

Zu den deutschen Aufsitzen wurden folgende Themata gegeben: Rede Cisar’s an seine aufriihre-
rischen Soldaten. — Die Oekonomie der beiden ersten Acte des Gotz von Berlichingen, — Charakteristil
des Brutus in Shakespeare’s Julius Cisar. — Umwandlung Gothescher Gedichte (Prometheus, Grenzen der
Menschheit u. s. w.) in sapphische oder alcaeische Strophen. — In wiefern sind Kunst und Natur Gegen-
sitze? — Ueber den Gotheschen Ausspruch: ,Die dramatische Kunst bedient sich der iibrigen, aber ver-
dirbt sie.“ — Umwandlung des Schellingschen Gedichts: ,,Die letzten Worte des Pfarrers zu Drottning® in
Stanzen. — Erklirung eines Chorgesangs aus dem'Oedipus in Kolonos (., Wem ein lingeres Lebenstheil u. s. w.%)
— Vergleichung einiger Scenen der Gotheschen Iphigenia mit den entsprechenden Scenen der Euripideischen. —
Die Bedeutung der Perserkriege fiir Griechenland und Europa. — Alexander in Asien, Napoleon in Russland.

OBER-TERTIA.

Ordinarius: im ersten Quartal Prof. Schdnborn, im zweiten Prof. Neydec ker, im Winter Dr. Starke.

Religion (evangelisch). 2 St. Die Apostelgeschichte, der Brief Pauli an die Epheser und der
Brief Jacobi; Schriftstellen aus dem Gelesenen und Kirchenlieder memorirt; Luther’s Katechismus repetirt.
Im Sommer: Bork, im Winter: Miiller 1L

2) Deutsch. 2 St. Gelesen wurden das Nibelungenlied und ausgewihlte Gedichte aus der Samm-
lung von Echtermeyer. Ausserdem Uebungen im Disponiren und in freien Vortrigen. Monatlich ein Auf-
satz. Im Sommer: Miiller IL; im Winter: Miiller I :

3) Latein. 10 St. Ovid. Metam. 1. IV. V. VIL mit Auswahl. 2 St. Miiller II. — Caesar B. C.IIL
Cicero de Senect. 4 St. Repetition und Vervollstindigung der lateinischen Formenlehre und Syntax nach
Putsche’s Grammatik. Schriftliche Arbeiten wochentlich, 1m ersten Quartal: Schénborn, im zweiten
Quartal: der Director und Miiller 1L.; im Winter: Starke.

4) Griechisch. 6 St. Repetition der Formenlehre, die unregelmissigen Verba und die Hauptsache
aus der homerischen Formenlehre. Xenoph. Anab. IIl. Homeri Odyss. Il. Exercitien oder Extemporalien
alle 14 Tage. Erstes Quartal: Schonborn; zweites Quartal: Grammatik: Tiesler, Lectiire: Pohl; drittes
Quartal: Grammatik und Lectiire: Tiesler; viertes Quartal: Jacoby.
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5) Polnisch. 2 St. Lectiire aus Rymarkiewicz’s Wzory I. Memoriren ausgewihlter Abschnitte.
Grammatik: Lehre vom Verbum und Wiederholung der fritheren Pensa nach Popliniski’s Grammatik.
14tigige Exercitien und Extemporalien. Wolinski

6) Franzosisch. 2 St. Uebersetzen aus Voyage du jeune Anacharsis ¢. 40 —44. 1 St. Gram.
matik und alle 14 Tage ein Exercitium. 1 St. Miiller L

7) Mathematik. 3 St. Geometrie: die Lehre vom Kreise und die Proportionslehre; daneben
geometrische Uebungen. Arithmetik: die Lehre von der Ausziehung der Quadrat- und Kubikwurzeln, die
biirgerlichen' Rechnungsarten, die Gleichungen vom zweiten Grade mit einer oder mehreren unbekannten
Grossen. Neydecker.

8) Naturkunde. 1 St. Im Sommer: Botanik; im Winter: Zoologie. Ritschl.

9) Geschichte. 2 St. Preussisch-brandenburgische Geschichte. Einiibung der Hirsch’schen Ta-
bellen. Miiller I

10) Geographie. 1 St. Politische Geographie von Amerika, Afrika und Asien. Miiller L

IV. UNTER-TERTIA.

Ordinarius: Oberlehrer Mtller IL

1) Religion (evangelisch). 2 St. Im Sommer: Geschichte der getheilten Reiche Israel und Juda
nach den gelesenen Haupttheilen der Biicher der Kénige und Chronika. Luther’s Katechismus repetirt.
Kirchenlieder und einige epistolische Perikopen memorirt. Bork. — Im Winter: Lectiire der prophetischen
Schriften und der Psalmen mit Auswahl; die sonntiglichen Perikopen; Repetition des Katechismus; einzelne
Psalmen und Kirchenlieder wurden memorirt. Miiller II.

2) Deutsch. 2 St. Lectiire und Erklirung einzelner Gedichte aus der Sammlung von Echter-
meyer. Uebungen im Declamiren und freien Vortrage. Alle 3 Wochen ein Aufsatz. Miiller II.

3) Latein. 10 St. Caesar B. G. IIL IV. Ovid Met. I, 1—88. Einiibung der prosodischen
Regeln. Wiederholung und Erweiterung des grammatischen Cursus der Quarta und die Lehre von den
Temporibus und Modis nach Putsche. Vocabellernen aus Haupt’s und Krahner’s Vocabularium. Wichentliche
Extemporalien mit Exercitien abwechselnd. Miiller 11

4) Griechisch. 6 St. Wiederholung und Erweiterung des grammatischen Cursus der Quarta
bis zu den unregelmissigen Verben in p¢ nach Kriiger’s Grammatik. Lectiire aus Jacob’s Lesebuch S. 1 — 39,
S.79—89, S.112—126. Alle 14 Tage ein Extemporale. Pohl ‘

3) Polnisch. 2 St. Lectiire aus Wzory von Rymarkiewicz Theil . S. 1—8, 12 —13, 20—26,
39—43, 107—108, 111—113. Memoriren ausgewihiter prosaischer Stiicke oder leichter Gedichte. 1 St.
Grammatik: Lehre von den Priipositionen, Zahlwirtern, Firwortern, vom Verbum, die einfache Conju-
gation nach Popliniski’s grosserer Grammatik. 14tigige Exercitien und Extemporalien. | St. Wolinski.

6) Franzosisch. 2 St. Uebungen im Uebersetzen und in der Grammatik nach Plstz’s Elementar-
buch. Im Sommer Miiller I.; im Winter Pohl und Starke.

7) Mathematik. 3 St. Geometrie: die Lehre von der Congruenz der Dreiecke und das Parallel-
theorem. Arithmetik: Zahlenlehre, die Decimalbriiche, Buchstabenrechnung, die Gleichungen des ersten
Grades mit einer und mehreren unbekannten Grissen. Neydecker.

8) Naturkunde. 1 St. Im Sommer: Botanik; im Winter: Zoologie (Siugethiere). Ritschl.

9) Geschichte. 2 St. Geschichte des Mittelalters. Miiller IL

10) Geographie. 1 St. Portugal, Spanien, Italien, Tiirkei und Griechenland. Bis Weihnachten;
Miiller I., dann Miiller IL
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V. QUARTA.

Coetus A..Ordin. Dr. Tiesler, Coetus B. Ord. Dr. Stark e, im letzten Quartal Dr. Jacoby.

1) Religion. 2 St. Coetus A. und B. combinirt. Die beiden ersten Hauptstiicke des Katechismus.
Schriftstelien und Kirchenlieder wurden memorirt. Im Sommer Tiesler, im Beginn des Winters Hielscher,
hernach Tiesler. :

2) Deutsch. 2 St. Die Lehre vom zusammengesetzten Satze, nebst grammatischen Uebungen.
Erklirung und Declamation poetischer Stiicke aus Echtermeyer’s Sammlung. Alle 14 Tage ein Aufsatz.
Coetus A. Ritschl, Coetus B. Starke, im Winter Neydecker und seit Neujahr Jacoby.

3) Latein. 10 St. Wiederholung des Pensums von Quinta, die Lehre von den Casus nach Putsche’s
Grammatik, miindliche und schriftliche Uebersetzungen aus dem Deutschen ins Lateinische. 4 St. Wichent-
liche Extemporalien. 2 St. Nepos: Milt. Them. Arist. Pausan. Lysand. Thrasyb. Conon, Iphicrates,
Chabrias, Timoth. Epaminond. Memorirt wurde die Vita Themistoclis und aus Haupt’s und Krahner’s
Vocabularium p. 1—20. Coetus A. Tiesler, Coetus B. Starke, seit Neujahr Jacoby.

4) Griechisch. 6 St. Die regelmissige Formenlehre bis zu den Verbis contractis nach Kriiger’s
Grammatik, nebst schriftlichen Uebungen. Lectiire aus Jacobs® Elementarbuch. Coetus A. Ritschl.
Coetus B. Moritz.

9) Polnisch. 2 St. Declination des Hauptwortes, Priipositionen, Zahlwirter, die Hiilfszeitworter,
die einfache Conjugation auf aé. Lectiire der betreffenden Uebungsstiicke aus Poplifiski’s Elementarbuch
§. 36 —60. Lese- und Memoririibungen aus Wzory I von Rymarkiewicz. Coetus A. und B. Wolifiski.

6) Franzgsisch. 2 St. Grammatik und Uebungen aus Plstz’s Elementarbuch bis zu den Con-
jugationen inclus. Coetus A. Pohl. Coetus B. Starke, im Winter Moritz, von Neujahr ab Starke.

7) Mathematik. 3 St. Geometrie: die geometrischen Vorbegriffe, Uebungen an cinfachen und
zusammengesetzten Figuren. 2 St. Rechnen: Wiederholung der Briiche, einfache und zusammengesetzte
Regel de tri, Kettenregel, Gesellschafts- und Vermischungsrechnung. 1 St. Coetus A. und Coetus B. N ey-
decker.

8) Geschichte und Geographie. 3St. Geschichte des Alterthums. Geographie von Europa.
Coetus A. Ritschl; Coetus B. im Sommer: Miiller 1I; im Winter: Nielinder und von Neujahr
* ab Jacoby.

o VI. QUINTA.

Sommer: Ordinariug: &. L. Pohl. Winter: Coetus A. Ordinarius: G. L. Pohl. Coetus B. Ordinarius: S. A. C. Nielander.

1) Religion (evangelisch). 3 St. Biblische Geschichte des Alten und Neuen Testaments nach
dem Lehrbuch von 0. Schulz, gelesen, erklirt und zum Wiedererzihlen eingeiibt. Kirchenlieder und das
erste Hauptstiick des Katechismus. Im Sommer Bork, im Winter Hielscher.

2) Deutsch. 3 St. Lectiire und Erklirung von prosaischen Stiicken und Gedichten aus den
Lesebiichern von Hiecke und Echtermeyer; Uebungen im Erzihlen (griechische Sagengeschichte und Reci-
tiren; Lehre vom einfachen Satze. Alle 14 Tage eine Ausarbeitung oder ein Extemporale. Im Sommer
Hielscher, im Winter Coetus A. Hielscher, Coetus B. Njelinder.

3) Latein. 10 St. Einiibung der gesammten Formenlehre und der Anfangsgrﬁnde der Syntax nach
Putsche’s Grammatik, Uebersetzung deutscher und lateinischer Fabeln und historischer Stiicke aus Schén-
born’s Lesebuch II. Cursus. Wachentlich ein Extemporale. Im Sommer: Pohl; im Winter: Coetus A.
Pohl, Coetus B. Nielinder.
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4) Franzdsisch. 3 St. Einibung der beiden ersten Abschnitte aus dem Elementarbuche von
Plstz. Im Sommer Starke, im dritten Quartal Nielinder, im vierten Quartal Coetus A. Starke,
Coetus B. Nielinder.

5) Polnisch. 2 St. Die Aussprache, das Geschlecht der Eigenschaftsworter, die Steigerung, das
Adverbium und dessen Steigerung, Geschlecht der Hauptworter und Declination. Lectiire der betreffenden
Uebungsstiicke aus Popliriski’s Elementarbuch §. 1—40. Lese- und Memoririibungen. W olifiski.

6) Rechnen. 3 St. Die vier Species mit benannten ganzen Zahlen und mit Briichen. Hielscher.

7) Geographie. 3 St. Wiederholung des Pensums der Sexta, allgemeine Kenntniss der Erde
nach ihrer Bodengestalt (Gebirge und Fliisse aller Erdtheile), Linder- und Volkerkunde der Erdtheile
ausser Europa. Ostern bis Weihnachten Hielscher, im vierten Quartal Coetus A. Starke, Coetus B.
Nieldnder. .

8) Kalligraphie. 3 St. Die Klein- und Grossbuchstaben der deutschen und der lateinischen
Schrift, einzeln, in Wortern und in Sitzen. Coetus A. und B. combinirt. Hielseher.

VIL. SEXTA.

Ordinarius: G. L. Moritz.

1) Religion (evangelisch). 3 St. Biblische Geschichte des Alten und Neuen Testaents und
Kirchenlieder. Hielscher.

2) Deutsch. 3 St. Orthographische Uebungen. Lesen, Erzihlen und Vortrag auswendig gelernter
Stiicke unter Zugrundelegung des Berlinischen Lesebuchs. Vierzehntigige Dictate. Moritz.

3) Latein. 10 St. Die regelmiissige Formenlehre nach Putsche’s Grammatik. Aus Schonborn’s
Elementarbuch §. 1—80 ibersetzt. Im Wintersemester vierzehntigige Extemporalien. Moritz.

4) Rechnen. 4 St. Wiederholung des Rechnens mit unbenannten Zaklen und die vier Species
mit benannten ganzen Zahlen. Hielscher. '

5) Geographie. 3 St. Allgemeine Uebersicht der Land- und Wasservertheilung auf der Erde
und allgemeine Kenntniss der Erde nach ihrer Bodengestalt (Gebirge und Flisse aller Erdtheile ausser
Europa), nach Voigt’s Leitfaden §§. 1 —22. Von Ostern bis Weihnachten Hielscher, im letzten Quartale
Nielinder.

6) Kalligraphie. 3 St. Wie Quinta. Hielscher. p>

VIII. ELEMENTAR-CLASSE I.

Lehrer Wende.

1) Religion (cvangelisch). 3 St. Auswahl von biblischen Geschichten des Alten und Neuen
Testaments. 2 St. Erkliren und Memoriren von Bibelspriichen und Gesangbuchliedern. 1 St. Wende.

2) Deutsch. 10 St. a. Lesen. 3 St. b. Grammatik: der einfache (erweiterte) Satz und die
Worteclassen. 1 St. ¢. Sprechen und Erzihlen. 2 St. d. Orthographie. Wichentlich ein Extemporale. 3 St.
¢. Memoriren und Recitiren durchgenommener poetischer und prosaischer Lesestiicke. 1 St. Grundlage des
Unterrichts ist das Lesebuch fiir Elementarclassen von Seltzsam. Wende.

3) Rechnen. 6 St. Die vier Species in unbenannten ganzen Zahlen. Wende.

4) Kalligraphie. 5 St. Die Klein- und Grossbuchstaben der deutschen und der lateinischen
Schrift einzeln und in Wortern und Sitzen.



2

IX. ELEMENTAR-CLASSE II

Lehrer Friedrich.

Erste Abtheilung. 1) Religion (evangelisch). 2 St. Combinirt mit Classe I. Wende.
2) Deutsch. 9 St. a. Die leichteren Lesestiicke aus dem Buche von Seltzsam. 4 St. b. Sprechen
und Erzéhlen im Anschluss an das Lesebuch. 1 St. ¢. Orthographie. 2 St. d. Memoriren und
Recitiren. 2 St. Friedrich.
3) Kalligraphie. 5 St. Friedrich.
4) Rechnen. Die vier Species im Zahlenraume von 1 —1000: 4 St. Friedrich.
Zweite Abtheilung. 1) Religion. 2 St. Combinirt mit Classe . Wende.
2) Lesen. Erster Leseunterricht nach der Fibel von Woysche und Baumgart. 3 St.
3) Sprechen und Erzihlen. 1 St.
4) Schreiben. 3 St.
9) Memoriren und Recitiren. 1 St.
6) Rechnen. Die vier Species im Zahlenkreise von 1—100. 2 St. Friedrich.

»

Katholischer Religions- Unterricht.

Kaplan Grunwald.

Erste Abtheilung. Gelesen und erklirt die Apostelgeschichte. 1 St. Die Sittenlehre nach Ontrup, nebst
Wiederholung einiger kirchlichen Lehrsiitze. 1 St.

Zweite Abtheilung. Fortsetzung der Erklirung der Zeiten und Feste im Kirchenjahr und der Ceremonien
und Gebriduche beim Gottesdienst. 1 St. Von der Kirche, der trinmphirenden, leidenden und
streitenden, insbesondere vom Reinigungsorte. 1 St.

Dritte Abtheilung. Die Geschichte des Neuen Testaments nach Kabbath. 1 St. Von den Eigenschalften
Gottes, von der Gottheit Jesu Christi und des heil. Geistes, 1 St.

Gesang-Unterricht.

Oberlehrer Ritschl.

Erste Abtheilung. Vierstimmige Lieder, Psalm von Ritschl, Qedipus in Kolonos von Mendelssohn,
Motette von Mendelssohn, Psalm von Hindel.

Zweife Abtheilung. zwei-, drei- und vierstimmige Lieder.

Dritte Abtheilung. ein- und zweistimmige Lieder und Chorile.

Sexta. 2 St. Leichte Lieder und Chorile. Tact-, Gehor- und Treffiibungen; die Dur-Tonleiter und die
Noten. Hielscher.

Elementar-Classe I. und II. combinirt. Leichte Lieder und Choriile. Tact- und Gehoriibungen. Dur-
Tonleiter. Friedrich.

Zeichen - Unterricht.
Hiippe.

Die Anfinger zeichneten geometrische F iguren, Schatteniibungen, Baumschlag, Verzierungen, Kopfe,
Landschaften; die geiibteren Sehiiler zeichneten Blumen, Pflanzen und Friichte nach der Natur und fihrten
grossere Studienblitter nach Lithographien, Holz- und Gipsmodellen in Kreiden und schwarzer Tusche
aus. Ausserdem iibten sich im Plan- und architectonischen Zeichnen diejenigen Schiiler, die sich hesonders
dafiir eigneten. Jede Classe (Prima und Secunda vereinigt) hatte wochentlich 2 Stunden.
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Turn-Uebungen.
Hielscher.
Prima bis Sexta. Im Sommer im Freien 6 St.; drei Abtheilungen, jede 2 St. Im Winter im
Turnsaale der Konigl. Louisenschule vier Stunden. Gymnastische Freiibungen nach Rothstein (Ling) und

Riistiibungen nach Dieter (Eiselen).
Elementar-Classe I. Im Sommer im Freien 2 St.; im Winter im Turnsaale 2 halbe Stunden

wichentlich. Gymnastische Freitibungen nach Rothstein.

Verzeichniss der eingefithrten Lehrbiicher.

Unterrichtsgegen- Clasien. Lehr B el e
stand.
Religion VI—I. | Bibel, Katechismus, Militirgesangbuch.
VI. V. | Otto Schulz, Biblisches Lesehuch.
J1rk Petri, Lehrbuch der Religion.
Deutsch VL Berlinisches Lesebuch. Erster Theil.
V. Hiecke, Deutsches Lesebuch.
IV —1lI2 | Echtermeyer’s Auswahl deutscher Gedichte, herausgegeben von Hiecke.
Lateinisch VI—I. § Putsche, Grammatik.
VL Schénborn, Lateinisches Elementarbuch.
Vs Schénborn, Lateinisches Lesebuch fiir Quinta.
IV. IIIP | Vocabularium von Haupt und Krahner.
Griechisch IV—1L | Kriiger’s kleine griechische Grammatik.

IV. IlIP- | Jacobs Elementarbuch.
Franzosisch | V. IV. 1112 | Plstz, Elementarbuch der franzésischen Sprache.
[ Abrégé du voyage du jeune Anacharsis en Gréce, ouvrage de Barthélemy;
arrangé A lusage des écoles par Meynier.
LB Ideler und Nolte, Handbuch. Dritter Theil.
Polnisch V. Popliriski, Elementarbuch.
IV —III» | Rymarkiewicz, Polnisches Lesebuch. Erster Theil.
HislE Desselben zweiter Theil.
V—L Popliiski, Polnische Grammatik.
L Cegielski, Nauka Poezyi.
Geschichte | VI—III» | Voigt's Leitfaden der Geographie.
und VI—III* | Atlas von v. Sydow oder Voigt.
Geographie IV—L | Kiepert, Atlas der alten Welt.
IV—I1. | Hirsch, Tabellen.
Mathematik| IV—III* | Neydecker, Leitfaden fiir den mathematischen Unterricht der drei unteren Classen.
Rechnen VI. V. | Kopf- und Zifferrechnen von Stubba.
Physik 1L Brettner, Lehrbuch der Physik.
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B. Amtliche Verordnungen.

Vom 24. Mirz: Genehmigung der Einfiihrung des polnischen Lesebuchs von Rymarkiewicz.

Vom 2. Mai: Verfiigung iiber Zeit und Dauer der Ferien.

Vom 12. Mai. Verfigung iiber die Form der den Gymnasiasten zum Behufe der Meldung zum
einjahrigen Militirdienste auszustellenden Atteste.

Vom 26. Mai: Gewihrung einer Gratification von 30 Thalern an den Rendanten der Gymnasial-Casse.

Vom 26. Mai: Verfiigung, durch welche in Folge der grossen und noch immer wachsenden
Zahl der Gerichts- Assessoren, Referendarien und Auscultatoren die Gymnasial-Directoren beauftragt wer-
den, allen Schiilern, welche sich der Rechtswissenschaft widmen wollen, insofern sie nicht hinlingliches
Vermogen und besondere Anlagen besitzen, von der weiteren Verfolgung dieser Absicht entschieden ab-
zarathen.

Vom 10. Juni: Genehmigung der Einfiihrung des lateinischen Vocabulariums von Haupt und Krahner.

Vom 20. Juni: Mittheilung eines Ministerial-Rescriptes vom 16. Juni, wonach bei academischen
Beneficien Studirende der Theologie nur dann beriicksichtigt werden sollen, wenn sie die Reife im Hebriischen
nachweisen konnen.

Vom 1. Juli: Mittheilung des hohen Ministerial - Rescriptes vom 27. Juni, wonach 335 Thaler als
ausserordentliche Unterstiitzung der Lehrer und Beamten des (rymnasinms angewiesen werden.

Vom 4. Juli: Verfigung, dass alle bei dem Gymmasium eingefiihrten Lehrbiicher in das nichste
Programm aufgenommen werden sollen.

Vom 1. August: Bekanntmachung, betreffend die Anmeldung von Civileleven fiic den Cursus in
der Central-Turnanstalt in Berlin.

Vom 4. August: Anweisung einer ausserordentlichen Unterstiitzang von 40 Thalern fiir den
Professor Schonborn.

Vom' 6. August 1857: Ermichtigung des Directors, hei grosser Hitze, wenn die drtlichen Ver-
hiltnisse es angemessen erscheinen lassen, die Nachmittagsstunden frei zu geben.

Vom 27. Augnust: Erhtshung der Zahl der einzusendenden Programme auf 206.

Vom 11. September: Erhohung der Zahl der ¢inzusendenden Programme auf 212.

Vom 29. September: Erhshung dieser Zahl auf 213.

Vom 24. October: Erhohung dieser Zahl auf 228.

Vom 31. October: Verfiigung des Kénigl. Provinzial - Schul-Collegiums in Betrefi der von dem
Kinigl. Geh. Regierungsrath Herrn Dr. Wiese abgehaltenen ausserordentlichen Revision des Gymnasiums.

Vom 1. December; Genehmigung des Antrags des Directors, fiir diesen Winter noch den Saal
der Konigl. Louisenschule als Turnlocal benutzen zu diirfen.

Vom 1. December: Ueber die Wahl der Themata der Abiturientenarbeiten und deren Bekannt-
machung im Programm.

Vom 4. December: Mittheilung des hohen Ministerial - Rescripts vom 17. November, wodurch
in Folge des Todes des Professor Schénborn die Ascension der zunichst folgenden Lehrer und die An-
stellung des Dr. Jacoby als zehnten ordentlichen Lehrers genehmigt wird.

Vom 11. December: Verfiigung iiber miglichste Vereinfachung der von den Schiilern zu hal-
tenden Helte. :

Vom 11. December: Verfiigung iiber den Gebrauch geschichtlicher und geographischer Lehrbiicher.

Vom 11. December: Verfigung iiber die Gymnasial-Bibliotheken.

Vom 5. Januar 1858: Erhshung der Zahl der einzusendenden Programme auf 229.

9
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C. Chronik.

In dem verflossenen Schuljahre, dessen Sommersemester am 22. April begann und am 25. September
schloss, und dessen Wintersemester am 8. October eroffnet wurde, haben wir mit ausserordentlichen
Schwierigkeiten zu kdmpfen gehabt, welche theils in den #usseren, theils in den inneren Verhiltnissen der
Anstalt ihren Grund hatten. Die Uebelstinde, welche die wiihrend des Baues Husserst beschrinkte Localitit
hervorrief, wurden wihrend der dauernden Hitze des vorigen Sommers fast unertriglich; bei dem Beginne
des Wintersemesters erreichte, da die gemietheten Locale bereits geriumt, die neuen aber nicht rechtzeitig
vollendet waren, die Verlegenheit ihren héchsten Grad, so dass einige Tage hindurch die Hilfte der Classen
Vormittag, die andere Hilfte Nachmittag in denselben Classenzimmern untergebracht werden musste. Erst
die Einweihung des neuen Gymnasialgebiudes, welche am 15. October stattfand, machte diesen Uebelstinden
ein Ende, und je mehr wir diese Uebelstinde empfunden haben, desto lebhafter ist in uns das Bewusstsein
von der Wohlthat, welche durch das nun vollendete neue Gebiiude dem Gymnasium zu Theil gewor-
den ist. In die bedringte Zeit des Sommers fiel nun aber noch ein Ereigniss. das die Anstalt auf das
empfindlichste traf, nimlich der Tod des Professor Schonborn, der, nachdem er bereits am Anfange des
Schuljahres schwerer erkrankt war, am 1. August Urlaub erhielt und am 1. September im Bade Altwaser,
wohin er sich in den Ferien begeben hatte, starb. Von der wissenschaftlichen und padagogischen Thiitig-
keit dieses verdienstvollen Mannes wird, wie ich hoffe, in nichster Zeit an einem andern Orte ein voll-
stindigeres Bild den Kreunden und Schiilern des Verstorbenen dargeboten werden; bis dahin werden die
folgenden Worte der Erinnerung, zumal in den Annalen der Anstalt, ihre Berechtigung haben. Julius
August Schonborn war am 8. November 1801 in Meseritz geboren, wo sein Vater Prediger war. Nach-
dem er in Breslau seine Gymnasialbildung erhalten, studirte er Theologie und orientalische Sprachen, im
Jahre 1325 wurde er bei dem damals noch ungetheilten Posener Gymnasium angestellt, worauf er
1837 Oberlehrer und spiter Professor wurde. Von hier aus unternahm er zweimal eine wissenschaftliche
Reise nach Lykien, nimlich in den Jahren 1841 —1842 mit seinem Schwager, dem damaligen Professor,
Jetzt Director der Realschule in Meseritz, Dr. Léw, und zum zweitenmale im Jahre 1851. Die Ergebnisse
beider Reisen vollstindig bekannt gemacht zu sehen, ist ihm nicht beschieden gewesen. Von ihm selbst
haben wir nur zwei Programme unseres Gymnasiums, die sich auf diese Reisen beziehen, das von 1843:
»Ueber einige Fliisse Lyciens und Pamphyliens nach Mittheilungen des Professor Dr. Low
und aus eigenen Notizen«, und das von 1849: »Beitriige zur Geographie Kleinasiens«. Die
von ihm aus Asien mitgebrachten Miinzen befinden sich in der Miinzsammlung des Kénigl. Museums in
Berlin und sind herausgegeben in: Pinder und Friedlinder, »Beitrige znr dlteren Miinzkunde« Bd. L
Die von ihm copirten griechischen Inschriften sind benutzt im 2. Bande des »Corpus Inscriptionum Grae-
carume, die Abdriicke, welche er von lycischen Inschriften genommen hat, sind in die Konigl. Bibliothek
zu Berlin gekommen; die ausfiibrlichen Aufzeichnungen iiber seine Reisen hat er selbst vor seinem Tode in
Carl Ritters Hinde niedergelegt, eine vollendete Schrift iiber die Skene der griechischen Theater wird
von seinem Bruder, dem Director Schonborn, zum Druck befsrdert werden. Die einzige grossere Arbeit,
die er selbst herausgegeben hat, ist die Schrift: »Ueber das Wesen Apollons und die Verbreitung
seines Dienstes«. Berlin, 1854. 8. Unsere Anstalt hat in dem Professor Schonborn einen nicht nur
wissenschaftlich bedeutenden, sondern auch in seinem Amte treuen und energischen Lehrer verloren, dessen
Andenken bei seinen Collegen und Schiilern unvergesslich bleiben wird.

Bald nach dem Tode des Professor Schénborn, nimlich zu Michaelis, verliess die Anstalt der
bisherige Religionslehrer, Divisionsprediger Bork, in Folge seiner Befsrderung zum Oberprediger; auch
ihn sahen wir ungern aus unserer Mitte scheiden, da er den Schiilern ein licher Lehrer und uns ein
aufrichtig befreundeter College war.
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Mit dem Beginne des Wintersemesters wurde es moglich, die Quinta, welche schon zu Ostern tibermissig
stark geworden war, zu theilen, und es wurde zu diesem Zwecke der S. A. C. Nielinder als Hiilfslehrer
berufen, der das Ordinariat des Coetus B. der Quinta den Winter iiber versehen hat. Wir bedauern, dass
auch dieser uns bereits diese Ostern wieder verlisst, um eine ordentliche Lehrerstelle am Gymnasium in
Krotoschin zu tibernehmen, da er hier mit Hingebung an seinen Beruf und gutem Erfolge gewirkt hat.

Nachdem das Lehrer-Collegium die Stelle des vierten Professors ein halbes Jahr lang und zugleich
die Stelle des Religionslehrers ein Vierteljahr hindurch vertretungsweise versehen hatte, wurde, sobald die
Ascension der dem Professor Schinborn nachstehenden Lehrer die hohe Genehmigung erhalten, als zehnter
Lehrer Dr. Jacoby aus Berlin angestellt, ein Mann, von dessen griindlicher und durch ein bedeutendes
und umfangreiches Werk bewillrter Gelehrsamkeit unser Gymnasium sich den besten Erfolg versprechen
kann. Diese vielen Verinderungen haben dem Unterrichte bedeutende Schwierigkeiten in den Weg gelegt,
zumal, da auch die vorhandenen Lehrer mehrfach durch Krankheit behindert wurden, indessen ist meiner-
seits alles geschehen, um eine nachtheilige Storung, soweit es in meinen Kriften lag, von dem Unterricht
fern zu halten, und ich hoffe, dass dies im (anzen gelungen ist,

Von besonderen Ereignissen habe ich folgende zu erwiihnen.

Am 26. Mai beehrte der Konigliche Geheime Ober-Regierungsrath Herr Dr. Briiggemann, nachdem
er das hiesige Konigliche Mariengymnasium revidirt hatte, auch unser Gymnasium mit seinem Besuche und
war in zwei Lectionen des Directors in Prima anwesend.

Am 15. und 16. Juni unterzog der Konigliche Geheime Regierungsrath sowie vortragende Rath im
Ministerium der geistlichen, Unterrichts- und Medicinal - Angelegenheiten, Herr Dr. Wiese, in Begleitung
des Konigl. Provinzial - Schulrathes und Consistorialrathes, Herrn Dy. Mehring, unsere Anstalt einer genauen
Revision und hielt am Schlusse derselben eine Conferenz mit dem Lehrercollegium ab, welche uns sowohl um
der Gegenstinde willen, die darin zur Sprache kamen, als um der giitigen und ermuthigenden Weise
willen, in der sie zur Sprache gebracht wurden, in unverginglichem Andenken bleiben wird.

Am 3. September fand eine Todtenfeier fiir den verstorbenen Professor Schonborn statt. bei
welcher, nachdem ein Choral gesungen war, der Director ein Gebet und eine Ansprache an die versammelten
Schiiler hielt.

Am 15. October wurde das Geburtsfest Sr. Majestit des Kinigs und zugleich die Einweihung des
neuen Gymnasialgebdudes durch eine Rede des Konigl. Provinzial - Schulrathes und Consistorialrathes Herrn
Dr. theol. Mehring, eine Rede des Directors und die Auffithrung eines vom Oberlehrer Ritschl zu diesem
Zwecke componirten Psalms gefeiert. Zu diesem Feste war durch ein eigenes Programm eingeladen, und
wurde dasselbe durch die Gegenwart des Herrn Oberprisidenten von Puttkammer sowie simmtlicher
hohen Behirden und einer sehr zahlreichen Versammlung bechrt,

Am 30. October beging das Gymnasium in gewohnter Weise das Reformationsfest; Prof. Ne ydecker
hielt die Ansprache und die Lehrer mitihren Familien sowie einem Theile der confirmirten Schiiler nahmen
darauf in der Kreuzkirche das heilige Abendmahl.

Am 20. Mai fand der iibliche Maigang statt, indem die unteren Classen nach Urbanowo, die oberen
nach dem Annaberge zogen. Die Lehrer nahmen an diesem Feste Theil.

Endlich habe ich noch die traurige Nachricht hinzuzufiigen, dass am Ende des Schuljahres uns
ein Schiiler durch den Tod entrissen wurde, nimlich der Quintaner Kaskel, der am 25. Februar nach
kurzem Leiden starb.
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D. Sammlungen und Unterrichtsmittel der Anstalt,

1. Dic Lehrerbibliothek erhielt auch in diesem Jahre einen sehr erwiinschten Zuwachs a) durch
folgende Geschenke des hohen Ministeriums, fiir welche ich im Namen der Anstalt meinen ehrerbietigsten Dank
ausspreche: Strack, Uebersetzung der Naturgeschichte des Plinius, Bremen, J. G. Heyse, 1853—255; Fidicin,
Landbuch Kaiser CarlsIV, Berlin, Guttentag, 1856; Sack, Drei Dankpredigten iiber die Siege bei Prag, Rossbach
und Leuthen, Hertzsehe Buchhandlung in Berlin, 1837; Crelle, Journal fiic Mathematik, Bd. 53; Hesychius,
ed. M. Schmidt, Bd. L. Lief. 1. 2; Asmus Jacob Carstens Zeichnungen, Lief. VII; Keil, Grammatici Latini, Vol. I3
Vorbaum, evangelische Schulordnung; Kuhn, Zeitschrift fiir vergl Sprachf., Bd. VI; b) durch Geschenk des
Herrn Hiilsemann in Wesel: Fiedler, Verskunst der lateinischen Sprache, 3. Aufl. 1858; ¢) durch Geschenk
des Herrn Divisions-Prediger Strauss: Nahumi de Nino Vaticininm explicavit et Assyriis monumentis
illustravit O. Strauss, 1833, 8.; Ninive und das Wort Gottes von O. Strauss, 1855, 8. Auch fiir diese
Geschenke sage ich meinen ergebensten Dank. d) Angeschafft wurden: Aeschyli tragoediae, ed. Dindorf, ed. 11I;
Aristophanis comoediae, ed. Bergk, ed II; Bentley’s Abhandlungen iiber die Briefe des Phalaris, deutsch
von W. Ribbek; Bergers Griechische Schulgrammatik; Bopp, Vergleichende Grammatik, 2. Aufl. 1, 2;
Bittiger, Sabina, Cassiodori opp., ed. J. P. Migne; G. Curtius, Griechische Grammatik, 3. Aufl.; E. Curtins,
Griechische Geschichte, Bd. 1; Dio Chrysostomus, ed. Dindorf; Duncker, Geschichte des Alterthums, Bd. 4;
Euripidis tragodiae, ed. Nauck, ed. 2; Firmenich, Germaniens Volkerstimmen, III, 4; Frick, Physische
Technik, 2. Aufl.; Gellius ed. Hertz, Vol. II; Geoponica, ed. Niclas; Gerhard, Denkmiler, Forschungen
und Berichte, 33 — 36. Lief.; Geschichtsschreiber der deutschen Verzeit, 30 —34. Lief.; . Grani Liciniani
annalium fragmenta, ed. Pertz; Grimm, dentsches Waorterbuch, II, 5; Grote, Geschichte Griechenlands,
iibersetzt von Meissner und Hopfner, VI, 2; Heyse, System der Sprachwissenschaft, herausgegeben von
Steinthal; Jamblichi de mysteriis liber, ed. Parthey; Kiepert, Neuer Atlas tiber alle Theile der Erde, Lief. 3, 63
Klotz, Handwirterbuch der lateinischen Sprache; Kéchly und Riistow, Einleitung zu Cisars Commentarien;
Krahner. Romische Antiquititen, erste Hilfte; Leo, Vorlesungen iiber die Geschichte des deutschen Volks;
Lersch, Antiquitates Vergilianae; die griechischen Lyriker von Hartung, Bd. 6; Marcianus Capella, ed. Kopp;
Martialis, ed. Schneidewin; Meineke, Fragmenta Comicorum Graecorum, Vol. V, 1, 2, Henrici Jacobi in-
dicem comicae dictionis et supplementa continens; Mommsen, Rémische Geschichte, 2. Aufl., Bd. 1—3;
Monumenti, annali e bulletini dell' Instituto Archeol., 1835; Nigelsbach, Homerische Theologie; Nauck,
Fragmenta tragicorum Graecorum; Nitzsch, Erklirende Anmerkungen zu Homers Odyssee, 3 Thle.; Nonius
Marcellus, ed. Gerlach et Roth; Petermann, Geographische Mittheilungen, 1857, Heft 1, 2; Plinii Hist.
Naturalis, ed. Sillig, Vol. VIIl, Panofka, Bilder antiken Lebens, 4 Hefte; Pott, Ueber die Ungleichheit
menschlicher Racen; Rossbach und Westphal, Griechische Metrik, II; Sophocles’ Kinig Oedipus, heraus-
gegeben von Bellermann; Stobaei Florilegium, ed. Meineke, Vol. IV Terentii Comoediac, ed. Fleckeisen;
Theocrits Idyllen, erklirt von Fritzsche; Theocritus, Bion, Moschus, tertium ed. Meineke; Vischer, Aesthe-
tik 1II, 2; Wahl Clavis Novi Testamenti, ed. 3; Sitzungsberichte der Wiener Academie, philos. hist. Classe,
Bd. XXII, XXIII; Berichte iiber die Verhandlungen der siichsischen Gesellschaft der Wissenschaften, philos. hist.
Classe, Bd. VIII, Heft 3, 4, Bd. IX; Karte iiber die evangelische Schulverwaltung der Provinz Posen, 2 Blitter.

2. Fir die Schiilerbibliothek wurden angeschafft: Gersticker, der kleine Wallfisehfinger;
Schmidt, Jenseits des Meeres; Kérner, Panorama, 3 Bdchen; Korner, Charaktergemilde: Jugendalbum,
1857 Masius, Deutsches Lesebuch, . Bd.; Fr. Hoffmann, Jugendschiften, 66-—70. Bdchen; Ferdin. Schmidt,
Gotter und Helden; v. Sybel, Geschichte der Revolutionszeit, I. und IL Bd.; Duncker, Geschichte des
Alterthums, I—1IV. Bd.; Schwinger, Preussische Geschichte; Schlosser, Weltgeschichte, XIX. Bd.; Lange,
Die Geschichte des Herodot; Heeren, Heyne's Biographie; Friedrich Perthes’ Leben; K. O. Miiller, Geschichte
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der griechischen Literatur; Cholevius, Geschichte der deutschen Poesie; Schifer, Geschichte der deutschen
Literatur des 18. Jahrhunderts; Virgin, Die Erdumsegelung der schwedischen Fregatte Eugenie; Prinz
Waldemar von Preussen, Reise nach Indien; Zarncke, Das Nibelungenlied; Trautmann, die Abenteuer des
Herzogs Christoph von Bayern; Lewis, Gothe's Leben und Schriften.

Herr Buchhiindler D6 pner schenkte die simmtlichen Werke von Klopstock, Platen, Pyrker, Ewald
v. Kleist, Achim v. Arnims Werke, herausgegeben von Jac. Grimm (Band 1 und 4 fehlen), Slmrock alt-
deutsches Lesebuch in neudeutscher Sprache und Mahlmanns Gedichte; Herr Buchhindler Zupanskl
15 Exemplare von Rymarkiewicz’s Wzory prozy und 12 Exemplare Dodatek; Herr Verlagsbuchhindler
Merzbach 10 Exemplare des Vocabularium von Haupt und Krahner; fiir welche Geschenke ich den
Herren Gebern verbindlichst danke.

Fir das physikalische Cabinet wurde angeschafft: Eine Laterna magica und mehrere dazu
gehorige Bilder nebst einem Chromatrop; eine Batterie von vier Leydner Flaschen; eine Blitztafel; ein
Strohhalm - Elektroskop; eine Centrifugal-Eisenbahn; ein Stereoskop nebst mehreren stereoskopischen Bil-
dern; ein Plateausches Anorthoskop; auch wurden mehrere wichtige Reparaturen an verschiedenen In-
strumenten vorgenommen.

Ausserdem erhielt das Gymnasium als Geschenk des Herrn Ober-Prisidenten von Puttkammer
das Gedichtnisshlatt zur Erinnerung an das fiinfundzwanzigjshrige Bestehen der Gustav- Adolph-Stiftung
(Leipzig, Druck von W. Vogel); wofiir ich im Namen der Anstalt meinen ergebensten Dank ausspreche.

E. Mittel zur Unterstiitzung armer Schiiler.
Der fiinfte Theil der Schiiler ist mit Riicksicht auf Diirftigkeit, gutes Betragen, Fleiss und Leistungen
von Entrichtung des ganzen oder des halben Schulgeldes befreit worden. Zur Anschaffung von Schulbiichern
fiir fleissige und unbemittelte Schiiler sind die sten des Alphengersehen Kapitals verwendet worden.

F. Statistik des Gymnasiums.
Bei der Abiturientenpriifung, welche am 23. Mérz d. J. unter dem Vorsitze des Kénigl. Commissarius
Herrn Provinzial -Schulrath und Consistorialrath Dr. theol. Mehring abgehalten wurde, erhielten das
Zeugniss der Reife folgende Schiiler:
1) Emil Bekker, 19 Jahre alt, 6% Jahre auf dem Gymnasium, 2 Jahre in Prima, will Jura in
Breslau studiren;
2) Paul Haupt, 174 Jahr alt, 5 .Jahre auf dem Gymnasium, 2 Jahre in Prima, will Mathematik
und Naturwissenschaften studiren;
3) Ludwig Berndt, 19 Jahre alt, 9 Jahre auf dem Gymnasium, 2 Jahre in Prima, will sich in
Berlin dem Baufache widmen;
4) Theodor Hoffmann, 20 Jahre alt, 6 Jahre auf dem Gymnasium, 2 Jahre in Prima, will in
Berlin Medicin studiren;
5) Paul Miiller, 174 Jahr alt, 9 Jahre auf dem Gymnasium, 2 Jahre in Prima, will Jura in
Konigsberg studiren ;
6) Romillo Strauss, 194 Jahr alt, 8 Jahre auf dem Gymnasium, 2 Jahre in Prima, will Mathe-
matik und Naturwissenschaften in Berlin studiren;
7) OttoHartsch, 18 Jahre alt, 10 Jahre auf dem Gymnasium, 2 Jahre in Prima, will Kaufmann werden ;
8) Otto Jauernik, 18} Jahr alt, 4 Jahr auf dem hiesigen Gymnasium und zwar in Prima, will in
Breslau Jura studiren.

4




Vertheilung der Stunden unter die Lehrer am Schlusse des Winterhalbjahres 1857 /58.

Nr. | Lehrer Ordin.| L | IL |ILa |IL.b. Iv. V. VI |Summa
| 1 Coet. A.| Coet. B.[Coet. A.| Coet.B.
2 Relig. ]
1 | Director Dr. Marquardt it if‘:fh ! 1
1 Hom. I
i 2 2 Grch. 3
2 | Professor Martin IL |4Lat. |10 Lat. | 16
| BTN B g
2 Dsch. [
2 Gsch.
3 | Professor Dr. Miiller gg:(c:g 2 Froz.({ Geog. 15
2 Frnz.
4 Math.|4 Math.
4 | Professor Dr. Neydecker 2 Phys.|1 Phys. 3 Math.|3 Math.|3 Math.|3 Math. 23
2 Relig. 2 St :
io.|2 Dsch.
5 | Oberlehrer Miiller IIL b. 2 Relig. 2hslig, 10 Lat. 23
2 Lat.
3 Gsch.
6 Grch. 15 und
6 | Oberlehrer Ritschl 2 Dsch.|1 Natk.|1 Natk,|2 Dsch. 6 Ges.
3 Gsch.1 also 21
e ey SR e 3
: : 4 Greh. 2 Religion
7 | Gymnasiallehrer Dr. Tiesler IV. A. |2 Poln. 2 Poln. e 20
3 Frnz.
8 | Gymnasiallehrer Dr. Starke IIL a. 3 Gsch.|8 Lat. (2 Frnz. 2 Frnz.(3 Geog. | 21
9 | Gymnasiallehrer Pohl V. A. |2 Frnz. 6 Greh.|2 Froz. 10 Lat. 20
> 10 Lat.
10 | Gymnasiallehrer Moritz VL 2 Greh. 6 Grch. 3 Dechy o2
3 . 10 Lat. -
11 | Gymnasiallehrer Dr. Jacoby IV. B. *16 Greh. 2 Dsch.| | 21
3 Gsch. |
3 Rech.ig po b 14 Rech.|27 und
12 | G iallehrer Hielscher 3’\-DSCh/.L—’\ 3Relig. 6 Turn-
S 3 Religion |3 Kall.| stun-
4 Kalligraphic|2 Ges. | den.
e b Tota e |
: \ 3 Dsch.|,
13 | Schulamts- Candidat Nielander V.B. ' 3 Frnz.|d Geog.| 22
| 3 Geog.
14 | DieReligionslehrerstelle unbesetzt. :
= T [ ————— FePuiier ——art
15 | Lehrer Hiippe 2 Zeichnen |[2Zeich.|2Zeich.|2Zeich.2Zeich.| 2 Zeichnen [2Zeich.| 14
o | —~——
16 | Lehrer Wolinski 2 Poln.|2 Poln.|2 Poln.|2 Poln.| 2 Polnisch 10
—~——— TR
17 | Divisionsprediger Strauss 2 Hebriisch i 2
18 | Eaplan Grunwald 2 Relig. (kath.)|2 Relig. (kath.) 6

2 Religion (katholisch)
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UEBERSICHT
der statistischen Verhiltnisse des Gymnasiums im Schuljahre von Ostern 1857 bis dahin 1838.
Allgemeiner Lehrplan. Verhiltnisse
Classen und Stunden. der Schiiler. der Abiturienten.
Lehreor. = =
Facher. | 1plmrmviv| v] virv : ® | £ |Eswerden| Studiren :
Al O g In = ”f entlassen| wo? MWaEY
a % | B
e bl
Director Dr. Marquardt Relig. (ev.) | 2| 2| 2| 2| 2 3 |3 16] 1. 22| 22| mit in Jura | 3
- ~ | ——— |~ dem Breslau| 3| Mathe-
Professor Martin Rel. (kath.){ (2) ®) ) 6] 1L 35| 38 Zeng- 4 i
Professor Dr. Miiller Deutsch 3 2{ 21 21 212 3 3| 3| 22 111 a: 43| 98| niss Berlin | 3| N‘:tlgr
der : : %
Professor Dr. Neydecker Latein 8/10/10{10{10{10{10{10{10| 88} 11I.b. 61| 59 Reife | 8 K‘; v;;s;:fz}t: v
Oberlehrer Miiller Griechisch | 6| 66 |6 | 6] 6|—|—|—| 36] 1Vv. 1. 40| 38 nigs- Medi- .
b 1] cin
Oberlebrer Ritschl Hebrsisch | (2 ——— 4 .2 |39 38 il 20
e fach | 1
Gymnasiallehrer Dr. Tiesler Polnisch A A AR A ST 85| 46 ird
Gymnasiallehrer Dr. Starke | Franzosisch| 2| 2| 2| 2| 2| 2| 3| 3|—| 18] v. 2. —[35 EZEf; 1
Gymnasiallehrer Pohl Mathematik | 4| 4| 3| 3| 3| 3| 3| 3| 4| 30} V1. 67| 68
u. Rechnen
Gymnasiallehrer Moritz Physik et — 3
392|372 8 7 8
Gymnasiallehrer Dr. Jacoby | Naturgesch.{—|—| 1| 1 2
Vorb. C.1.| 50| 58
Gymnasiallehrer Hielscher Geschichte | 3| 3| 3| 3| 3| 3| 3| 3| 3| 27
u. Geogr. ~— Vorb. C.IL 29| 39 §
Schulamts - Candidat Nieldnder | Kalligraphie S IR0 |
Lehrer Hiippe Gesang @) (2) ®@) |2 8 Summa |471]469 8l 7 8
Lehrer Wolifiski Zeichnen (@) 21E2(5 2] 21 21221 - 0y
Divisionsprediger Strauss Turnen (2) ({2) ’T/(%‘),'\ = 0
l
Religionslehrer (unbesetzt) = |
32(33/33/32/32|32 |
Kiplat Bl Summa {32 | 32(30,298
|
| |

Von diesen Stunden fallen die eingeklammerten ausserhalb der Schulzeit.




16

Brnnunu der ]Jrnfung

Dienstag den 30. Mirz 1858.

Vormittag: : ]w’ ; Nachmittag: ”
Um 8 Uhr Choral, dann ' Um 2 Uhr: :
Unter-Tertia: ' ' | Elementar-Classe IL.: Friedrich.

Religion, Miiller II.
Griechisch, Pohl.
Ober-Tertia:
Preussische Geschichte, Miiller I.
Griechisch, Jacoby.

Elementar-Classe I.: Wende.

Sexta: .
Latein, Moritz.
Geographie, Nielinder.

Quinta A, und B.:

SeCun(;.z.tein, Martin, ; Rechnen, Hielscher.
Deutsch, Ritschl A. Deutsch, Hielscher. 3
Alte Geschichte, Starke. B. Latein, Nieldnder.
Prima;: _ Quarta A. und B.:
Griechisch, Marquardt. f Polnisch, Wolinski.
Mathematik, Neydecker. ' A. Latein, Tiesler.
Entlassung der Abiturienten. (11} Uhr). B. Franzosisch, Starke.
Gesang. (Der 100. Psalm von Hindel). Gesang. <

Nach der Priifung der einzelnen Klassen findet die Vertheilung der Primien statt.

Mittwoch den 31. Mirz Censur und Versetzung.

Mittwoch den 14. April Vormittags von 8 bis 12 Uhr Priifung und Aufnahme neu eintretender Schiiler.
Auch fiir die Elementarklassen findet die Aufnahme. zuderselben Zeit statt. :

Donnerstag den 15. April Eroffnung des neuen Cursus;:

B

Dr. Marquardt. «
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