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JAKIE S4 SILY ZNYSLOWE I ZDOLNOSCI UMYSLOWE,

tudziez
SKEONNOSCI SERCA NIEMCOW I POLAKOW

same jezyki tych narodow swiadezq.

dolnos’ci zmystowe, serca i umystu, maluja sie wiernie
we wszelkich czynnosciach ludzkich. 'W myéleniu, sto-
wach i uczynkach maluje si¢ zar6wno duch czlowieczy.
Zastanowimy si¢ przeto nad jezykiem Niemieckim i Pol-
skim, rozbierzemy, choé dorywezym sposobem. ich budowe
i por6wnamy je z soba. Bedziemy w nich czytali, be-
dziemy w nich szukali pomienionych zdolnosci narodu nie-
mieckiego i polskiego. A naprzéd weimiemy pod uwage:

Abecadlo, pismo, druk liczenie i wyrazy.
Abecadlo polskie sklada si¢ z 45, a niemieckie z 26
glosek. Polak wigc ma w tém samém miejscu 45 uczué,
czyli 45 potrzeb, a tém samém zdolno$ci do ich wypet-
nienia, w ktérém Niemiec ma ich tylko 26. Stowém
Niemiec ma tylko 26 a Polak 45 gloséw do utworzenia
swéj mowy. Co za réinica w duchu wynalazezym? co
1
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za roéinica w przemyélnodei? co za réinica w okwitosci
pomystéw? co za réinica w uiyciu sit zmystowych na
wydanie glosu u Polakéw i Niemcow? A skoro abecadto
jest zbiorem, jest zapasem budulcu, z ktérego gmach cu-
downéj mowy ludzkiéj powstaje; wniesmy wige ztad za-
raz, jak wielka musi byé réznica w budowie jezyka na-
szego, a Niemcow, Ze nasz musi nietylko potrzeby, ale
wygody i ozdoby, a nawet zbytki nasze opatrywaé dosta-
tnie. Ale o tém p6zniéj, tu tylko zwracamy uwage, na
gloski dcisnione: d, ¢, 6, nosowe: q, ¢, grube: y, t, —
migkkie, ktorych jest az 8 b, ¢, m', 7, p', §, w’, z, Niemey
2adnéj z tych 15stu nie maja glosek: o jakie niezliczone
mnostwo wdzigkéw w mowie swéj stracili, a ktére my
posiadamy! Bo uwaicie $piewacy, jak si¢ tu nieznacznie
ugina glos w tym szeregu samoglosek: a, d, o, g, lub
w drugim: e, ¢, 4, y, lub w trzecim: o, 6, u. Tak deli-
katnemu cieniowaniu glos i w mowie naszéj poddawaé
sig moie, zkad wdzigk (harmonija) pochodzi, ktérego nie
znaja Niemcy, bo takich i tyla glosek nie maja.

A co glozy miekkie m6éwia? one migkcza gniew,
zmniejszaja bolesci, ocieraja lzy, smuca sig i tgsknig,
preszczg milosé, lub dzieci,... albo wraz z innémi gho-
skami naéladuja naturg i sztuke, jak np. tu sig lstek
z trawka piesci, wietrzyk szumi, lUisé szelesci. Albo:
dzwon! dyn dyn, dyn, dyn-dedele! dedele! dedele-ba!
ba! by! — tworza swist, kwik, pisk, skwar, skwarki
i skwarzenie, a nawet slyszysz, jak si¢ skwarzy, choé
skwarzeniu nie jestes obecny, slyszysz takie $wistanie,
skrzeczenie, $wiergotanie, jak kura gdaka, lub kwocze,
jak kot mia-u-czy i t. d.




A jak Niemcy bez nosowych gloséw wydadza jek
i stekanie? jakanie si¢ i bakanie? jak ustysza szczek,
brz¢k, prad, tetet koni?...

Nakoniec nieh takie powitany i przeblagany bedzie
nasz prawdziwy wal i ryk, ktére zniewazaja ci, co sig
na nich nie znaja. Niewiesciuchy! karly, potomki ojcéw
olbrzyméw! wyrodki przodkéw swych! takescie to jui
na ciele i umysle upadli, Ze wam juz trudno wydaé¢ dwéch
tych gloséw.- Z, y,? pierwsze jest wam za rubaszne,
a drugie tak obrzydle, ie si¢ go nawet, tak jak si¢ zo-
wie, wyméwi¢ wstydacie i dla tegoscie z dawien dawna
samogltoske te na przekore rozumowi ¢psilonem, a teraz
modnem dgrekiem, czyli wielogloskg zrobili. A c6i byto
bylo, gdyby sie terazniejszym pokoleniom, owo wielkie
zadanie, tworzenia jezyka naszego w udziale dostalo?
jakbysmy sie z niego wywigzali, gdy nawet spadku, kt6-
rysmy po naszych slowotworcach otrzymali, cenié nie
umiemy? Nie mamy jui, ani nawet mie¢ nie moiemy
tego olbrzymiego przodkéw ducha, tak pochopnego do
trafnych pomystéw, bosmy go drobiazgiem uczonosci
przygnietli? ani mozemy mie¢ tak dzielnych sit ciala, jak
nasi praojce, co przed wieloma wiekami legli w grobie,
ale miejmyi choé tyle zastanowienia, abysmy si¢ poznali
na ich jedynéj pusciznie, na tym prawdziwym, a nieoce-
nionym skarbie, jakim jest nasz jezyk. Te uwage w mych
rodakach obudzié, jest celem niniejszego pisma; lecz nie-
udolny, rzuce tylko stabe me oko na szczegéty sterczace,
jak najgorecéj pragnac, by ten watek pochwyeili zdol-
niejsi, a nawet, by mnie, w czém bladze, sprostowali,

rozprzestrzenili, uzupetnili. Ale wréémy do przedmiotu.
lﬁ
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Bez pomienionych samoglosek niemielibysmy téj roz-
maitosci glosu, jaka istnieje miedzy e, ¢, ¥, anitego cie-
niowania w mowie bez dwojakosci spotglosek /i 2. Cia-
glebysmy sie tylko kwilili, ckili, silili, a nigdyby$my nie
zyly, nie marzyli, nie byli: albo znowu niewiasty wasze
nigdyby nie chwality Boga, nie modhty si¢ i nie prosily
Go o to, czego z duszy pragniemy; aleby zawsze cieszyly
sie tariczyly i o rozkoszach marzyly. Bez y nie mogliby-
smy wydaé krzyku, ryku, ani wycia,.... bez ¥ nie umie-
libysmy odmalowaé gwaltu! musielibysmy jeno krzyczeé,
tak jak Niemcy gwalt! ktorzy wsréd nas przybywszy, tak
jak pluga, poiyczyli sobie od nas tego wyrazu, ktérego
wymowié nie umieja.

Coz dopiero, gdy do tych, dodamy jeszcze glosy:
31 1%, st, ¢i i szez. Lyjeie! ziymajcie si¢ i driyjcie!
bo strach was uderzy, za nieprawosci wasze! — czas
z was szyderczo najgrawaé si¢, a sumienie dokuczliwie
gryz¢é was bedzie, niech was szczodrobliwo$é nasza ru-
mieni! — pies szczeka, wiatr niesie.

Za te wszystkie pigknosci ¢6i zrobili Niemey? — oo,
w naszém 7 tak sie rozkochali, ze go w r r r... wpra-
wdziwe warczenie zamienili, niém do zbytku przesadzaja,
niemal go w kaidym wyrazie, w kaidéj zglosce klada,
nie umiescili go wprawdzie w swéj Licbe, ale przecie nie
zapomnieli o niém w leber. W ilosé gloséw ich jezyk
jest bardzo ubogi; w ich cieniowaniu, w poréwnaniu
z naszym, niestychanie skapy. Tylko e ¢, ¢ de 4 i nie-
wiem co wigcéj, u nich poltony caléj $piewnosci, ich
mowy stanowia. Slowem, nie pomnac na uiyteczno$é
jezyka niemieckiego, jako mowy, tylko zwaiajac na sam
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diwick, na jednostajne errorrowanie jego; stusznie go
szwargotaniem zowiemy.

Dotknelismy tylko dotad samego ksztattu, li tylko sa-
méj budowy stéw naszych, a zwaiajae na brak glosek,
zbyt grubych i twardych, zbyt pieszczotliwych i migkkich,
tudziez jakajacéj i stekajacéj w abecadle Niemcow; wi-
dzimy jui wielka niiszo$é ich mowy do naszéj. Céz do-
piero bedzie, gdy wejdziemy w ich ducha? Za przyklad
niech postuia nastepujace stowa: w-bogi, ma wszystko
u Boga, — boga-ty masz po sobie, — niebo-szka, jest
jui w niebie; py-cha od puchu policzkowego, bo jest
tak padeta i pusta, jak geba wtedy, gdy pucha; pgk,
czyli wiazka, nazwana od postaci wzdetéj geby i zamknie-
téJ, a mimowolnie potém pg¢k wymawiajacéj; puck pie-
rzany; puchlina i pecherz podobniei nazwisko swe do-
stalty od puchu gebowego, bo ieh objetosé tak jest po-
zorna, jak nadetéj geby. Duma nie pochodzi od niemie-
ckiéj glupoty, jak to pospolicie z ujma prawdzie i mowie
naszéj twierdza, ale podobniez od wzdecia geby wtenczas,
gdy dmiemy, czyli dmuchamy, bo geba nadeta tak jest
czeza, jak duma®); Ze-brak, bo mu rzeczywiscie wszy-
stkiego braknie; slachcic jest wyrazem jednoznacznym,
co rolmik i ziemianin, nie pochodzi podobniei od niemie-
ckiego szlachtowania, ale z lachy, czyli skiby, jak drugi
z roli, a ostatni z ziemi, ktéra pierwotni obronicy Ojeczy-
zny pod Piastami jeszcze uprawiali; swumieniem zowie sig

*) Ostrzezenie. — Azehy czasem kto, przez dwornosé nie
zrobil z geby, ust; oswiadczam, gebg zowie sie jama, w ktoréj
jezyk, a usta sa otworem geby, wargami zamykanym. (Patrz
Anatom).
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ten $wiadek, ktory jest zawsze zemng i dla tego dawnié)
pisano sumniente, nasza cnota nie jest lupieiczego ludu
virtus, bo ma swe ir6dlo w moralném cny, a virtus ludu,
u ktérego istniala niewola prawna, znaczy nasze mgztwo,
tak zwane od mgia, jak virtus od vir'a... Zkad zas
Tugend r6d swéj wiedzie; sami sobie wyprowadzcie.

Coi ta liczba 45 gloséw, nieporéwnanie zatém wie-
ksza w mowie naszéj, jak w niemieckiéj, wyraznie wska-
widzenia u Polakéw, jak u Niemcow? Nie wskazujei
zatém wyiszosci potegi umystowéj pierwszych nad dru-
gimi? Nie wskazujez nastgpnie i sit zmystowych wie-
kszych? Nie wskazujez wykwitniejszego smaku, a zatém
i tkliwszego czucia? Nie wskazujei liczniejszych wyma-
gan serca i umystu i wigkszéj do ich zaspokojenia zdolno-
sci w Polakach, jak w Niemcach? Nie wskazujez nie-
réwnie wigkszego wynalazku ducha u pierwszych jak
u drugich?

W saméj rzeczy, mnéstwo srodkéw uiywanych do-
wodzi mnogosci potrzeb, tak w rzeczach zmystowych,
umystowych, jak i w serdecznych: wskazuje zarazem
potege moinosci wykonywania téj ilosci srodkéw. Gdy
Polacy uiywaja daleko wigcéj w swéj mowie gloséw, jak
Niemcy; pierwsi téi daleko obfitsi byé musza w uczuciu
i mysli, jak drudzy: wigcéj swoich zdolnosci serca i umy-
sta i wigkszéj sity zmystlowéj na ich objaw uiywaé mu-
szg. Potrzeby te nietylko u nas ograniczaja si¢ na odda-
niu zrozumialem uczué i mysli, ale obejmuja w sobie
ksztalt tego oddania, nietylko pod wzglgdem jasnoci
i dobitnosci, ale pod wzgledem wdziecznosci, czyli mifo-




brzmienia i nasladowania natury lub sztuki. Niemcy pod
wszelkiemi temi wzgledami, tak co sig tyeze potrzeby
czyli zrozumiatosci, jak co do jasnosci i dobitnosei, sg
od nas daleko nizsi, a co do wdzigku brzmienia sa w zu-
petnie ciasnych i niedostatecznych granicach zamknigei.
Stowem Polacy zdaja sig uiywaé w caléj pelnosei zycia
ducha, serca i ciala, zycie za$ Niemcow jest tylko cza-
stkowe i dla tego to w pojmowaniu jezyka naszego,
a mianowicie W jego wymowie, niepokonanych doswia-
dezaja trudnosci, Polak za$ wszelkich jezykow uczy sig
z wielka latwoscia.

Niemey takie tylko do 20 umieja liczyé porzadnie
odtad jui w liczeniu przewracaja przyrodzony porzadek.
Na 21, 22, 23,... méwia 1, 2, 3,... i dwadziescia.
Jakie z tego przekrecania bledy w dyktowanin liczb wy-
nikaé musza, latwo ztad pojaé, ie w kantorach handlo-
wych wiedeniskich zgodzono si¢ na to, i liczby maja byé
dyktowane porzadkiem naturalaym. Np.123456
ma byé tak wymawiane, jak jest napisane, nie za$ prze-
skakujac: sto trzy i dwadziescia tysigcy, cztery sta sze$é
i picé dziesigt. U nas i w téj mierze doskonaly panuje
porzadek, bo stowa jak najwierniéj przyrodzenie liczenia
maluja.

Pismo i druk Niemcéw nie odpowiada zupelnie
swému przeznaczeniu i wymaganiu oka, bo oboje, oso-
bliwie pierwsze, z samych krések prostych zloione, zbyt
meczy zwlaszcza stare oko, jest nieczytelne i nie wielkim
odznaczna sie wdziekiem. Co6i gdy zwaiymy na przymus,
jaki zwykle u Niemcowiy uje, dawania rozlicznych wy-
kretaséw i rozmaitye 2y ? My z religia przyjelismy

barae

9 s




8

pismo facifiskie wraz z caly prawie postepows Europa:
czySmy w tém mieli smak i stuszno$é? niech sama rzecz
odpowiada za siebie.

Spadkowanie, osobowande, liczbowanie, rodza-
Jowanie, rodzinowanie i stopniowanie.

We wszystkich tych odmianach okazuje sig niepor6-
whnana nasza wyiszosé nad Niemcami: jeszeze wyrazniéj
maluja sie tu nasze wigksze igdania i potrzeby, nasze
niklejsze cieniowania i wzgledy, nasze liczniejsze uczucia
i mys$li, nasza wigksza troskliwosé i przemy$lnosé w za-
dosyé czynieniu najmdlejszemu odcieniowi tych wagle-
déw. I tak:

Spadkéw wyrainie odznaczonych mamy ai siedm,
Niemey  cztery tylko i to niewyraznych, niedoleinych.
Najwigcéj dwie koricowki, pospolicie zaé jedna tylko,
a czesto zadna nie jest uiyta do ich wyraienia, np. Sokn,
Vater, Mutter. Okolicznoéci innych spadkéw naszych,
oddaja tylko tatanka np. Sic arbeiten mit Aexten, takie
mit Menschen. Co do pierwszego, przyrodzenie samo
wskazuje, Ze pracujg nie z sickierg, leoy siekierq? lecz
W drugim przypadku zgadnij Jezu! Kto Cig bije? — czy
to praca jest z ludimi? czy téi sie wykonywa ludimi?
Wiem ja, ie sig w téj mierze moina wystowi¢ doktadnie,
ale prosze, na co mam dokladaé Gesellschaft lub zusam—
men? — czému Polak jest zupelnie zrozumialy, gdy méwi
0 pracy z ludimi lub ludimi?

W takiéj niepewnosci spadkowania dobrzeby byli
uczynili Niemcy, gdyby swému rodzajnikowi, ktéry stuzy
do wskazywania rodzajéw, niepewnosci lub pewnosci
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rzeczy, przyzwoite spadkowanie nadali: lecz gdy spadko-
wnik ten jest réwnie niedoteiny, jak samo spadkowanie;
c6i wige uczynili? oto postapili tak, jak 6w chromy,
ktéry si¢ w braku nogi, ucieka do kuli.

Osobowanie u nas jest doktadnie odznaczone, kazda
osoba ma wyrazna osobna koncéwke i dla tego nie mamy
potrzeby zaimkami ich wyrazaé, chyba dla -dobitnosci.
Np. czyé to zrobil? zrobilem! — tos nie ty zrobil! jam
to zrobit! Niemcy nie mogli tak doktadnie osobowania
okresli¢, braklo im konc6wek na odréinienie osoby 36j
od 1¢j mnogiéj, ktérémi my, acz wigcéj nieporéwnanie
mamy odmian, cudéw dokazujemy: dla tego téi mu-
sza nieustannie mowe swa szpikowaé ¢ch’ami, di'ami,
er’ami,.... Te zaimki osobowe, podobnie jak rodzajnik
pewny lub watpliwy, nie sa Zadnemi wyrazami, bo same
przez si¢ nic nie wyrazajg, lecz sa to nieme skazéwki,
od ktérych mowa niemiecka jest opuchta i nabrzekla.
Prosz¢ w naszym jezyku wskazaé, choé jeden niewyraz,
choé jedne miemowg! wszystko tam jest pelne znaczenia,
wszystko jest wyrazem, wszystko jest mowa.

Liczbowanie viemieckie jest dwojakie: pojedyncze
i mnogie, lecz nie wiem, czy wigcéj jest rzeczownikéw
na prawdg liczbujacych si¢ czy nieliczbujacych. Niektére
liczbujy si¢ tylko tak jak Mutter. Dodaé jeszcze trzeba,
ize Niemey majq tylko 4 sposoby (deklinacye) spadkowa-
nia; a u nas ich jest 6, z 3ma liczbami. Wiegniacy naj-
wierniejsi w przechowywaniu tego, co od ojeéw odzie-
dziczyli, do dzi$ dia jeszeze uiywaja liczby podwdjnéj,
moéwiace: pojdiwa, pojdita, ale my ludzie postepowi
jestesmy zmienniejsi i bardzo czgsto w tyt postepujemy;
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takesmy liczby podwéjnéj w spadkowaniu zapomnieli, ie
byl czas, izesmy jéj wyraien w starych ksigikach nie poj-
mowali. Lecz nie w tém dziwnego: duchowienstwo,
ktore do nas swiatto wiary wniosto, jak naturalnie obce,
nie moglo zatém wskro§ poznaé naszego jezyka, wigc
cho¢ méwito i pisalo nim z czasem, nie znajac jednak
liczby podwojnéj wswoim, ni w tacinskim jezyku; i wna-
szym takie uiywac jéj nie moglo, lubo si¢ znajdowata
w greckim. Naplyw wreszcie cudzoziemcéw do naszéj,
jak i do innych stolic, zwyeczaj ten jeszcze utwierdzal,
a wiadomo, ie miasta stoleczne sa swych krajow stroj-
kami. Tym to niewatpliwie sposobem, Polacy pismienni
z uiywania liczby podwéjnéj wyszli.

Przypuszezajac za tém pa kaidy nasz spadek, réwnie
jak na niemiecki, oddzielne zakoriczenie, pomijajac nawet
nasz¢ liczbe podwéjna, okazuje si¢, ie my 14 wzgledow
imiennych, zaimkowych i imiestowowych, samemi kon-
co6wkami wyrazaé umiemy, a Niemcy tylko 8. Lecz zwa-
zywszy kalectwo spadkowania niemicckiego, a wzigwszy
jeszcze pod uwage i-spadkowanie, chociai ulomne, przy-
stowkéw, jakaz okaze si¢ réznica? Tak np. swiatlo,
cieplo, mmno, gorgco, ciemno, jasno, chlodno,... sy to
przystéwki, czego dowodem ich stopniowanie, majace
spadkowanie zupelne, lecz mingwszy to, wszystkie przy-
stowki przymiotne maja powszechnie jeden lub dwa
spadki, np. do biala, czarna, sucha, mokra,... po cichu,...
bez mala, o male. Ale co wigksza i liczbowanie w nich
sie zawadza, np. z dawien dawna, % tgd, do kgd. Wy-
pada mawet w tym razie przedimki, jako osobne czgsci
mowy, od przystéwkow oddzielnie pisac.
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Rodzajowanie niemieckie przymiotnikéw i t. d. jest
zupelnie mdle i we wszystkich spadkach ledwo znaczne;
jeieli bowiem sg bez rodzajnika upewniajacego albo z nie-
pewnym uiyte, przybieraja korncéwke pierwszego: gdy
za$ pewnik przy nich si¢ znajduje, w rodzajowaniu przy-
miotnika nie ma Zadnéj réznicy. Liczba mnoga dla wszel-
kich rodzajow idzie zupelnie na jedno i to samo kopyto.
Nie moina wigc pracowitym zarzucié Niemcom, ie sig
nad rodzajowaniem spracowali, e si¢ nad niém naprze-
mysliwali, ie w niém duio troskliwosci o $cistosé i ze
w niém wiele ducha wynalazczego okazali.

U nas przeciwnie, rodzajowanie czesci mowy spadku-
jacych sig, dowodzi naszego wynalazczego przemystu,
prostoty i latwosci wynalazku i szczeg6lnéj troskliwosci
naszéj o $cistoéé mowy. Jakoz czy z niepewnikami: pe-
wny, jaki$,.... czy bez nich, przymiotnik, liczebnik,
imiestéw i zaimek, z bardzo malym wyjatkiem, podiug
rodzaju musi przybieraé koncowke y, @, lub e, a ta wy-
raina réinica jak najdobitniéj si¢ w dwéch rodzajach
w obu liczbach stale utrzymuje.

Co sig tycze rodzajowania stéw; w tém sami Niemey
nie walcza o pierwszenstwo, lecz po prostu skladajg
broni, kapitulujay i przyznaja si¢ otwarcie, ie go wcale
nie znaja i nie maja. Nie mamy wiec potrzeby wspot
ubiegania si¢ z nimi, powiemy wige tylko, ie i my ro-
dzajowania w czasie terainiejszym stéw niedokonanych
i w przysztym dokonanych nie mamy, czego musi byé
przyrodzona przyczyna; trzeba jéj tylko w duchu jezyko-
wym szukaé, ale w obu liczbach czaséw przeszlych
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wszystkich stéw i w przysztych niedokonanych, rodzaje
sa tak wyrazne, jak gdyby siekiera wyrabane.

Rodzinowaniem nazywam przechéd imion chrze-
stnych, rodzinnych i narodowych, oznaczajacych godno-
sci, urzedy, rzemiosla i t. d. przez stopnie rodzinne jak
np. Zawisza, Zawiszyna, Zawiszak, Zawiszanka, Zawi-
szatko, Tarnowszezyk, Tarnowszczanka, Tarnowszezatko,
Niemiec, Niemka, Niemiectwo, Niemczyk, Niemeczka,
Niemeczatko, Jan, Janowa, Janowstwo, Janowezyk, Ja-
nowczanka, Janowczatko, Wojewoda, Wojewodzina,
Wojewodztwo, Wojewodzic, Wojewodzianka, Wojewo-
dzigtko, Stolarz, Stolarka, Stolarstwo, Stolarczyk, Sto-
larczanka, Stolarczatko,.....

Czy te osobliwos¢é w caléj pelnosci znaja Niemcy?
1 Francuzi j6j nie znaja, dla tego téi i my bez zastano-
wienia, tém bogactwem mowy naszéj niecnie gardzimy,
poczytujac go niby za prostactwo. Co6z przeto niebaczni
robimy? oto, odrzynamy sobie noge dla tego, ie jéj
Francuzi nie maja: poniewaz oni sa kulawi; wige I my
kule¢ musimy, bo przez to bedziemy do nich podobni.
Ale prawde moéwiac, jak téz to pieknie jest czytaé np.
par Mme Sand. Ztego powodu nie méwimy téi Richte-
rowa, Chodkiewiczowa, ale Pani Richter, Pani Chod-
kiewicz! Tego tylko braknie, ie Tarnowskiéj nie nazy-
wamy jeszeze Panig Tarnowskim, tak jak nie chcemy jui
znaé Tarnowszezyka. Niebaczni! zapomnieli$my juz, ie
6w Kazimierz, co cheiwosé Krzyiacka ostatecznie po-
skromnit i Prusy kraing Polska uczynil; z ojca Jagiellon-
czykiem zwal si¢ i zeby si¢ Zygmunt Kazimirczyk wzgle-
dami rodzinnemi nie uwiédt; sklopotana taskawosé Jana
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Zygmuntowczyka nie bylaby nam moie zgotowala matni,
w ktora dzis zlowieni jestesmy.

Stopniowanie jest polem, na ktérém si¢ najlepié;
okazuje i niemiecka skapo$é i nasza obfito$é wynalazku.
Niemey tylko maja 3 stopnie przymiotnikéw i przysté-
wkow, précz tego wydaja poréwnania za pomoca przy-
stowkéw i przyimkéw. I my to wszystko, za rzecz po-
spolita mamy, ale czy Niemcy posiadaja takie stopniowa-
nie? maly, malutki, maluteczki, maluteczeczki, maluczki,
malenky, maluski, maleneczki, malusieczki, maluteriki, ma-
lusienki, malutenie,..... Albo dam juz pokdj, bo nie
wiem, kiedybym skoriczyl. . Nasi jezykodawcy - musieli
mie¢ glowe tak wielka, jak swiat, kiedy taka mnogosé,
taky rozmaitosé wymyslili. Ale nie koniec na tém: maja
téz Niemcy stopniowanie rzeczownikéw, jak my mamy?
majg wprawdzie swoje lein’y i chen’y, ale czy maja takie
powigkszanie, jak np. Jan, Jasisko, Janisko, Janczysko,
Jasisko,.... i takie zmnigjszanie: Janek, Janeczek, Ja-
siek, Jas, Jasiulek, Jasiuleczek, Jasieczek, Jasio, Jasiu-
nek, Jasiunieczek. Ale dajmy i temu pokéj, bo to jest
prawie - nieskoiiczone, powiedzmy raczéj o dogodnosci
tych stowiskéw w obrzydzeniu, odrazie i pogardzie,
o ustudze mitéj ustudze tych stodkich stéwek w przyjazni
i przychylnosci, w milosei i pieszezotach. Te to wlaénie
uczucia byty dla naszych przodkéw bodicem, do utwo-
rzenia stowniczka wzgardy i mitodei, ktéry jeden pélgts-
wek francuzki, za dowéd zniewiescialosci narodu pol-
skiego poczytaé raczyl. Widaé ztad owszem, ie nasz na-
réd ma serce i to serce teraz wlasnie na wielu miejscach
Europy w calym zajasniato blasku. Widaé daléj ztad, ie
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serce naszo jest zbyt dobre: latwo whadnie dobroé przez
caly czas chronita nas od grabieiy obcéj, choé nam si¢
ciagle do niéj nastreczala sposobnosé: ta dobroé sprawita
utrate zachwycajecego Slaska, a co gorsza, dostanie sig
Prus w szkodliwe nam rece i ta to dobroé¢ zgubila nas

wreszcie.

Gatunki stéw i rzeczownikéw.

Prosze bieglych w' jezyku niemieckim, niech racza
przetlumaczyé nastepujace stowa: kupic i kupowad, rzu-
cié i rzucaé, daé i dawac, brakngé i brakowaé, wzigé,
brad i bierad, trzqsé, trzqsngé, tragsad i trzgsywad it. d.
do nieskoficzonosci prawie. Dalé] jeszeze: czytanie i czy-
tywanie, datek, danie i dawanie, pis, (spis), pismo, pisa-
nie i pisywanie i t. d. Choéby kto byl wigcéj niz Niem-
cem; nie potrafi tych odcieniéw przeloiyé: na dwa, trzy,
lub cztery takie nasze odcienia stowne, Niemcy majg
tylko jedno wyraienie, a na oddanie naszych dwéch,
trzech lub czterech rzeczownikéw, tylko jeden lub dwa
posiadaja najwiecéj. Stowem nie znaja stow jedno i czg-
stotliwych, dokonanych, pierwotnych, nie znaja téi i tego
rodzaju rzeczownikéw. Lecz nie dosé na tém, wkrétce
dowiecie si¢ z pewnoécia, e kaide stowo wydawaé moie
sto trzydziesci dwa (132) stéw, pojedynczych i z przy-
imkéw skladanych. Rachunek ten na slowie trzqéc wy-
konany zostal. Ciekawy dopiero bytbym, jakby sobie
z takim szeregiem stéw nasz tlumacz niemiecki postapit.
Samo przez sig rozumie sie, i# z takiéj gromady stow,
pewna tylko liczba jest uiywana, a reszta leiy od po-
trzeby w zapasie.
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Tyle wiec prawie odcieni sadéw maja Polacy, kté-
rych Niemcom braknie. Ze za$ stowa dokonane nie maja
czasu terazniejszego; nie jest to ich ulomnoscia, ale ich
przyrodzeniem; bo jakie czynno§é $cisle w tym czasie,
w ktérym mowie¢ dokonana byé moze? gdy mowa o ku-
pmie; powiedzieé tylko moina, ie kupig, kupilem lub
kupitem byt, bo w tym czasie samym, w ktérym wyma-
wiam kupno, Scisle biorac, czynnosci téj wykonaé nie
moge. Inaczéj rzecz ma si¢ z kupowaniem: moge powie-
dzieé, Ze kupuje, kupowalem lub kupowaé bedg, choé nie
kupi¢ nigdy. T w tém szczegéle objawia si¢ dokladnoéé
i madrosé naszych prawodawcéw jezykowych.

Przechodzenie jednéj czesci mowy w drugie
¢ stoworodnosc.

Pospolitém, a niczém nieuzasadnioném mniemaniem
jest, e jezyk nasz jest uboiszy od niemieckiego w stowa,
tak w dziedzinie duchowéj (Kant i t. p.), jak i w brzu-
chowéj (o skrobaniu wszelkich gatunkéw pietruszek).
Temu odpowiem naprzéd: ie nikt jeszcze W naszéj mo-
wie nie policzyl wyrazéw, powtére, przyznam tymeza-
sowo wigksze stownictwo Niemcom, ale z tym dodatkiem,
ie téi zaden naréd tak nie mysli, jak Niemiecki: zaden
nie. Wystawia sobie cztowicka w dwéch osobnych posta-
ciach, raz istniejacego duchem, a drugi raz ciatem: za-
den wigc na tych dwéch polach sprostaé im nie moie.
Co wigksza, oni sami podobno sprosta¢ sobie nie moga,
bo zapewne Kant nie od wszystkich, od ktérych byé wi-
nien, jest zrozumianym, Dodajmy do tego mréweza pra-
cowito$é 35cio milijonowego ludu: dodajmy skrzetng sta-
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ranno$é w podziatach, podzialkach, podziateczkach, po-
dzialeczeczkach i podziateczeczeczkach, dodajmy méwig ich
drobiazgowosé w cieniach, przycieniach, odcieniach: w ich
cienkach, przycienkach, odcienkach: w cienieczkach, przy-
cienieczkach, odcienieczkach: naostatek cieniowanie cieniu
cienia i rozliczne, a utrudzajace, zamiast ulatwiaé dro-
biazgowos$ci; a bedziem mieli wierny obraz manowcéw,
w ktérych umyst ludzki ginie. Niech na sprzeczne udo-
wodnienie tego, co méwie: kto arcybiegly sprobuje te
ostatnia mysl moje, przelozy¢ na niemiecki jezyk; a po-
zna zaraz 1 ubdstwo nasze i bogactwo niemieckie.

Lecz nie oto tu idzie: okwitosci jezyka nie dowo-
dzi wielo$é wyrazéw, zwlaszcza skladanych, takich jak
Sperrrad, lecz stoworodno$é, czyli wrodzona jego zdol-
no$é¢, sktonnoéé, do wydawania stéw: jego tatwosé po-
staciowania, czyli przechodzenia jednéj czgsci mowy
w drugg, trzecig, czwarty,.... i niemal we wszystkie.
Weimy z naszego niby ubogiego jezyka, za przyklad je-
dno stowo milowad, z trzech bliskoznacznych: lubié, ko-
chaé , mitowud, na ktére bogaty jezyk niemiecki, ma az
jedenadcie czasownikow, bo je wyraia przez licben, i nic
wigcéj. Z tego przykladu okazuje sie razem, jak maréd
niemiecki jest rozmilowany w Bogu i bliznich, ze on tak
tylko lubi Najwyiszego Stwoérce i braci swoich, jak sér,
chléb i jajka.\" Polak przeciwnie, tak jest przejety mitoscia
Boia i ludzkosei, Ze na wyrazenie dla nich swoich uczué,
ai trzech stow uzywa: mituje ich bowiem, kocha i lubi —
a wino, kielbase i bigos lubi tylko, lecz nie jest w nich
rozmilowany, ni zakochany. Lecz wr6émy do zamierzo-
nego celu, czyli do przemian jednych czgsci mowy w drugie.
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Tego stowa milowaé, uchwyémy rdzenr mil i z niego
snujmy same wyrazy pojedyncze, a zobaczymy przeroz-
maite czesci mowy. Naprzod beda przymiotniki: maty,
mitawy, miluchny, milutks, miluteczki, miluteriks, milutu-
tenieczki, milutenienieczki,.... daléj przystowki: milo,
melowano, miluchno, milutko, miluczko, miluterko, milu-
teczko , milutenveczko, milutenienieczko, rzeczowniki: ma-
tosé, mitosnik, milosnica, milostka, miloscrwosé, mila-
woéd, milutkosé,.... z tych znowu rzeczownikéw przy-
miotniki: milosny, milostkowy, milosciwy ... i praystéwki:
matosnie, mitostkowo, milosciwie, stowa; mileé, mitowad
i znich znowu rzeczowniki: milenie, mitowanie, imie-
stowy: milujgey, mitowany it. d.it. d. Niech ten sze-
reg wyraz6w, lubo tylko co rozpoczety, biegly w jezyku
niemieckim 1 naszym na niemiecki thumaczy, a choé be-
dzie uzywal caléj bateryi chen’ow, lein’ow, bar’ow, lei’ow,
wiirdig’ow,.... ledwo z miejsca ruszyé potrafi.

I zaimki sig od tego spoteczenstwa niewylaczaja: ja-
koz ja, tworzy jazri, zkad pochodzi przyjazi i wtenczas,
gdy Niemiec chce uznaé w sobie samoistno$é swoje,
méwi: ,ich bin ich* my wyraiamy sig, ie jestesmy ja-
Znig. Sam todzi samotno$é, — tny - toie, samotnieé, —
Iniejgey, samotnialy.

I przystowki sa stoworodami, np. jak? tak! — jaki?
taki! — jako? tako! — jakodé? takosc!

I liczniki: ile? tyle! — ilo? tyto! — ilodé? tylosé.
Dwa: dwdjka, dwojca, dwojako, dwojaki, dwojak, dwo-
18ty, sto, slos$c,..... Czter: catery, czwarty, czwdrka,
czworeca, czworak, czwartak, czwartek, czwierd, éwierd,
czwartka, dwiartha....
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Niech nam te sztuki pokaig Niemcy. Wiem ja, ie
i u nich jest stoworodnosé, bo jakieby inaczéj byé mo-
glo; ale jak oszczedna, czyli jak skapa i jak w por6wna-
niu z naszém uboga!!! Zastanawiajac si¢ nad budowa
naszego jezyka; z pewno$cia twierdzi¢ moina, Ze wnim
jest ledwo pare set pierwiastkéw, z ktérych sig¢ cata mowa
nasza wysnula. Tak to nasi jezykodawcy byli opatrzni,
ie wzorem natury, malemi sitami opatrzyli nas w rozle-
gle potrzeby. Potega wiazan, czyli kembinacyi, w nie-
pojety sposéb byla im znana: przeczuli oni milosciwosé,
czyli mitosé¢ chrzesciansky, mitosé blizniego, owo dawno
u nas znane bractwo, czyli dzisiejsze braterstwo, bo je
w mowe swa przelali. Tak albowiem nazwaé moina
przech6d jednych czesci mowy w drugie, a ta tatwodé
przeistaczania si¢, to chetne przejmowanie si¢ drugich
pierwszemi, to latwe przyjmowanie jednych w fono dru-
gich, oto jest obraz naszéj stowianskiéj, naszéj prawdzi-
wie goscinnosct polskiéj, tak mato gdzie indziéj znané;.

Jaka jest w naszym jezyku plodnosé stoworodu, za
przyklad przytocze tylko pierwiastek Biel, czyli Bial,
(pod-biat). Z niego do pary tysigcy wysnué moina stéw,
ktorych nie wiem, jaka tylko czasteczke Niemey maja
w swoim stowniku, a jeszcze nie koniec na tém. Ztad
mozna powziaé wyobrazenie o nieprzebraném bogactwie
naszego jezyka. Jakby nieoceniona zastuge zjednal sobie
ten, ktoby zechcial slownik stoworodny naszéj mowy
ulozyé. W nim dopiero przyjrzelibysmy sie jéj okwitosci
i razem zobaczyliby$my jéj fatwosé i gietkosé, z jaka pod-
daje si¢ stowotworstwu. Lecz przedewszystkiem potrze-
bny jest stownik wyrazéw polskich przez cudze wypartych
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lab niecnie przed obeymi ustepujacych, jak np. zmyslo-
wos¢ i cielesnosé (materyjalnosée), umystowosd i ducho-
woé¢é, czyli duszno$é (intellektualnosé) i t. p., bo tym spo-
sobem przez niedbalo$é tylko obwiniamy sie¢ sami o ub6-
stwo mowy naszéj.

Jasnos¢, dobitnos¢, wdzigk i inne cnoly mowy
niemieckiéj i naszéj.

Szyk u nas jest dla tego wolny, ze i mysl wolna: szyk
przymusowy krepuje mysl. Ci, co tylko drugich nasla-
duja, a sami przez si¢ nic nie mysla, dwa szyki mowie
naszéj, ma wz6r innych jezekéw naznaczaja, to jest,
praekladany, czyli wolny i gramatyczny, czyli niewolniczy.
Rzecz te takby raczéj wystowié nalezalo: ie méwimy
szykiem przyrodzonym, ktory jest wolny, lecz jest jeszcze
drugi szyk naukowy (gramatyczny) sztuczny, czyli niewol-
niczy, ktéry panuje w innych jezykach, lecz ten u nas,
jako narodzie wolnym, istnaé nie moze i rzeczywiscie nie
istnieje: szyk ten jest tylko ludom w niewoli zrodzonym
wlasciwy. Nasi jezykodawcy sami byé musieli wolnymi
i musieli wiedzieé¢, ie wolnosé jest darem ludzi wrodzo-
nym; skoro wolnoéci w mowie uzywali i skoro nam te
wolno$é zostawili. W samym koncu dopiero okazemy,
jaka jest wlasciwa przyczyna szyku wolnego i dla czego
przyrodzonym jest; tu powiemy tylko, Ze nie trzeba sg-
dzié, iz wolno§é ta jest dowolnoscia, albo swawola.
Cnotliwosé, madro$é i smak wykwitny praojc6w naszych,
przeznaczyly ja potrzebie, sumiennosci, jasnosci dobitno-
$ci 1 wdzigeznosei mowy: nie przekazala nam w mowie
zadnych podstepéw, bo ich sama nie miala, nie chciala

2.




nam ani cnét, ani narzuca¢ wystepkéw, lecz zostawila
nam wolny w téj mierze wybér, bo przewidywala, ie
jéj na zle nie uiyjemy. Czy si¢ w tém pomylita? — Ty
sam Najwyiszy Sedzio! osadz — a ty Zabo zaswiadez.

Oczywisty jest rzecza, ie gdy szyk mowy, jak w nie-
mieckim jezyku jest narzucony; to choéby byt najlepszym,
jesli nie prawdzie, to przynajmniéj moie nie odpowie-
dzieé naszéj potrzebie, jasnosci, dobitnosci, a najezgéci
dzwigeznosci mowy. Bo ktéz caly platanine mysli ludz-
kich swym umystem objaé potrafi? Weale inaczéj rzecz
si¢ ma, gdy nam jest zostawiona wolno$é szykowania
wyrazéw, tak jak si¢ nam podoba; mozemy je porzadko-
waé tak, Zebysmy nietylko wystawili prawde, lecz Zeby-
$my to, co nam potrzeba, umiescili tam, gdzie chcemy,
zeby wyslowienie nasze bylo jak najjasniejsze, najdobi-
tniejsze i najdziwigczniejsze. Pospolity przyklad rzecz tg
najlepiéj objasni.

Twierdzenia: Przeczenia:
Polak zawsze szanuje cu- - Polak nie zawsze szanuje
dzg whasnoéé! cudzéj wlasnosei!
Zawsze Polak szanuje cu-  Nie zawsze Polak szanuje
dza wlasnosé! cudzéj wlasnosci!
Szanuje Polak zawsze cu-  Nie szanuje Polak zawsze
dza wlasnosé! cudzéj wlasnosci!

Cudza wlasno$é zawsze Cudza wlasnosé nie za-
szanuje Polak! wsze szanuje Polak!

Wiasno$é cudza zawsze  Wilasno$é cudza nie za-
szanuje Polak! i t. d. i t. d. wsze szanuje Polak!

Z tego przykladu jasno widaé, jak u nas dozwala szyk
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przyrodzony porzadkowaé wyrazy wedlug potrzeby. I tak,
w przykladzie pierwszym, najwigcé] nas razi ten falsz,
ie Polak nie zawsze.... wiec z gbry w odpowiedzi zaraz
ciskamy ten wyraz Polak — w drugim najbardziéj uderza
nas: Nie zawsze.... wigc odpowiadajac, ‘$lemy go na-
prz6d, a w trzecim, Ze nie szanuje; od tego wigc stowa
swa odpowiedz zaczynamy i t. d. Ztad zarazem pokazuje
si¢ jeszcze, jak szyk ten nietylko potrzebie, lecz jasnosci
i dobitnosci zadosyé czyni. Co sig tyezy wdzigku, ‘mitego
brzmienia, ezyli przyjemnoéei wystowienia, jakkolwiek
rzecz ta sama przez si¢ widoczna, o dwoch jednak oko-
licznosciach przemilezeé nie moge.

Jedna z cech, réinigca mowe nasze od niemieckiéj,
jest, Ze u nas wyrazy pospolicie si¢ koricza samogloskami,
najeczescié) na @. Ta sama wlasnosé we wszystkich od-
mianach jest panujaca, ta sama i w rodzajowaniu sie
objawia. Pomijajac, jak drogo ten przymiot jezyka spie-
wacy cenig, powiemy tylko, Ze wymawianie wyrazéw,
samogtoskami si¢ konczacych jest latwiejsze, dobitniej-
sze i lagodniejsze, s$piewnosci przeto jezykowi dodawa.
I w tym wzgledzie Niemcy sa nam wprost przeciwni:
koic6wka samogloskowa jest u mich rzadkoécia, osobli-
wie téz do wymowienia najlatwiejsza, najpelniejsza i naj-
dobitniejsza samogloska @, jest u nich jakby zakazana.
Dla tego téi germanizm z dziedzin polskich te¢ samoglo-
ske wraz z Polakami wytepia. I tak np. Nogg naszéj
Wisly przezwat Nogatem. Za to téi Tamburini woli
Spiewaé po wlosku, niz po germarnsku.

Druga osobliwoécia, dodajaca wdzigku i zwigzlosci,
a nie odbierajacg jasnoéci mowie naszéj, lecz owszem
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przyczyniajacg dobitnosci, jest wlasnosé, i3 koncéwke
stowng odrywaé moiemy od kaidego czasownika, a przy-
czepia¢ ja tam, gdzie si¢ najwiecéj do wdzigku mowy
przyczynié moze. Poniewai slowo, wyraiajace bytno$é,
bardzo czgsto, a bardzo naturalnie si¢ opuszcza; ztad
pochodzi nader pospolite i nader zwigzte wyslowienie
nasze, np. zkqgdes? z Krakowam! Dodaé tu jeszéze po-
trzeba, ie wszystkie zakoriczenia liczby mnogiéj, w sto-
wach skladaja sig ze spélglosek miekkich lub agodnych,
samogloskg na konicu majacych i ie wszystkie liczby po-
jedyncze albo sa na samogtoske, albo na migkkie spéigto-
ski zakoficzone. Wszystko to mowie naszéj przyczynia
wdzigku, ktory jak jest wainy, kaidemu wiadomo. Chro-
powaty mowca, lub gryzmola pisarz, czesto od prawdzi-
wych odstrecza skarbow i niezgrabnoicia wyslowienia
swego cala korzysé, jakaby swémi my$lami mégh przyniesé,
obraca w niwecz.. Wiadomo, jak brylant wabi mdte oczy
1 jak wysoka ma cene, choé jego wartosé jest bardzo
mala, jedynie bowiem stuiy do rznigcia szkta i do zmniej-
szania tarcia w drobnych machinkach, a niczém inném
nie jest, tylko tym samym weglem, co si¢ na kominie
pali, lub co si¢ w ziemi kopie.

Zrobilismy juz przeglad szyku mowy polskiéj i wi-
dzielismy, Ze dla tego jest wolnym; azeby nietylko
zrozumiale, ale jasno, dobitnie i wdzigcznie prawde
wykladat, czyli ieby nietylko umysl, ale i serce nasze
malowal wiernie. Przypatrzmy si¢ teraz szykowi je-
zyka niemieckiego i uwaimy, jak powyiszym odpowiada
warunkom, czyli jak umyst i serce Niemeéw wystawia.
A naprzéd:
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Porzadkowanie mowy Niemcéw, nie jest takie, jak
u Polakéw czyli wolne, lecz przymuszone czyli niewol-
nicze, a niewolnicze do tego stopnia, Ze zaniedbanie
w 6] mierze przepiséw pozbawia catkiém mysli. Nie tak
tu jest, jak u nas, gdzie np. wylawszy na papier mysl
jaka, postrzyglszy ja na wyrazy, wrzuciwszy do naczynia,
zmieszawszy, losem po wyrazie wyjmujac i losem ukla-
daja na stole; jeszcze te mysl znajdziemy. Nie wolno
tego bez utraty mysli, robié uNiemcow: dosyé jest tylko
w czedei porzadek przepisany zmienié, a jui si¢ nie rozu-
mieja. U nas choé szyk wolny dla potrzeby, jasnoscli,
dobitnosei i wdzieku mowy jest zostawiony; nie obowig-
zuje to przeciei do tego stopnia, Zeby zaniedbanie najko-
rzystniejszego ukladu wyraz6w, mialo za soba niezrozu-
mialosé pociagac.

Jaki ztad dla jezykotworcéw obu tych narodéw i dla
ich nastepcow wypada wniosek; wylozylismy jui wyiéj,
a dni dzisiejsze w caléj go stwierdzaja swietnosci. Do-
damy tylko, i%z poréwnanie szyku mowy obu narodéw
wskazuje, ie Polak moie chodzié o wlasnéj sile, a Nie-
miec zawsze, musi byé wodzonym, jak dziecig, na pasku.
Oby go tylko piastun nie wprowadzit w bloto! bo zesmy
w niém przy naszéj samodzielnosei ugrzeili; to nasza do-
broduszno$é, to obca wina!

Cheac mieé wyobraienie o jasnosci i tatwosci mowy
niemieckiéj, dosyé tylko wziaé pod uwage dlugosé jéj
okreséw: dosyé jest uwazaé, jak mysl gtéwna, pospoli-
cie naszpikowana jest mnéstwem podrzgdnych, a te pod-
rzedniejszemi myslami jeszeze, jak wszedzie des’y wéréd
der’ow stercza, jak wreszcie te manowce nawiasowe zo-
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staja bez Zadnego zwigzku, na przypadek, gdy sad glo-
wny o nich jest powierzchownie zlozony, gdy np. ich bin
12sta wierszami, a 72ma stowami jest od gegangen roz-
dzielony. Céz dopiero, gdy do t6 gmatwy stéw dodamy
jeszeze chmure skazownikéw, dck'ow, der'ow, ein’ow,
i t. p. niewyrazéw, ktérémi mowa niemiecka jest zawsze
napchana, z jakaz trudnoseig z tego odmetu stéw wyziera
mysl? z jakai pracq umyst wydzieraja z niego? jakie pa-
migé jest dreczona tym cigzarem stow, bez zwiazku, do
ktérych dopiero imiestow koricowy swéj sad przynosi?

O dobitnosci i $piewnosci mowy nie moie byé mowy
w jezyku, gdzie jest szyk przymusowy, bo jakimie spo-
sobem np. wyrzucicby moina dwa r, z tego wyrazu
Sperrrad? Jak to byé nie moze; tak téz i to jest niepo-
dobném; ieby w szyku przepisanym, moina byto porzad-
kowaé wyrazy tak, jak dobitnosé lub wdzigk mowy kaie.
Dar wrodzony méwiacego lub piszacego, moie poniekad
ostro$¢ nakazang zmniejszyé, lub usungé ja, lub wedlug
upodobania nig wiadaé, jest niepodobiefistwem. Pomimo
wige checi, Niemiec ciagle szwargoce, choé o tém wie
dostatecznie, ie serce stuchacza skroba¢, a uszy jego nie-
milosiernie drapaé musi. Z dzwieku sadzac, wniesé
mozna, ie jezyk niemiecki tylko do karcenia, kl6tni
i spor6w jest dobry.

Spojniki, przedimki, przedstéwek.

Zdziwi si¢ zapewne czytelnicy, czytajac w tym na-
pisie potnowosé, przedimki i zupetng nowosé, jaka jest
praédstéwek, lecz przeczytawszy to, co nastgpuje, prze-
konaja sig, e to sa rzeczy stare, przedwieczne, ze one
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tak dawno; jak jezyk nasz istnieja i e im tylko nikt
wlasciwego miana nadaé¢ nie odwaiyt sie, choé przez to
najwigksza krzywde sercu polskiemu zadawal, bo mu
sumiennosci, jakg chojnie z przyrodzenia jest obdarzone,
nie zdawal si¢ przyznawaé.

Wisréd té) dowolnosci, wérdd téj swawoli szyku, ie
tak powiem, prawodawcy jezykowi nasi, zostawili nam
trzy przykazania nastepujace:

I. Pewne spojniki, jak np. gdy, jezeli,.... ktadZ
zawsze na poczatku mysli.

II. Nie bedziesz przedimkéw ktad po imionach, lecz
przed imionami, a za tém kazali je zwaé prze-
dimkami; a na ostatek.

III. Choé ci wolno klasdz, dzie chcesz przystéwki;
tego jednak jednego NIE, nie wolno ci nigdy
ktasdz po stowie: tym sposobem to niby nic nie-
znaczace, ale wiecznym pomnikiem sumiennosci
polskiéj bedace slowko, oznaczyli sami przed-
stowkiem. :

Jak jeden znakomity cztowiek w pewném zdarzenin
niedawno, ,,schylit glowe przed wielkoscia swojego na-
rodu;« tak my, rozpamigtywajac te trzy mowy naszéj
przykazania, powinniémy przed naszémi przodkami pasdz
na kolana i wielbi¢ ich cnotg, poczciwosé, sumiennosé.
Bo to razié nas weale nie powinno, Ze Niemiec swoéj
Binde- i Vorwort, zawsze gdzie i my kladzie, bo u niego
kaide stowo ma miejsce oznaczone, lecz u nas, gdzie
mozna, jak kto chce wyrazy ciskaé; e u nas moéwie,
wiréd powszechnéj wolnoéei, te tylko czesei mowy




w niewoli zostawiono; to nas wielce uderzaé¢ i mile
w nas wraienie budzié winno. Nie inna bowiem przy-
czyna postanowienia tych wyjatkéw w jezyku polskim
byla; tylko troskliwa naszych praojeéw baczno$é nato,
by stuchacz ani na chwile, nie bral rzeczy na opak. Po-
16zmy nastepujaey przyktad:

Gdyby nurdd nasz nie postanowit zadnych wyjgtkéw
w szykowaniu mowy; tylko nam zupelng w porzgdkowa-
niu sléw zostawil wolnosé; nie mielibysmy powodu wiel-
bienia troskliwéj sumiennoscr jego.

Przeniesmy ten spojnik gdyby, na koniec pierwszéj
mysli, to jest, pol6zmy go po wyrazie mowy; wtenczas
na chwile wecale inne znaczenie téj czesci mysli wypadnie
i przez t¢ chwilg wlasnie, stuchacz bylby w btad w pro-
wadzony, rozumiatby bowiem, Ze nardd nasz nie posta-
nowit adnych wyjgtkéw w szykowaniu mowy, co w isto-
cie ma si¢ wcale przeciwnie.

Postanowieniem o przedimkach ta sama troskliwo$é
sumienna prawodawcami jezyka naszego kierowala: cze-
sto bowiem z tym samym przypadkiem kladzie si¢ dwa
lub wiecéj réinego znaczenia przedimkéw: gdyby je za-
tém nasi przodkowie pozwolili ktasdz po imionach; ztad
bardzo czgsto chwilowy biadby powstawal. Tak np.
gdybym powiedzial, Zem byl kosciele, a potém dodal do-
piero w, przy lub na; przez chwile utrzymywatbym stu-
chacza w niepewnosci, gdzie bylem, czy na, czy pray,
czy w kosciele, a tak sa réine iycia naszego przygody, ie
czesto iycie lub $mieré cztowieka od téj na pozér nic
nieznaczacéj drobnostki zalezyé moze.
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Lecz najwigkszym tryumfem i wiecznym naszéj na-
rodowéj poczciwosci, pomnikiem jest to malenkie stowko
NIE, ktore jako szczegélnego $wiadka cnoty naszéj, warto
wyjatkowém mianem przedstéwku odznaczyé. Wiedzieli
jezykodawey nasi, jak szkaradne bledy wynikalyby z jego
dowolnego ktadzenia przed lub po stowie, jakie z uiycia
tego przystowka, ludzie podstepni ciagneliby zyski, a ja-
kie latwowierni ponosiéby mogli straty, gdyby go raz po,
drugi raz przed stowami kladziono. Wprawdzie ten zysk
lub strata, chwilowe tylkoby byly, ale rados¢ lub smutek
cho¢ chwilowy, lecz raptem zmienny, jest bardzo czgsto
szkodliwy i czasem nawet zycie nas kosztuje.

Tylesmy dobrego w naszym przedstéwku upatrzyli,
ie przechodzac do micht, obawialiby$my si¢ gniewu na-
szych sasiadéw zachodu; gdyby tego sam ich wlasny je-
zyk nie moéwit, jak najdobitniéj, Ze przeczenie to nie
w najlepszém wystawia ich $wietle. Jakoz: uch gebe
thnen, dotad mysle, ie mi daje: raduje si¢ wiec, przy-
bieram wdzigczng postaé, ukladam si¢ juz nawet do
uklonu: ai tu raptem wypada grom, ki6rému imie
nicht i niszczy, jak prawdziwy piorun, moje uklony, ma
radoé, me nadzieje i moje wszystko. Wyznaé trzeba,
e to przykro, dawaé, a nie daé, czyli brad, a nie odebrad,
czyli nie wzigé, nie dostaé. Ich licbe die Tugend: sa-
dzisz, Zem cnotliwym, a nie wiesz, ie doloione nicht,
calkiém tému fwierdzeniu zaprzeczy¢ moze. Nie tak to
jest u nas: my zaraz na samém czole z cala otwartoscig
piszemy i z najwigkszym przyciskiem wymawiamy NIE!
i zapowiadamy z géry: NIE dam! NIE obiecwjg! NIE
zrobig,.... Dla tego téz to Niemcy, tak powszechnie
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drobiazgowi, nie upatrzyli zapewne w stowie tych na
pozér znikomych odcieni, ktéresmy dokonaniem i miedo-
konaniem oznaczyli.

Co wigksza, zabronionem jest nawet u nich pod kara
nadania mysli zupelnie spacznego znaczenia, to jest,
twierdzenia zaprzeczenie; wuiycie wigcéj, jak jednego
przeczenia. Tak np. ich habe niemanden Eigenthum nicht
genommen, znaczy to, Zem zawsze cudze grabil. ' My
przeciwnie, po dwa, trzy, cztery, pieé i szes¢ nawet na
raz kladziemy przeczen, chcac szczerze, wyraznie i otwar-
cie zaprzeczyé. I tak, powiedzie¢ z caly otwartoscia mo-
iemy, zesmy migdy a migdy niczyjéj wkomu a nikomu
nie zabrali wlasnodci, szesé razy az wige w jedném wy-
raieniu zezna¢ mozemy, Zesmy Scisle przestrzegali si6d-
mego przykazania Bozego.

Lecz nie dosyé na tém: Niemcy maja jeszcze wiele
sposob6w zaplatywania swoich mysli. Oto sa waly i rowy,
ktére ja w wiezieniu trzymaja: oto mozdzierze i dziala,
ktére ja od jasnosci bronia: ab, fort, zu, wohl, durch,
diber, um, wieder,... Te pozorne drobnostki, a w istocie
tresci sadéw, bo sa przyczepkami czasownikéw, czyli
sadnikéw, a ktére poniewai sig pospolicie odrywaja
i czgsto od nich o wiele wyrazé6w odlatuja, teto mowie
odrywki niestychanie mysl zciemniaja, pojecie jéj utru-
dzaja, daremnie wysilaja pamigé i wielkich bledow staé
sig moga powodem. Zwaia¢ jeszcze potrzeba, Ze przy-
czepki te, znaczenie stéw czgsto catkowicie zmieniaja,
tak dalece, ie stowo wsréd wyrazenia wymowione, wcale
co innego zwiastuje, jak jego na korncu lezaca odrywka.
Tym sposobem czytelnik lub stuchacz, w koncu dopiero
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wywiedzionym zostaje z bledu, w ktéry na poczatku lub
w $rodku mysli byt wprowadzonym. To odrywanie przy-
czepek stownych tém wiecéj jasnosci szkodzi i tém bar-
dziéj utrudza pamigé; 7e Niemcy smakuja niezmiernie
w sainistych okresach, o kilka wigc wierszy odrywki od
swoich stéw czesto oddalane bywaja. Czytelnik wige lub
stuchacz, wszystkie swe sily umystu natgzaé musi; azeby
chmurg stéw bez zwiazku w pamigci zatrzymaé, poki ich
wigzadla na koricu nie spotka. Damy tego przyklad jak
najkrétszy: ein Wolf bringt den andern micht leicht um.
Nie dostyszawszy lub nie dopatrzywszy si¢ téj nicostki
um; rozumialbys weale co innego, niz z nig razem, albo-
wiem myslatbys, ie wilk wilka nie moze udiwigngé, a to
znaczy, ie kruk krukowi oka mic wykole: nie wiedzieé
jeszcze, czy mie wykala, czy mie wykluwa? bo u Niemca
wykalaé, a wykluwac lub wyklué, to wszystko jedno.

Poniewaz méwige o jasnosci jezyka niemieckiego
i polskiego, powiedzielismy, Ze imiestowy wchodzace do
sktadu czaséw zloionych, naleig do najwyiszych poteg,
ktére zciemniaja i utrudzaja niestychanie niemiecka mowe,
powiemy tu tylko, e one oddaleniem swém od stéw po-
sitkowych, tak jak odrywki stowne, niezmiernie pamigé
meczy i mysl plataja.

Zakonczenie.

Wszystkie te swiadectwa, kiére nam daja poje-
dyncze szczegbly mowy Niemcow i Polakéw, w jedne
zbierzmy catosé, aieby sobie latwiéj obraz calkowity sit
zmystowych, zdolnosci serca i umystu obu tych narodéw
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utworzy¢é. Mowa nasza pod wszelkiémi wzgledami oka-
zuje si¢ od niemieckiéj nieskoniczenie wyisza, albowiem:

A. Co sig tyczy umystu.

Naprzod jest zrozumiala i latwa, jasna i dobitna
i pod wszelkiémi témi wzgledami, nieskonczenie mowe
niemiecka przechodzi. Dopina zas tych celéw, gléwnie
i przedziwnie za pomocg szyku wolnego, albowiem przez
to moie tak ukladaé wyrazy, ieby jak najzrozumialéj i naj-
Yatwiéj, najjasniéj i najdobitniéj rzecz malowaty. Szyk
niewolniczy catkowicie nie sprzyja Niemcom do osiagni¢-
cia szczeg6lnéj dwéch ostatnich mowy zalet, bo nie moga
tak skupiaé stéw, ieby z tego skupiania wytryskiwata
jasnos¢, jak najwigksza: bo nie moga klasdz upodoba-
nego wyrazu tam, gdzieby najdotkliwsze robit wrazenie:
nie moga tego staé naprzéd, co odpowiada ich potrzebie,
co ich napoteini¢j zajmuje: lecz musza i$dz niewolni-
¢zo raz wskazanym torem. Prawdziwy duch utrudzenia
i ciemnosci jezykotworcom germanskim na zawadzie sta-
nat: jego to plodem jest odrywanie przyczepek stéwnych
i ciskanie ich az na granice myéli: jego wymystem jest
takie odkladanie na koniec okreséw imiestowu czas6w
ztoionych, a te dwa powody wystarczaja na zabicie zro-
zumialoéei i latwosci, tych dwéch najcelniejszych zalet
mowy, ktére w naszéj jak najdobitniéj celuja. Jak to
piersi wysilaé, jak to uwage potrzeba meczyé; aieby na-
wal stow jednéj myéli bez wigzadla, ktoréj sad dopiero
w koticu, wyméwié i zeby go w pamigci utrzymaé?! Jest
wprawdzie i u nas jedna odrywka, a ta jest zakoriczenie
stowne, lecz odrywka ta zaszezyt nam, gdy tymczasem
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odrywki niemieckie, zakal Germanom przynosza. Nasza
bynajmniéj zrozumiatosci nie szkodzi, owszem dodaje ta-
twosci, a co wigksza wdzigku mowie naszéj, dla tego téz
ta przerzutnia w powszechném jest u nas uiywaniu.

Powldre. Jezyk nasz jest nadzwyczaj plodny, gigthi,
powolny i okwity w wyrazy i wyraienia i W tym wazgle-
dzie daleko wyprzedza mowe Niemc6w. Dowodem tego
jest jego stoworodnoéé, nader ograniczona u nich, prze-
miennosé jednych mowy czedei w drugie, uboga takie
u nich, niewyczerpane bogactwo zakonczen, w ktére my
obfitujemy, a Niemcy sa nadzwyczaj w nie skapi. Temito
konicowkami Polacy cudéw dokazuja: za pomocy nich
maja dokladne spadkowanie, czasowanie i osobowanie,
rodzajowanie, liczbowanie i stopniowanie, w czém Niemcy
weale réwnaé sig nie moga. A précz tego gatunkuja
stowa: na dokonane i niedokonane, jednotliwe i czesto-
tliwe, stopniuja nadzwyczajnie przymiotniki i przystéwki
(maluczki...) tudziez rzeczowniki (zgrubiate i pieszczo-
tliwe), rodzinuja imiona ludzkie, czyli odmieniaja niemal
przez wszystkie rodziny stopnie (pan, pani, panstwo,
panicz, panna, panigtko,....). Tego wcale nie znaja
Niemcy.

Po trzecie. Liczenie nasze jest zupelnie z przyro-
dzeniem zgodne i dla tego proste, a niemieckie jest mu
W czgsci przeciwne i z tego powodu krzywe.

Po czwarte. Poczatkowanie naszych wyrazéw, jest
takie przyrodzone, zastanawiajac sie gruntownie; kazdy
ich rdzen, czyli pierwiastek, jest z natury zdigty i nic
nad to prostego, bo czlowiek z jé} granic ani na chwile
wystapi¢ nie moie i wszelkie wzory z niéj tylko braé wi-
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nien. Ro6d ludzki w dziecinno$ei swéj, takim byl zupetl-
nie, jak dziecko: naprzéd go rzeczy zmystowe uderzaty,
szczesliwy, jeieli z tego wraienia korzystaé umial. Umie-
tnoécia ta kierowal umyst, a czy przodkami naszémi ma-
drze kierowal, okazatem to na kilku pierwiastkach (dmuch,
puch,....). Niemey i w t6] mierze sa od nas daleko niisi,
czego dowodem jest ubostwo ich abecadla. Widaé, ie
sie z delikatnoécia nie umieli przygladaé naturze, skoro
sie z niéj tak malo nauczyli i skoro z niéj tak mato wy-
dobyli glosow.

Po pigfe. Druk, a szczeg6lniéj pismo, nie zaleca
sie czytelnoscia, dla dzieci, starych i majacych staby
wazrok jest mordujace, a przez to utrudza czytanie ksiag
i op6inia postep o$wiaty. Czému pisma zle obranego nie
porzuca, a nie obiera, tak jak my ze wszystkimi innymi,
Yaciniskiego, poja¢ trudno. Czému w tym wzgledzie wolg
byé Chinezykami i nie Yacza si¢ z caly o$wiecong rodzing.
Szezegolni6j téi ich koslawce kancellaryjne, dowodem sg
upodobanéj drobiazgowosci dziecinnéj.

Whnioski. Pigé tych uwag nad jezykami obu naro-
déw zrobionych, $wiadezy: ie Polacy s daleko umystu
bystrzejszego, rozleglejszego, glebszego i prostszego, e
maja rozsadek zdrowszy, ducha wynalazezego plodniej-
szego, delikatniejsza sitg $ledeza i przemyslnosé wigksza.
Ale co najwainiejsza, e duch wolnosci, ten dar nadany
od Boga, ten przyrodzony skarb natury i w jezyku ich,
tak jak byé winno, jest rozlany. Czlowiek bowiem nie
rodzi si¢ spetany, ani ze skrepowanemi rekoma, ani
2 bezwladoym jezykiem w gebie, a za coiby miat mieé
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mowe zwigzana? Mysl jest bezwarunkowo wolna, nie
moZna jéj Zadnym sposobem uwiezi¢, spetaé, ani okué
w kajdany. Czuli to widaé¢ w caléj rozciaglosei jezykoda-
wey nasi; skoro nam szyk wolny zostawili w mowie,
czuja to ich nieodrodni potomkowie; skoro te przedwie-
czng puscizne zachowuja starannie i liczne na to daja do-
wody. Jakoi skoro mysl jest bezwzglednie wolna; wiec
i zwiastun jéj czyli mowa réwnie wolng byé winna, gdyz
inaczéj nie moglaby mysli doskonale malowaé, nie mo-
glaby by¢ wiernym jéj obrazem. My w téj mierze z przy-

Jezyk ich swiadezy, ze nietylko, nie postrzegli, Ze nie
pojeli téj w sobie prawdy, ale ze jak byli, tak s do dzis
dnia dzieémi: Ze nie umieja chodzié o wlasnéj sile i Ze
zawsze potrzebuja paska.

Lecz jak wolnos¢ czlowieka, iyjacego w towa-
rzystwie, ogranicza si¢ wolnoscia drugich; tak wol-
nos¢é objawiania mysli, jest podobniei mitoscig prawdy
i t. p. wzgledami ograniczona: o czém p6zniéj méwié
nam wypada.

B. Co sig tyczy zmystow.

Zwaiajac na rozmaitosé¢ i liczbe gtoséw mowy pol-
skiéj i niemieckiéj i tu gére nasze nad Niemcami wi-
dzimy. Uzylismy daleko wiecéj sit zmystowych, niz oni:
uiylismy wszystkich mownych czlonkéw, do wydania
mowy naszéj, tak dalece; ze jezyk niemiecki wraz z fran-
cuzkim, jeszcze nie ma tyle glosek w abecadle; ile my
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zyk dla Polaka jest latwym do wymowy; a polski Nie-
mcom niepokonane przedstawia trudnosei. Grube glosy,
a osobliwie pieszczotliwe, sa dla Niemca do wymowie-
nia niepodobne. Slowem jak $wiat duchowy, tak ciele-
sny jest Polakowi rozleglejszy: jak umystowych, tak
i zmystowych sit, uzywa chojniéj, niz Niemiec: sto-
wem, pierwszy iyje calym duchem i ciatem, a drugi tylko
czastka jego.

C. Co sig tyczy serca.

Staranny wzglad nasz na wdziegk mowy, dowodzi
nietylko téj znajomosci, iZ rzecz niepozorna nie $ciaga
pospolicie uwagi; ale wskazuje nasz wyszukany smak,
a zatém wyzsze czucie, niz Niemcow. Kt6z o tém z nas
nie wie, Ze mys$l niepowabnie wystowiona, zacheca stu-
chacza, a chropowato oddana i od czytania i stuchania
odstrecza. Jakie ztad straty, powszechna wiedza ludzka
ponosi! O tém wiedzieli ci, co jezyk nasz stwarzali, dla
tego nam téz zostawili wolnosé porzadkowania stow tak;
zeby nietylko prawde zrozumiale, dobitnie i jasno malo-
waly, ale Zeby i mile do ucha wpadaly, ieby piescity,
zniewalaly, necily i zachecaly. Powtdre, koricowke sto-
wng, bardzo powtarzajacy sie, a dobitna, Zeby nie zbyt
razila ucha, dozwoli nam odrywaé i przyczepiaé tam,
gdzie najprzyjemniéj brzmie¢ moie. Po trzecie, W samo-
glosce @, najspiewniejszé] ze wszystkich glosek, roz-
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mitowali si¢ tak, jak Niemcy w swojém r r r goraco.
Jakoz dali ja za koncéwke rodzaju zenskiego rzeczowni-
kow, zaimkow, przymiotnikéw, imiestowéw, liczebni-
kow, stow i t.d. Wszystko to stanowi $piewnosé mowy
naszéj, tak jak 7 w niemieckiéj drapanie.

Wreszcie zamitowanie w szczerosci i otwartosci
w owych cechach dusz poezciwych, rozlane w szykowa-
niu wolném sléw mowy naszéj, nie jestie wprost prze-
ciwne odkladaniu na koniec imiestowéw niemieckich
i odrywek stownych? Lecz nadewszystko, jeszcze raz
czotem bije przed tém NIE, przed owym przedstéwkiem,
ktéry jakkolwiek z pozoru malo, lecz wiele méwiacy
w istocie, bedzie tak trwalym sumiennosci i dobroci
serca naszych przodkéw pomnikiem; jak dtugo niemieckie
nicht §wiadezyé bedzie o téj niezupelnéj cnocie Niemcow.
Jakoz wydziwié sig nie moina owéj troskliwosci jezyko-
dawcow naszych, ze obok zupelnéj wolnosci szyku mowy,
zostawili nam owe trzy niewolnicze przykazania (str. 25).
Poswiecié czesé przyrodzonéj wolnosci na to, Zeby nikt
ani na chwilg w btad wprowadzonym nie byl, czyliito
nie jest najwyiszym dowodem sumiennosci i rzetelnodci?
Jakoz cate dzieje nasze o tych cnotach daja nam §wia-
dectwo, a wstega, ktéra si¢ z potudnia na pélnoc wezy-
kowato roztacza, a ktéréj imie Odrae, najwymowniéj
o nich po dzi$ dzien jeszcze méwi.

Na potwierdzenie tego, co$my o niemieckim jezyku
powiedzieli, przytaczamy co méwi Szafarzyk na str. 40
w dziele swém 1826. wydaném w Budzie: Geschichte
der slavischen Sprache nach allen thren Mundarten.
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,»Zaden Stowianin nie ma powodu uskarzaé si¢ na
swoj jezyk, jak to np. czyni Herder, Jenisch®), Schiller*),
a nawet Gothe, ktéry swéj mowie taka pochwale daje:

Ein Dichter war’ ich geworden; Hitte die Sprache
sich micht uniberwindlich gezeugt.

Co znaczy: Dajcie mi jezyk tylko, a bede Mickie-
wiczem.

Rodacy! starajcie poznaé swoj prawdziwy skarb, kté-
rego Wam 1 najzacietszy odebra¢ nie zdota nieprzyjaciel!
— starajcie si¢ poznaé mita swych przedwiecznych przod-
kéw puscizng! — starajeie si¢ zbliska pozna¢, nie wy-
razy, lecz ducha swéj mowy i starajcie sie wen weielié,
a poznawszy jego cnoty; niewatpliwie uznacie, Ze najpo-
zyteczniejsze pod wzgledem oswiecenia jezyki, francuzki
i niemiecki, daleko za nia zostaja w tyle, #e lacinski
tylko si¢ do niéj zbliza i Ze sami tylko Grecy, z nami
wspolubiegaé sig moga. I nie dziw, bo téz pierwiastkowi
Hellenowie w swych cnotach najwiecéj nam byli podobni.
Czynhcie to, jak na prawych przystoi, Wielkich Ojcéw,
potomkéw. Waszym $wietym obowiazkiem niech bedzie,
tym sposobem potwarze przez ztych sasiadow na wasz réd
miotane, zniweczyé, wystawujac w prawdziwym Swietle
swych Ojcéw. Niech juz wiecéj niepowtarzaja niedotegi,
ze nasz jezyk ubogi. Do was nalezy, swa puscizng nie-
skalang przechowaé, do was nalezy oczyscié¢ ja z dzikiego
zielska obcego, ktére w niéj niepotrzebnie wzrosto, a gdy

*) Vergleichung und Wiirdigung von 14 Sprachen Euro-
pens. Berlin 1796.

**) W przedmowie do Przelkladu Aeneidy.
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wskro$ te niepotrzebne swoje skarby poznacie; nie be-
dziecie potrzebowali w ten czas poiyczaé ich od Rzymian,
Francuzéw i Niemcéw: te nawet, jakiesmy od nich wzigli,
jako niepotrzebne oddacie, dziwiac si¢, po cosmy ten dlug
zaciggali. ‘W nagrode za chwile, ktére badaniu tému po-
swigcicie, Milosé W'as&gi\m wych przodkéw i Mitosé
samych przodkéw W&@j‘@%}\gorgtsza bedzie. Amen.
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Czcionkami N. Kamienskiego i Spélki.
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