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drukarni zaktadu narodowego im. OSSOLINSKICH WE LWOWIE
POD ZARZADEM KAZIMIERZA FIGWERA



Obrat sobie Rej ,wolny a spokojny* zywotl), urzedem
i sam para¢ sie wzbraniat i innym zbytnio nie doradzat, ale
tern gorliwiej brat udziat w zyciu politycznem, ,a zadnego
sejmu, zjazdu ani zadnej koronnej sprawy nie zamieszkat”,
jak zapewnia druh serdeczny i biografl)- Zjezdzat pan Mikotaj
na sejmy juz to gwoli spotkania sie z dobrymi towarzyszami,
w ktorych wielce sobie smakowat, juz to dla réznych spraw
osobistych, ktére wypadto zatatwi¢ pod czasem sejmu, juz tez
wreszcie dla zainteresowan politycznych i religijnych, gdyz
tam byla kuZznia reform panstwowych, ktorym sprzyjat, tam
pole decydujacej walki o reforme religijng, ktorej sie oburgcz
chwycit. Dla tych kwestyj nie zatowat piora i jezyka. Pilnowat
wiec bacznie sejmow, bo to i jaki$ profit mégt ur6sé z tej
pilnosci: Temerowce i Dziewieciele, kaski, wydatnie fortunke
zwiekszajace, przyniosty w darze sejmy. Z nad Nidy nie tak
znowu daleko do Krakowa lub Piotrkowa, zresztg i bez tego
utatwienia mogt sie snadnie obej$¢ ten, co nie lubit nigdzie
miejsca dlugo zagrza¢. Wypadto az do Warszawy, Rej i tam
gotow, do Lublina — tam jeszcze chetniej, boé to niedaleko
od czesci mienia, w Chelinskiem potozonej.

Gdy sie za$ zdarzylo, ze na sejmiku powierzyli mu bracia
»wielki klejnot swdj, to jest prawa a wolnosci swoje“, obierajac

) 9 Trafnie zaznaczyt prof. Briickner w Rejowskim monumencie, ze
biografa Reja czekajg dwa zadania: prostowanie I uzupetnianie szczegotow.
Taki cel ma niniejszy artykut, oczywiscie w skromnym zakresie stosownie
do ograniczonej Kwestji. Co do nowych szczegétdbw — odnoszg sie one do
nieznanych wystepéw Reja na sejmie 1556/7 r., reszta artykutu dotyczy
sprostowan, opierajac sie gtdwnie na druk, diarjuszach, ktérych dotad nie
wyczerpano w zupetnosci —odnosnie do Keja, jakkolwiek niejednokrotnie
0 jego udziale w sejmach pisano. Rozpoczat rzecz niefortunnie W. Czajewski
(M. Rej z Nagtowic na sejmach s. 24, Warszawa 1885), ktory nie zadal sobie
trudu uwazniejszego przeczytania diarjuszy seij\/}?/ch 7 1558/9 i 1569 i z tej
Erzycz%/ny sam bigdzit i innych w btgd wprowadzif. Powtdrzyt za nim nie-

tore a}szi/we twierdzenia, rzekomo_zrodtowe Dropiowski (Rej als Politiker,
Brody 1901), potem czeSciowo Pitat i Ujejski. Najlepiej i najpiekniej o Reju-
podle” pisat prof. Briickner, lecz ze do Reja-literata sie spieszyt, innych
innym zostawiajgc, nie troskat si¢ o wyczerpanie i scistos¢. Protf. Sobieski
&REJ a_Zamoyski, 1905) roéwniez ubocznie tylko tg kwestjg sie zajmowat.

udziale Reja w sejmach wiemy tak mato, ze wypada wiedzie¢ przgnaj-
mniej — dobrze, t. j. by¢ w zgodzie ze Zzrodtami..” Tej zgody dotad brak.
J) Trzycieski w ,,Zywocie i sprawach” Aaa.



postem, przyjmowat ciezar na swe barki, przekonany, ze mandat
to ,,zacny urzad a prawie jako jaka Swigtos¢” 4). Niedarmo ,zo-
wig je (sc. postow) nadobnym przezwiskiem, to jest strozmi
Rzeczypospolitej*“8)* 10

Moze jeszcze miodzieniaszkiem otart sie o sejmy w sena-
torskim orszaku swego mecenasa Teczynskiego, eonajmnigj
za$ od r. 15363) nietrudno go na nich spotka¢. Tak w r. 1540
i nastepnymd), w r. 1542 peini z ramienia sejmu zaszczytng
funkcje posta do Zygmunta Starego wraz z trzema innymib)*
W obrebie tych lat miatl sposobnosC¢ przygladac¢ sie ciggle
wzmagajgcej sie rozterce izby poselskiej z senatem, widziat,
jak dhugie a jatowe spory odsuwajg na dalszy plan organizacje
obrony panstwa przed niebezpieczenstwem tureckiem, uswia-
domionem w calej grozie po zajeciu Budye), zetknagt sie nadto
z problemem unji z Litwg. Ta ostatnia sprawa wyptywa po
pewnej przerwie na sejmach 1538-39 r. i znowu w r. 1542,
Owa delegacja sejmowa, ktdérej czionkiem obrano Reja miata
u%ac’nsie do kréla na Litwe i domagac sie dokonania co rychlej
unjij).

Wrazenia z tych najwczes$niejszych wystepow na arenie
publicznej, z poczynionych obserwacyj zamknat Rej w ,,Krotkiej
rozprawie*; oto kaze plebanowi (panu, niedawnemu postowi,
me wypadato) natrzagsac sie z sejmu, zarzuca¢ mu brak zgody.

Dostaje si¢ rowniez i postom, owym ,,pustym gtowom®,
ktorzy o sobie tylko pamietajg. Jednym idzie o urzad jaki,
innym o strawne, jeszcze inni siedza cicho z bojazni. O senacie
wyraza sie ogledniej. Kiedy za$ rozprawiajgca trojka przyszyta
sobie nawzajem fat co niemiara, na finat kiotliwego sejmiku

WaxSi¢ Rzeczpospolita i rozwodzi zale na opuszczenie i za-
me banie, Zze to juz jej nic nie pozostato, jak tylko ,jecze,
wotac, skarzyc sie po ulicach*s*).

i Czy Rej jeszcze za Zygmunta | przed tub po r. 1542 po-

" nieP°dobna stwierdzi¢ na podstawie znanych dotad
6 €' , aw jednak na sejmach 1545 r. i w nastepnym)), za

\nUI' a- ."2usta za$ prawie nie zdarzato sie, by Swiecit
iak°mT-n<)SCig - 1555 wystepuje w charakterze widza,
wam-Tozn? Wlu°sk°wa¢ z milczenia diarjuszy. Dopiero z sejmu

5 ws leg® w r- 1556/7 dochodzg nas pierwsze szczegoty

) Zywot poczciwego cztow k 37
) Zywot k. 36.
lit. i oswAVnferUC™ Mnterjaty d° biogr. Reja, s. 374 (Archiwum do dziejow

Jamze, s. 389, 395.
2 nagt** P°r- BrttCkner' Rei S- 1&
D KXK =1 == WJ_N1")

10 Tamze® UCKI' MatertatV s- <08, 414.
1 lamze, — passim w latach 1552-1569.
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0 czynnej roli Reja jako posta, roli odrazu wybitniejszej. Sejm
ten, rozpoczety w grudniu 1556 r., zeszedt na nieustannej kiétni
izby poselskiej z senatem, najpierw o egzekucje, potem o ure
gulowanie zatargu religijnego, w szczegdlnosci o tre$¢ konsty
tucji, ktoraby jako Interim za wzorem Niemiec unormowala
stosunek protestantow do duchowienstwa i kosciota w Polsce.
Podczas gdy senat wzbraniat sie zajgé tg sprawg i upierat sie
przy tem, azeby postowie radzili o obronie panstwa ze wzgledu
na konflikt z Inflantami, izba nie chciata o tem stysze¢ bez
uprzedniego zalatwienia przez senat i kréla jej postulatow
w dziedzinie religijnejl). Po parutygodniowych przetargach
wybiera sie 28 grudnia do senatu, by tam jeszcze raz zama-
nifestowa¢ swe stanowisko. Na moéwce wysadza Reja, postu-
jacego z wojewddztwa ruskiego?). Zabrat gltos pan Mikotaj
przed dostojnem gronem, przedstawiajgc mu warunki, pod
jakiemi postowie sg sktonni powzigC rezolucje w kwestji obrony
panstwa: narady w tej materji juz rozpoczete uwienczy kon-
kluzja, jezeli uzgodniony poprzednio z senatem projekt aktu
0 odtozeniu egzekucji bedzie wydany im pod pieczecig kro-
lewska. Lecz to jeszcze nie wszystko: senat obiecat ,,nama-
wia¢ o obronie domowej a uspokojenia(!) pospolitego od stanu
duchownego*‘; niech wiec dotrzyma tej obietnicy i wypowie sie
w sprawie religji, a wdwczas zapadnie w izbie poselskiej de-
cyzja co do obrony zewnetrznej. ,,To pan Rej mowit satis
apposite” 3), co wazniejsza — z pomyslnym wynikiem dla izby
w najzywotniejszej dla niej w tej chwili sprawie interimu. Zaraz
bowiem oznajmit kanclerz Ocieski, ze senat zastanawiat sie
nad zadaniem postow i da odpowiedZ jutro w obecnosci krdla,
co istotnie nastgpito z pewnem opGZnieniem, bo 31 grudnia.
Ocieski przedtozyt w tym dniu projekt interimu, w mysl kto-
rego duchowienstwo godzito sie na zaniechanie jurysdykcji,
ale pod warunkiem, ze ministrowie protestanccy beda nauczali
Pisma $w. wedtug wyktadu Augustyna, Ambrozego, Hieronima
i Chryzostoma. W czasie debat nad tym projektem Rej wy-
stagpit w izbie z wnioskiem, azeby wystano kogo do biskupow
z zapytaniem, jak nalezy rozumiec 6w punkt o Ojcach Kosciofa:
czy Interpretowac ich poditug kosciota rzymskiego, czy tez
w oparciu o jasne i proste Pismo $w. Wnioskodawca dostat
zlecenie zatatwienia tej watpliwosci, z czego sie wywigzat,
przynoszac wyjasnienie sprzeczne z pogladem postéwd). W go-

9 Por. mojg rozprawke ,Walka o interim“ (Reformacja w Polsce, V.
nr. 17—18).
2) Igolankowski, Postowie sejmoéw (Reformacja w Polsce R. V, s. 125);
z Halickiegi<o, gdzie miat posiadtosc.

3) Rkps. Bibljoteki Kornickiej nr. 256 s. 417 (diarjusz sejmu 1556/7).

4) Lubieniecki, Historia reformationis s. 94. Prof. Bruckner (Rej s. 61)
zaznacza, jakoby Rej po odpowiedzi biskupéw ,sprzeciwit sie natychmiast
wraz z Lasockim“. Na s. 232 (tamze) wspomina o tych ,wystepach Reja
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racej kampanji, jaka sie w poczatkach stycznia 1557 r. rozwi-
neta o brzmienie interimu miedzy postami z jednej a krolem
i senatem z drugiej strony, wzigt réwniez czynny udziat. Ow
projekt w ostatecznej redakcji, potwierdzonej przez kroéla, za-
kazywat dalszych odmian w religji pod sankcjg najsurowszych
kar. Postowie oparli sie takiej decyzji i dopraszali sie u kréla
usuniecia sankcji, ale daremnie wysilat Sienicki calg swg wy-
mowe: Zygmunt August, zniecierpliwiony molestowaniem, dat
odpowiedz ,,dosy¢ srogg”, od swej rezolucji nie chciatl odstgpic,
a nawet uciekt sie do pogrézek, skierowanych przeciw postom.
Gdy ich na dobitek i pomoc senatu w zupetnosci zawiodia,
postanowili jeszcze raz zastuka¢ do krola, prosi¢ go, a zarazem
wymowki czynic i protestowaé. Do tej misji przeznaczono Reja.
Trudno byto zaiste o trafniejszy wybér; szto przeciez o zwr6-
cenie uwagi krélowi na niestosownos¢ jego postepowania, przy-
czem nalezato zachowa¢ w tonie i wyrazeniach cze$¢ i umiar,
jak sie to godzi wobec Majestatu. Sienicki nic nie wskorat
précz pogrézek, niechze wiec Rej prébuje udobrucha¢ i upo-
mnie¢ krola, ktéry jest dlan ,,iscie mitosciwym panem“1) jako
dla pisarza znamienitego. ,1 poruczyli to mowi¢ panu Rejowi,
ze sie krol J. M. dobrze przypatrzyt ojcowi (1) swemu krolowi
niedawno zesztemu jeszcze z swych miodych lat, ktory nigdy
sie tak nie obchodzit srogo, aby miat rozkazaC kiedy to sta-
nowi temu i innym kazdym powiedzie¢, co onegda postom
rycerstwa koronnego od krdla J. M. powiedziano i nowy to
gtos krola polskiego do Polakéw, ktérego prosza, aby na potem
nigdy nie stychali" *). Dziewigtego stycznia 1557 r. stangt Rej
przed Majestatem Panskim w asystencji braci poselskiej i w mysl
tych wskazan perorowat ,,dosyC uktadnie“, przywodzit krolowi
na pamie¢ ,chu¢ i powolenstwa* Polakéw wzgledem niego
i przodkow na tronie polskim. Mitg byta krolowi ,,powiesc*
pana Mikotaja. W odpowiedzi zapewniat kanclerz Ocieski, ,,iz
0 wszystko J. K. M. wdziecznie przyjmuje i styszy rad, cokol-
wiek 0 postuszenstwie a powolnosci swej ku J. K. M. powie-
tacie, gdyz tez on nie jlest innej chuci ku wam, jeno jako
przodkowie J. K. M. byli ku narodowi polskiemu*®3). Odtad
przycic a burza religijna na sejmie, a postowie, widzac, ze
nie ztamig woli krélewskiej, zabrali sie do narad nad obrong

po a kiem, powzieli uchwaty stosowne, poczem wydelegowali

sena u Reja, by je tam przedtozyt. Mial Rej zakomunikowac,
' Pos owie godza sie¢ na podatek w wysokosSci czterech groszy

mvika nnwidJil" Ua oxvml seimie warsz. W obu wypadkach jest to p
Faktycznie o iakiph!?62 ~doktadne przyjrzenie sie relacji Lubienieckieg
wiadomo S "Ns~Pach “eia przeciw biskupom i sprzeciwie nic n

" Trzycieski w Zywocie.
a Skps; Bibl, kornickiej nr. 256, s. 439
3) Tamze, s. 439-440.



z fanu osiadtego, z tem jednak zastrzezeniem, aby i ducho-
wienstwo tylez ptacito; na okazowanie po powiatach zezwalaja,
byle i duchowienstwo stawito sie; na zakonhczenie taki postulat:
,opaci, z ktérych Rzeczpospolita zadnego pozytku nie ma, aby
na stuzbe zoinierskg wyprawowali‘‘l). Nie pomylimy sie, twier-
dzac, ze autorem lub wspdétautorem tej uchwaty o Opatach
byt Rej i z radoscig jej przyklasnat, za czem przemawia jego
specjalna nieche¢ do owych ,préznochlebéw, zéttobrzuchow*
i jak tam jeszcze inaczej a mniej nadobnie zowie mnichéw
i opatow.

Te misje pozostajg oczywiscie w zwigzku z jego dzialal-
noscia w samej izbie poselskiej i Swiadczg, ze nalezat do
przedniejszych jej cztonkdéw i wybijat sie ponad szary thum
poselski, tak, jak Sienicki, Ossolinski i paru innych. Kto bo-
wiem wnioski stawial, w dyskusji uczestniczyt, na stanowisko
postébw wobec réznych kwestyj wpltywat, stowem rej wodzit
w izbie, ten sitg rzeczy stawat sie jej rzecznikiem w senacie
lub u kréla jako moweca, kto natomiast cicho na szarym koncu
siedziat, nie wchodzit w rachube.

Niezaleznie od sporu religijnego weszta na porzadek obrad
tego sejmu sprawa reformy sgdownictwa, dawno upragniona
przez og6t szlachecki. W ,namowach“ nad ta reformg wylo-
nity sie dwa rézne projekty, poselski i senatorski, oba o cha-
rakterze tymczasowym ?2), ale pewna grupa doradzata, ,aby
inny obyczaj sgdow byt stawion, ktdreby ustawicznie na
miejscu pewnem od sedziow obranych odprawowane byly na
ksztatt aliarum rerumpublicarum®, gdzie wymiar sprawiedli-
wosci jest szybki, poniewaz sie obywa bez czekania na kréla
lub sejmy3)- W tej dyskusji wziat zapewne udziat i Rej. Wia-
domo bowiem, jak bardzo lezata mu na sercu sprawa reformy
optakanych w tej dziedzinie stosunkéw w Polsce Owczesnej.
W dziesigtek lat pézniej styszymy z ust jego jakby echo
wspomnianej dyskusji: zada ,pretszych obyczajow sprawiedli-
wosci“, ktore mozna znales¢ ,przypatrzywszy sie sprawam
u postronnych krajow*; w ten sposéb ustatoby widczenie sie
za dworem krolewskim i po wiecach, przyprawiajgce zmuszo-
nych tam szuka¢ sprawiedliwos$ci o wielkie straty materjalned)-

W$Erdéd sejmowego rozgardjaszu i w goraczkowej atmo-
sferze nie zapominat Rej o pidrze: do ,Postylli“ sie przyktadat
i tu, w Warszawie ja ukonczyt 5 stycznia 1557. Wnet po opu-
szczeniu pras Wierzbiety rozeszto sie dzielo szeroko, w lot
rozchwytywane, jednajac autorowi rozgtos w kotach prote-

b Tamze, s. 441.

5 Tamze, s. 491—502.

3) Tamze, s. 491.

4) Przemowa krotka k. 244 v., Spoine narzekanie k. 109. Por. tez

Zwierzyniec s. 109 v.



8

stanckich. Jakby w dowdd uznania wartosci przystugi, zborowi
,Postyllg" wyswiadczonej, a pewnie takze dzieki fortunnym wy-
stepom warszawskim, obdarzono Reja znowu godnos$cig po-
selskg na sejm nastepny, zwotany do Piotrkowa na 20 listo-
pada 1558 r.x).

Na tym sejmie zaczelo sie wszystko po staremu: postowie
wotajg o egzekucje, senat zwleka i wykreca sie, jak moze,
wreszcie ulega i zabiera sie do czytania statutéw ,,od deszczki
do deszczki“, Kiedy doszedt w tej lekturze do przywileju Ludwi-
kowego, zatrzymat sie, zadajac od postéw, by pierwsi wypo-
wiedzieli si¢ odnosnie do wykroczen przeciw temu przywi-
lejowi?). Lecz ci, uwazajgc to za nowy Kkruczek i granie na
zwtoke, oponowali i uradzili ,,upomnie¢ serio panéw z powi-
nowactwa ich“3), azeby nie zwlekali i wpierw przedstawili swg
opinie. Upominat ich juz przedtem Sienicki, ale bez rezultatu.
Teraz powierzono rzecz Rejowi. Co sie nie udato Demostene-
sowi izby poselskiej, mogto p6js¢ gtadko jego nastepcy, bo nie
byto chyba tajemnicag dla postow, ze ,,wszyscy panowie bardzo
go radzi widzieli“4). Z woli braci rozkrusza Rej 13 stycznia
1559 r. zatwardziate serca pandw i nagania im, ze nie chcg
bicza na siebie kreci¢. Zaznacza najpierw, ze egzekucja to
»stawna a chwalebna sprawa“, gdyz w niej zamyka sie prawo
boskie i ludzkie, przez nig spetnia sie zasada suum cuigue.
Krol przychylit sie juz do niej... A senat? Ossolifnski bytby
w tern miejscu uraczyt hojnie pandéw ostremi stowy, skarcit,
bienicki biadatby szeroce, Rej — inaczej. Powie ukiadnie, ze
i ,W. M. wszyscy panowie a rady J. K. M. tamguam custodes
regis et legis to pochwali¢ i zezwoli¢ i juz dalibdg szczeSliwie
zacza¢ raczyli“ °). Po tern uznaniu streszcza dotychczasowy
przebieg zabiegow izby poselskiej, po stwierdzeniu zas, ze
teraz wszystko zalezy jedynie od senatoréw, wytacza argu-
menty, ktore majg ich naktoni¢ do zmiany stanowiska i trzy-
krotnie ,,pokornie” prosi, azeby pierwsi podawali postom swoje

w7 enZekuc™ n*e zwlekalifp Po naradzie senat uspra-
wiedliwiat sie ze zwiloki i wreczyt postom na pisSmie Zzadang
opmje. Miat Rej szczescie...

AA dalszych obradach przemawia jeszcze dwukrotnie
wobec senatu i krola, poruszajac w imieniu postdw dwie
bolaczki, od lat wracajgce na sejmy. separatystyczne daz-
nosci Prus, podsycane stale przez Gdansk i annaty biskupie.
Jak w latach poprzednich, tak i teraz wezwat krél Prusakow
no udziatu w sejmie z petnomocnictwami, ktoreby pozwolity

') Moze z Krakowskiego.
J Dzienniki se%'méw (Lubomirscy), s. 171.
[3) Tamze, s. 172..
4) Trzycieski w Zywocie.
< ) Dzienniki, s. 173.
v 6) Dzienniki sejmdw, s. 174—175.
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uskuteczni¢ wecielenie Prus do Polski. Lecz sejmik pruski za-
stonit sie, jak zwykle, staremi przywilejami i prawami *) Pe-
wien Gdanszczanin, bawigcy podczas sejmu w Piotrkowie, glosit
otwarcie przy postach, ze Gdanszczanie sg wolni, gdyz poddali
sie krélowi polskiemu dobrowolnie, a kiedy go nie stanie, moga
sobie obra¢ innego pana i podda¢ sie, komu zechca®. Poru-
szyto to postéw, ktoérzy w programie egzekucji umiescili inkor-
poracje ziem pruskich, przypomniato przytaczany nieraz w pu-
blicystyce i w rozmowach fakt wzbogacania sj,¢ Gdanska kosztem
i z uszczerbkiem szlachty. Rej, ktéry na réwni z og6tem szla-
checkim niechetnie na Gdansk spogladat i podnosit, ze z wielkich
dochodéw naszych portéw ,tylko barzo mato niepotrzebnych
ludzi tyje“3), dat wyraz tej niecheci, wzywajac kréla i senat
z polecenia postébw do opatrzenia miast i zamkéw pruskich,
specjalng zas uwage poswiecit w przemoOwieniu stanowisku
Gdanszczand). Powrdcit do nich jeszcze raz w mowie, wygto-
szonej 27 stycznia i oskarzat, ze nie chca odpowiada¢ w spra-
wach dtugéw i kontraktéw na dworze przed marszatkiem ko-
ronnymb) Pozatem polecita mu izba poselska wystapi¢ przeciw
annatom. Obliczyta bowiem, ze z okazji przesunie¢ na stolicach
biskupich wskutek zasztej wiasnie Smierci prymasa Dzierzgow-
skiego dostanie Rzym przeszto 50 tysiecy ztotych b« Rej, Ktory
w swych pismach napadat na wynoszenie z kraju tak wielkich
sum miasto uzycia ich na obrone granic, godzi teraz w annaty
z trybuny poselskiej. W odpowiedzi krolewskiej, zapadtej na te
postulaty, zadecydowano kwestje annat odtozy¢é do nastepnego
sejmu i zbada¢ kompetencje marszatkowskie w stosunku do
Gdanszczanl). Na tym sejmie starano sie usilnie o unormo-
wanie elekcji krélow i ukladano projekty. Musiat i Rej mie¢
jaki$ w tem udziaB), gdyz interesowat sie tern zagadnieniem
I ubolewat, ze ,nie mamy pisma ani obyczaju“, jak kroéla
obiera¢, chociaz ustalono elekcje nawet ,,nedznego pisarza“}9),
sam takze z wilasnym wystapit projektem w r. 1569.

9 Lengnich Geschichte der preussischen Lande, Il, s. 165—173.
2) Dzienniki, s. 209.

1) Krotka przemowa k. 187.

4) Dzienniki, s. 209.

5 Tamze, s. 256.

6) Tamze, s. 252.
') Tamze, s. 261. Czajewski przypuszcza, ze na interpelacje Reja nie

odpowiedziano wogdle. Widocznie nie zapoznat sie doktadniej z diarjuszem.
ba, wyczytat w nim, ze senat powstat, by w ten sposdb podziekowa¢ Rejowi
za pewna rade. Nic podobnego nie miatlo miejsca. Pomijam biedne twier-
dzenia Cz. (dej na sejmach), s. 3, 4, 5, 8, 9, 10 etc., Swiadczgce o nieznajo-
mosci rzeczy. To samo odnosi sie do Dropiowskiego, s. 42. Za Czajewskim
Ujejski (Pojecia Reja dotyczace Polaka i Polski, s. 479) powt6rzyt, ze Rej
przemawiat w sprawie elekcji 3. 1. 1557, co jest nieprawda. Znikad tez nie-
wiadomo, jakoby Rej interpelowat senat w sprawie zabiegéw austrjackich
o sukcesje w Polsce (Ujejski s. 479). | to do bajek zaliczy¢ trzeba.

8) Sobieski, Rej a Zamojski, s. 481.

6) Rej, Przemowa kroétka, 249 v.
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Na nastepny sejm przyszto dtugo czeka¢, bo az do listo-
pada 1562 r. Przez ten czas Rej nie proznowat; uporat sie
z drugiem wydaniem Apokalipsy, przysiadt fatdow nad Zwie-
rzyncem w ciggu 1561 r., zagladat na synody do ulubionego
Szafranica i do Bonera w Balicach4), co zastuguje na uwage
z tego wzgledu, ze zwyczajnie nie pokazywat sie na zebra-
niach zborowych.

Na sejm 1562/3 r. wybrat sie do Piotrkowa po staremu,
ale bez mandatu, poselskiego?). Zatatwit tu u kréla sprawe
zamiany czesci doébrd), wystapit nadto przed nim jako pro-
tektor Marcina Kwiatkowskiego z Rézyc, zalecajac ,,najusilniej*
krolowi jego prace, drukowany przekiad polski konfesji augs-
burskiej i rekopiSmienng obrone tego wyznaniad).

Czy na sejmie 1563/4 bawit, trudno rozstrzygnaC sta-
nowczo. Jezeli byt, to bardzo krétko i zupetnie prywatnie, dla
dopilnowania wiasnych interesow w zwigzku z rewizjg nadanj).
Gdy przyszia kolej na rewizje przywileju na Dziewieciele Re-
jowe, zaznaczono, ze to nadanie ,staC nie moze, ale okoto
nowego dania tej wsi chce sie J. K. M. rozmysla¢“ 6). | roz-
myslit sie na korzy$¢ Reja: aktem z 8 sierpnia 1564 r. w Par-
czowie pozostawit swemu studze i dworzaninowi oraz jego
potomstwu Dziewieciele, dziaty w Zdziemierzycach i Obrazo-
wicach?). Mimowoli cisnie sie tu pod pioro uwaga na temat
posadzen, jakoby Rej zwalczat egzekucje débr we wiasnym
interesie, w obawie utraty hojnych darow krélewskich. Ot6z
nalezy pamieta¢, ze jego ostry wystep przeciw egzekucji i po-
tepienie jej pochodzi z r. 1567, ale wowczas nic mu juz nie
grozito z jej strony, dzieki wspomnianej wyzej tasce krola na
sejmie 1564 r. w Parczowie.

Rej byt postem na ten sejm znowu z wojew. ruskiegos).
O wystepach na nim natury politycznej nic nie wiadomo,
dochowat sie natomiast szczeg6t o obronie Erazma Otwinow-
skiego, ktory zniewazyt w Lublinie w czasie procesji Bozego
Ciata ksiedza i Sakrament. Na skutek staran przebywajgcego
wtedy w Polsce nuncjusza Commendoniego krdél wznidst te

") Zachorowski, Najstarsze synody, s. 216 i 217. (Reformacja I, nr. 3)

-) Zrodioplsma do dziejow unji cz. Il, s. 154—157. Spis postow. Ko-
lankowski o. c.'s. 126

3) Kniaziotucki, Materjaly, s. 548.

4) KW|atkowsk| Ksigzeczki rozkoszne 1564, s. 4. (Bibi. Pis. Pol.). Prof.
Bruckner (Rej 91), pisze, ze Rej na sejmie plotrkowsklm 1564 ofiarowat
krélowi te konfesje etc. Nalezy sprostowa¢ date na r. 1562/3, co za$ do ofia-
lowania zrobit to nie Rej, ale Jan Dulski, starosta rogozmskl Rej tylko
commendabat razem z Kwiatkowskim.

Wierzbowski, Kilka novlelych dokumentéw, s. 9, (z wieku M. Reja).

6) Kniaziotucki, Mat., s. 55

Tamze, s. 555.

8) Kolankowski o. c., s. 129. Lubieniecki, Historia reformationis, s. 173,

btednie, ze z krak.
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sprawe na senat, zresztg bez skutku, bo mocno broniono oska-
rzonego l). Do obrohcow nalezat i Rej.))

Po tym wystepie parczowskim znika z areny sejmowej
az do r. 1569. W latach 1564—1567 pochtania go praca nad ,,Apo-
kalipsg" i ,,Zwierciadtem*. Stad brak go w gronie poselskiem na
sejmie 1565 r.3), na lubelski nastepnego roku moze zagladnah),
w tym samym za$ czasie, gdy sejm w Piotrkowie 1567 r. sie
odbywa (kwiecien-czerwiec), pan Mikofaj zdata od gwaru poli-
tycznego i szerszego S$wiata, w zaciszu wiejskiem trudzi sie
nad ,.Zywotem cztowieka poczciwego*5).

Ostatni jego wystep sejmowy przypada na krétko przed
zgonem na pamietnym sejmie unji. Wbrew utartemu dawno
mniemaniug) bawi on w Lublinie nie jako poset, ale jako czio-
wiek prywatny, weteran-doradca sejmujgcej braci. Ze tak jest,
dowodzi bodaj brak podpisu Reja na akcie unji7). Wiadomo za$,
ze na podpis kiadli postowie wielki nacisk w tym wypadku.
1 tak np. krakowianie wiodg spor z postami wielkopolskimi
0 pierwszenstwo przy podpisywaniu i apelujg w tej kwestji do
kréla i senatu8). Prywatny charakter wystepoéw Reja wynika
zupetnie jasno z tych miejsc diarjusza sejmowego, ktore o nich
wspominajg. Bylo to tak: przychodzit Rej do izby poselskiej,
przystuchiwat sie debatom, a gdy sie do niego zwracano po
rade, wytuszczat swdj poglad. Zaraz w poczgtkach sejmu po-
wstata sporna kwestja, czy wdawac sie z Litwa wi piSmienne
traktowanie okoto unji, czy tez przedtozy¢ przywileje i na
nich sie oprzeé. Rej, ktory wsrod tej dyskusji zjawit sie
w izbie poselskiej, na prosbe o zdanie zauwazyt, ze trakto-
wanie przez pisma nie jest odpowiednie, gdyz nie byloby
temu konca. ,,Przy przywilejach sta¢ mocno“ — konkludowat.
Rade jego przyjetod). Innym razem ,na prosbe postow dat
swe zdanie® co do sposobu obrad nad projektem unji, uto-
zonym przez senat. Zastanawiano sie, czy wyznaczy¢ depu-
tatow? z tern, by i senat swoich wystat, czy radzi¢ na plenum

Lubieniecki, Hist. ref., 173. Zdaje sie, ze Lubieniecki role Reja w tym
wypadku zbyt mocno podkresll’r co mozna wnioskowaé z przedstawienia
rzeczy przez Commendonleg

g)Dlarjusz sejmu 1565 r. nie notuje go (Bibl. Krasiriskich 1568). Por.
Kolankowski o. c. s. 129.
4) Wierzbowski, Materiaty I, s. 129, Lublin 1566 bez daty miesigca.
Wynika to z dat dedykacyjnych Zwierciadta.

Ta twierdzi Czajewski, Dropi wski, Pitat Pist. literatury), posrednio
Bruckner (Rej 231). Tym charakterem osoby prywatnej {)snla sie np., dIa—
czego Rej, pytany o rade przez Fos#ow odpowiada: yseie (sc. wy
stowie) nas (sc szlachte) pod Aleksandrow przyW|IeJ wpraW|I| etc. Zré +o
pisma lll, s. 26.

8) Zrod}oplsma 1, s. 188—9.

Tamze, s. 26. o .
9) Tamze. Tekst orygin. rkpsu kornickiego nr. 258 k. 27, ma ,,przywi-

lejoch*.

f Commendone, Pamietniki, |. 193.
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izby. Rej zalecat stary zwyczaj. niech senat poda projekt
postom, a ci obiorg deputatéw do przejrzenia go i zreferowania
pozniej przed izba do jej decyzjil)- Tak tez zrobiono. Wreszcie
zaznaczyt sie w poselskiem kole swym projektem elekcji).
Podat go naturalnie ,in privato colloquio®, jak zapisat autor
diarjusza sejmowego. Jest to zupetnie zrozumiate: nie byt po-
stem, wiec nie moégt oficjalnie gtosu zabiera¢ w tej doniostej
kwestji. Unormowanie elekcji tak sobie wyobrazat: Smierc
krola winni ogtosi¢ sub poena honoris urzednicy, woéwczap na
dworze bedacy, jak podkomorzy, krajczy, marszatek czy kan-
clerz; ktéry z nich najwcze$niej oznajmi, temu dostang sie
pierwsze wakancje. Po oznajmieniu $mierci ma sie kazdy
szlachcic w ciggu 2 tygodni stawi¢ zbrojno ,do przedniejszego
miasta“ swojego wojewodztwa dla dokonania wyboru postéw
L~Sowitych”., Wybrancy podaza do Krakowa, gdzie ma sie zebraé
i senat do 4 tygodni — na sejm elekcyjny. Potowa tylko po-
stébw bedzie radzi¢ z senatem nad obiorem kréla, a gdyby do
zgody nie doszto, ,tedy do drugich postéw appellacja by¢ ma
a na kogo sie ci zgodza, ten ma by¢ krolem polskim“ 3). Takie
byto ostatnie stowo Reja w sprawach Rzeczypospolitej. Opo-
wiada sie za systemem reprezentacyjnym, dawniej za$ juz przy
omawianiu sejmu wywodzit, ze ,na to miedzy sobg ludzie po
czciwi posty (sc. na sejmy) obierajg, aby sami wielkimi zgra-
jami a z szkodami na to wszyscy nie jezdzili“4). Na elekcji
ma decydowal ostatecznie stan rycerski. Prawda, ze tylko po-
towa postow wybiera kréla wraz z catym senatem, ale to
pozorne tylko ustepstwo: z elekcji, opartej na Rejowym po-
mysle, wyszedtby krol szlachecki, jakiego zapowiedziat sena-
torom Sienicki. Za kim bowiem gtosowataby owa potowa po-
stow, gdyby do niej przyszto apelowaé, czy za kandydatem
szlacheckim czy senatorskim, zbyteczna sie zastanawiacb).

Nie postowat Rej az ,éwier¢ wieku” ©); zdarzato sie to wo-
gole nader rzadko, jak widzieliSmy, tak, jak znowu rzadko
kiedy opuszczat sejm — jeden dowod wiecej wiarygodnosci
Trzycieskiego. Czynna jego rola na arenie sejmowej (i reli-
gijnej) zamyka sie gtdwnie w latach 1556—1564, podzniej co
najwyzej prywatnie glos zabierze i poprzestanie na pracy lite-
rackiej, W wystepach sejmowych zachowuje umiarkowanie
i powage, oszczedza senat i kréla, mowi ukladnie i z rozwaga.
Ze miat mir wsréd szlachty i uznaniem sie cieszyt, widaé
wyraznie z charakteru dwdch misyj, jakie poznaliSmy: obie

') Tenze, s. 111. Czy Rej to samo doradzat na sejmie 15589, jak pisze
Brickner (Rej 231), nie wiemy znikad, ale jest to mozliwe.
’) Por. Sobieski, Rej a Zamojski (Bibl. Warsz. 1905). s. 481 nast.
3) Por. Sobieski, Rej a Zamojski; Zrddtopisma Il1l, s. 159.
3 Zywot poczciwego cztowieka k. 36. )
Odmiennie interpretuje projekt prof. Brickner (Rej s. 231).
8) Tak prof. Briickner (Rej s. 230 1 301).
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w momentach trudnych, w sytuacji naprezonej. Dlaczego na
pietnascie sejmow za Zygmunta Augusta do r. 1569 tak mato
postowat, zwlaszcza w okresie sejmow egzekucyjnych? Prze-
szkadzato pidro nieco, moze i ,,nieche¢ do burzek $wieckich* 9,
z czasem i wiek podeszty, a takze odmienne od ogo6tu polity-
kujacej szlachty zapatrywania na aktualne i przez nig rozwig-
zywane problemy. Kto tak, jak Rej na sejmie 1558/9 r. za
programem izby poselskiej wystepowat, egzekucje ,sprawg
Swietg i chwalebng* zwat, nalezat bez watpienia do stron-
nictwa reform. Z biegiem czasu atoli rozeszty sie drogi Reja
i stronnictwa, z ktérem wigzaty go ideaty polityczne i reli-
gijne. Temu rozbratowi dat silny wyraz w swym testamencie
zyciowym i politycznym, w ,,Zwierciedle“. ,Powiedz ze mi*
pyta sie tam — ,jesli sie co dobrego postanowito abo spra-
wito w Koronie od niematego czasu?“ Odpowiedz wypada
przeczaco. Dla wielkiego sukcesu i owocu wieloletnich zabie-
gow izby poselskiej, dla tytutu jej chwaty — dzieta egzekucji
znalazt jedynie stowa potepienia. Inaczej on bowiem egzekucje
pojmowat i czego innego po niej oczekiwat:

,Nie to¢ egzekucja prawa sobie kazic, .

ToC bylo potrzebniejsza wszytko w reze wprawic,

Gdzie sie gdzie pospolite prawo wyszpocito“d3
trzeba bylo zorganizowa¢ wymiar sprawiedliwos$ci, nie zmuszac
kréla, by wdawat sie ,w jakie$ egzekucje”. A tymczasem dawni
przyjaciele polityczni pana Mikotaja ,,zabrneli w tak gleboki
bréd a snacby mogt rzec w glebokie btoto“, ze ani rusz wy-
doby¢ sie. Podobniez i w kwestji unji nie zupetnie solidary-
zowat sie z punktem widzenia sejmow0). Z tych przyczyn wy-
cofat sie po r. 1564 z czynnego udziatu w zyciu politycznem,
jakkolwiek nie przestat bywac na sejmach i do konca zywota
interesowat sie aktualnemi sprawami Rzeczypospolitej.

") Brickner, j. w.
2) Przemowa_ krotka, K. 248 v.
3] Por. Dropiowski, Rey als Politiker s. 38
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