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Archiwum Koronne Krakowskie (AKK) -byto wraz z p6zniejszym
Archiwum Koronnym Warszawskim gtownym archiwum Polski przed-
rozbiorowej 1. Burzliwe, tragiczne losy tego ar-chiwum sprawity, ze nie-
mal w kazdym wigkszym zbiorze polskim i niejednym zagranicznym
trafiamy na ocalate szczatki zasobu dokumentowego AKK2 Réwniez
w zbiorach Biblioteki Kérnickiej przechowywane sa dokumenty pocho-
dzace z AKK. Systematyczny przeglad tych dokumentéw wypadnie roz-
poczaé od owych dwudziestu pieciu, ktére w ratuszu poznanskim — we-
dtug Swiadectwa Jézefa tukaszewicza — ,,w roku 1564 Jakub Ostrordg,
generat wielkopolski, ztozyt” 3. Wprawdzie z tych 25 dokumentow tylko
osiem znajduje sie dzi$ w Bibliotece Kdrnickiej, ale stuszne bedzie omo-
wi¢ je razem. Zresztg sam przekaz tukaszewicza zastuguje na blizsza,
nie tylko przygodng, uwage.

Owym przekazem jest tekst zaczynajacy sie tytutem Descript[i]o
privilegiorum per Magnificum D[ominum] Jacobum Ostrordég ad deposi-
tum Pretorii Posnaniensis datorum 1564 anno, po ktérym nastepuje nu-
merowany wykaz (1-25) poszczeg6lnych dokumentéwd, Chronologicznie
najstarsze i zarazem dotyczace jednej sprawy sg trzy dokumenty
z 1339 r., zajmujace w tym wykazie pozycje druga, dziesigta i dwunasta,
a mianowicie:

1 Pisali o tym -archiwum: O. Balzer: Skarbiec ,i Archiwum Koronne w dobie
przedjagiellonskiej. Lwow 1917; A. Ktodzinski: O archiwum Skarbca Koron-
nego na zamku krakowskim. Krakéw 1923; J. Siemienski: Ze studiéw nad
Archiwum Koronnym. ,,Przeglad Historyczny” 24 :1924. Niniejszy artykut wchodzi
w skiad cyklu powstajgcego réwnolegle z pracg nad odtworzeniem idealnego in-
wemtarza AKK. Zob. Z. Spieralski: Z dziejow Archiwum Koronnego Krakow-
skiego. Kopiariusz Jana taskiego (ok. 1505). ,Studia Zrédtoznawcze” 24 : 1979.

2 Przewazna cze$¢ znajduje sie -w Archiwum Giéwnym Akt Dawnych w War-
szawie (AGAD): miieco ponad 2800 pozycji, -0 nie st-aimowi nawet, potowy maksy-
malnego zasobu dokumentowego AKK.

I J. Lukaszewicz: Obraz historyczno-statystyczny miasta Poznania. T. 2.
Poznah 1-838 5. 75.

4 Op. cit. s. 75 -7 (w przypisie).
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2. Liber et regestrum Regni, in quo continentur acta probancium et
declarancium, quod terrae Pomeraniae, Chelmens. et Michaloviens. spec-
tant et pertinent ad corpus Regni Poloniae, per Joannem Diugosz reffec-
tum et restauratum Anno 1479.

10. Transumptum sententiae commissariorum apostoticorum inter
Casimirum Magnum et Cruciferos, qua condemnantur ad restutionem
Polonis terrarum WIladislaviensis, Brestensis, Dobrinensis, Michatowien-
sis, Culmensis et Pomeraniae et expensas, apud Warszaviam 1339.

12. Galiardi de Carceribus et Petri Gervasii nunciorum apostotico-
rum sententia definitiva contra Cruciferos de Prussia pro terris Pome-
raniae, Wiadistaviensi, Bre&censi, Dobrzynensi, Culmensi et Michalovien-
si 1339.

Pierwszg z przytoczonych zapisek przedrukowat za tukaszewiczem
Michat Wiszniewski, dodajac juz od siebie, ze ,,znajduje sie ten rekopis
w archiwum miejskim poznanskim” 5. W rzeczywistosci juz wtedy (1842)
byt on w Korniku, a niebawem zostat opublikowany jako tom pierwszy
Sporéw i spraw pomiedzy Polakami a zakonem krzyzackim (1855). Jest
bowiem owa zapiska wiernym, cho¢ znacznie skréconym tekstem z ty-
tutowej strony pergaminowej oktadki, ktdrg Diugosz zabezpieczyt pro-
tokdt warszawskiego procesu polsko-krzyzackiego w 13S9 r.: Liber et
Regestrum Regni et Regis Polonie valde vtile et necessarium re-
gno, in quo continentur acta et attestaciones excellencium et
insignium personarum omni excepcione maiorum, prob antium et
declarancium, quod terre Pomeranie, Chelmen. et
Michalouien. spectant et pertinent, spectare pertinereque
debent ad proprietatem, ius et corpus Regni Polonie [...] Quod
quidern regestrum ego Johannes Dlugosch [.. Jrefeci et re-
stauravi et in errarium regium Cracouie reposui anno domini
Millesimo quadringentesimo septuagésimo nono,
die Lune, duodécima mensis luli. Nie ulega zatem watpliwosci, ze drugg
pozycjg przekazu tukaszewicza jest 6w protokot, przechowywany w Bi-
bliotece Kdrnickiej (rkps 155) i dwukrotnie publikowanys.

Kornicki rekopis 155 nie jest oryginalnym protokotem procesu war-
szawskiego, ale wspoétczesnym transumptem 7. Sporzadzit go kleryk die-

5 M. Wiszniewvski: Historia literatury polskiej. T. 4. Krakow 1842 s. 29.
Zob. H. Chitopocka: Procesy Polski z zakonem krzyzackim w XIV wieku. Stu-
dium Zrdédtoznawcze. Poznan 1967 s. 118.

6 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemaue Cruciferorum. T. 1. Poznan 1855
s. 1-354; wyd. 2. Poznan 1890 s. 65 - 408.

7 basy oryginatu nie sg znane. Przypuszczenie Chtopockiej, ze ,,zabrat go za-
pewne notariusz publiczny Piotr z Momitiglio, kanonik kapituty w be Puy” (op. cit.
s. 113), nie wydaje sie stuszne, zaktada bowiem jako rzecz maturalng, ze uczestni-
Czacy w procesie notariusz uwazat sporzadzony przez siebie protokét za swojg wia-
snos$¢. Naturalnym za$ miejscem oryginatu byta oczywiscie Kuria rzymska. Sadze,



DOKUMENTY ARCHIWUM KORONNEGO KRAKOWSKIEGO 67

cezji krakowskiej, Alberyk (Wojciech) syn Krystyna, dziatajacy na pro-
cesie jako connotarius, czyli pomocnik notariusza, ktérym byt Piotr Mon-
tiglio 8. Opinia Heleny Chiopockiej o przeznaczeniu tego transumptu dla
Krzyzakéw i przypadkowym pozostawieniu go w Polsce nie jest cal-
kiem pewna, cho¢ opiera sie na informacji samego protokotu.

Na ostatniej sesji, juz po wydaniu wyroku, sedziowie przekazali pro-
kuratorowi Zakonu swojg negatywng opinie o jego apelacji i odmowili
jej przyjecia, ,,et presentem responsionem una cum copia tocius proces-
sus presentis cause et sentencie diffinitive dieto magistro Bandoni et do-
minis suis, quorum est procurator, pro apostolis refutatoriis concesse-
runt et dederunt”, na co Bando o$wiadczyt ,,quod non curabat copia
eorum processus presentis cause nec sentencie” 9. Zdaniem Chiopockiej,
»nie przyjeta przez prokuratora Zakonu kopia protokotu procesu war-
szawskiego to wihasnie nasz rekopis kornicki’’10. Jednakze trudno pozbyc¢
sie watpliwosci, czy rzeczywiscie w toku procesu sporzadzono protokot
tylko dla jednej strony, i to dla strony nieobecnej, nie majac przy tym
pewnosci, czy strona ta zechce pokryé niebagatelne koszta pergaminu
i pracy skryptora. Zakon od poczatku nie uznawat kompetencji sadu
i zbojkotowal sam proces, wiec mozna byto przewidzie¢, ze nie bedzie
zainteresowany protokotem. Natomiast Polacy niewatpliwie byli zain-
teresowani w posiadaniu protokotu, i to bez wzgledu na koszta. Sgdze
zatem, ze cytowane $wiadectwo Zrddia tylko pozornie jest jednoznaczne,
ze nie wyklucza ono innej interpretacji.

Stusznie zaznaczono, ze protokot, zitozony przez Diugosza 12 lipca
1479 r. in errarium regium Cracovie, ,,musiat mie¢ swa zasadnicza stalg
siedzibe w skarbcu koronnym [czyli w Archiwum Koronnym Krakow-
skim — ZS] juz poprzednio’1l. Byt jednak uzytkowany takze poza
skarbcem i zostat nawet podniszczony, skoro go Diugosz ,,naprawit i od-
nowit”. Wiadomo, ze w 1422 r. protokot warszawski znalazt sie wsréd
materiatdw dowodowych na kolejnym procesie polsko-krzyzackim i zo-
stat czesciowo wciggniety do akt tego procesul2. Zeznawajacy wtedy
Swiadkowie, jak arcybiskup Mikotaj Traba, biskupi Wojciech Jastrzebiec,
Andrzej tasfcarz, Jakub z Korzkwi, marszatek Zbigniew z Brzezia, wo-
jewoda krakowski Jan z Tarnowa, Stanistaw Ciotek powotywali sie na
akta proceséw czternastowiecznych, a najczesciej odwotywat sie do nich
Zbigniew Olesnicki. | tak, w sprawie przynaleznosci Pomorza ,dodat

ze poszukiwania przeprowadzone w Bibliotece Watykanskiej moga da¢ pozytywny
rezultat.

8 Zob. Stownik taciny Sredniowiecznej w Polsce. T. 2 kol. 1002.

9 Lites. T. 1 wyd. Il s. 134.

19 Chlopock a, op. cit. & 114.

« Op. cit. s. 117. . . .
12 Bibl. Koérnicka PAN irkps 157 k 29v-M; AGAD Oddziat | Varia 1V.12.1.10

k. 45v - 177v.

|*
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tez, ze to samo czytat w zeznaniach Swiadkoéw skladanych na dawnych
procesach”, w kwestii zastawu ziemi michatowskiej powotat sie na Acta
Judicaiia, a na stare pisma, gdy mowit o zniszczeniach poczynionych
przez Krzyzakow w 13&1 r. — ,mogty to by¢ jedynie akta procesu war-
szawskiego” 13,

Jesli do powyzszego dodamy, ze Olesnicki byt zapalonym jkolekcjo-
nerem rekopiséw historycznych i pozostawit co najmniej dwa kodeksy
dotyczace procesow z Krzyzakami, ktore Diugosz przekazat Bibliotece
Kapituty Krakowskiej 14, to nasunie sie wniosek, ze prawdopodobnie za
sprawg Olesnickiego protokot warszawski po raz pierwszy opuscit na
dtuzej ,,swa zasadniczg statg siedzibe”. Wrocit do niej za sprawag Diugo-
sza w r. 1479, by prawie sto lat pézniej ujawni¢ sie w ratuszu poznan-
skim.

Nie ma absolutnie zadnych podstaw do podwazania autentycznosci
zapiski przekazanej przez tukaszewicza. Nie miat co do tego watpliwo-
$ci Edmund Majkowskils. Jednakze Jerzy Zathey napisat o ,starej rela-
cji J. tukaszewicza (1838), powtarzanej w r. 1842 przez Wiszniewskie-
go”, ze ,,wersja ta najprawdopodobniej jest legendg celowo sfabryko-
wang dla zatarcia $ladu przykrych loséw kodeksu po rozbiorach Rzeczy-
pospolitej” 16. Opinia ta zostata stusznie odrzucona przez H. Chiopocka,
ale argument o niecelowosci fatszerstwa 17 nie rozstrzyga sprawy, zwia-
szcza gdy Zathey wskazat na cel rzekomego falsyfikatu. Rzecz réwniez
nie w tym, ze ,,skrupulatny spis 25 regestow, zawsze opatrzonych data,
nie budzi absolutnie zadnych podejrzen” 18 ale w tym, ze nie mo zli-
w e byloby sporzadzenie przez tukaszewicza takiego falsyfikatu. Wszy-
stkie bowiem elementy calego spisu sg realne, a w odniesieniu do po-
szczegoblnych pozycji mozna stwierdzi¢, ze tak byto lub by¢ mogto 18a

Zapiska tukaszewicza wyjasnia brak protokotu procesu warszaw-
skiego w najstarszych inwentarzach AKK, cho¢ w przypadku inwentarza
Kromera, powstatego w r. 1550/51, trzeba pamietaé, ze nie objat on zna-
cznej czesci zasobu archiwum. Przy inwentarzu Zamoyskiego, powsta-
tym w 1. 1567 - 1569, to zastrzezenie odpada: nie uwzgledniono w nim

BJ. Krzyzaniakowa: Erudycja historyczna Zbigniewa Olesnickiego w
Swietle jego zeznar na procesie w 1422 roku. [W:] Ars historica. Prace z dziejow
powszechnych i Polski. Poznan 1976 s. 476, 478 - 481.

14J. Wiesiotowski: Kolekcje historyczne w Polsce $redniowiecznej XIV-
- XV wieku. Wroctaw 1067 s. 116 i 123.

15 E. Majkowski: Diugossiana w dziale rekopisow Biblioteki Kdrnickiej.
»Pamietnik Biblioteki Kornickiej” Z. 5: 1955 s. 189.

16 J. Zarthey: Katalog rekopisdéw Sredniowiecznych Biblioteki Kdrnickiej. Wro-
ctaw 1963 s. 333,

I Chtopacka, op. cit. s. 118.

1§ Loc. cit.

48a Piszac to, nie wiedziatem o odnalezieniu oryginatu spisu.
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protokotu, warszawskiego, bo go w archiwum nie byto. Nie jest nato-
miast pewne, ze w nastepnych inwentarzach archiwum koronnego pro-
tokét z procesu warszawskiego réwniez dlatego nie byt wymieniony, bo
»,00 po prostu ... tam nie byto” 19. Negatywny rezultat poszukiwan w
inwentarzu tubienskich 20, komisji z 1682 r.2l i komisji z 1730 r. 22 moze
by¢ nastepstwem luk w tych inwentarzach, o ktérych wiadomo, ze uste-
pujg poprzednim23. Nie jest tez wykluczone, ze protokdt wréciwszy na
stare miejsce znalazt sie wsrdd, zasobdw skarbca i nie zwrdcit na siebie
uwagi inwentaryzatoréw archiwum. Ci natomiast, ktérzy spisywali klej-
noty i inne kosztownosci, nie uwzgledniali rekopisow z wyjatkiem bo-
gato oprawionych ewangeliarzy. Dopiero w r. 1730 lustratorzy skarbca
koronnego zajeli sie réwniez rekopisami, a w pozostawionym przez nich
spisie miat figurowaé interesujacy nas protokot.

Twierdzit tak Abdon jKlodzinski24, powotujac sie na te oto pozycje
Z Owego spisu: Pargamin stary bardzo, w pargaminie: Galardi de Car-
ceribus2S. Jego opinie zaakceptowata Chiopocka piszac, iz ,,nie ulega
watpliwosci, ze chodzi o rekopis protokotu z procesu warszawskiego
z r. 1339, kojarzacy sie z ,,obecnym rekopisem kornickim®’26. Trzeba
jednak duzo dobrej woli, zeby nie mie¢ co do tego watpliwosci. Miata je
réwniez Chitopocka podnoszac kwestie, ze ,,na oprawie pergaminowej
z czasOw Dilugosza nie ma zadnej adnotacji inwentaryzacyjnej, ktora
wskazywataby na przynalezno$¢ tego rekopisu w poczatku XVIII wieku
do archiwum koronnego”, ale pozbyta sie¢ watpliwosci zaktadajac, iz ,,nie
wykluczone, ze istniata jeszcze inna pergaminowa oprawa, na ktorej in-
wentaryzacja 1730 roku mogta pozostawi¢ $lad”, i ostatecznie przyjeta,

19 Op. cit. s. 119.

29 AGAD Oddziat | Varia 1V.15.1.17 (egzemplarz kanclerski). Chtopocka powo-
tuje sie na egzemplarz uchodzacy kiedy$ za oryginat (AGAD rkps 4.7.2.22), o kto-
rym wiadomo, ze sptongt podczas powstania warszawskiego (J. Karwasinska:
Straty Archiwum Koronnego. [W:] Straty archiwow i bibliotek, warszawskich w za-
kresie rekopismiennych zrodet historycznych. T. 1. Archiwum Giéwne Akt Daw-
nych. Warszawa 1957 s. 35).

2l AGAD tzw. Metryka Litewska VIII nr 6; Archiwum Potockich 50; Inventa-
rium... Ed. E. Rykaezewsfcli. Paryz 1862. Chitopocka powotuje sie na egzemplarz:
AGAD rkps Dz. 14, (ktory pod taka sygnaturg w ogole nie istnieje.

2 AGAD tzw. Metryka Litewska VIII nr 5 Archiwum Potockich 69; Bibl. Os-
solineum, rkps 135. Chlopocka powotuje sie na egzemplarz Bibl. Czartoryskich rkps
2175.

3 Zofo. J. Karwasinska: Poprzednicy inwentaryzatorow Archiwum Koron-
nego. [W:] Odrodzenie w Polsce. T. 2 cz. 1. Warszawa 1956 s. 392.

% Klodzinski, op. cit. s. 459 - 460.

%5 Skarb koronny i archiwum w roku 1730. Rzecz z rekoipisiméw zaktadowych
wyjeta przez A. Biielowdkiego. ,,Biblioteka Ossolinskich” 12 :1869 s. 119.

% Chiopocka, op. cit. s. 119. Szkoda, ze autorka oparta sie¢ wytgcznie na
Ktodzinskim. Nie opuscitaby -moze przecinka i dwukropka iw cytowanej zapisce
inwentarzowej » me cytowataby nie istniejagcego czasopisma.
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ze rekopis kornicki ,,byt tym egzemplarzem, ktéry odnotowala rewizja
skarbca koronnego w r. 1730” 27.

Szkoda, ze Chiopocka nie wiedziata o istnieniu innych przekazéw
owej rewizji, w ktérych odnosna zapiska wyglada nieco inaczej: Par-
gamin stary z pieczeciami dwiema titulo [contenta] Galardi de Carceri-
bus [1439] 28. O ile w poprzedniej formie zapiska mogta by¢ od biedy tak
interpretowana, by dopatrzy¢ sie w niej ,starego bardzo [kodeksu] per-
gaminowego, w [oprawie] pergaminowej, [sankcjonowanego przez] Gal-
harda de Carceribus”, to niniejsza forma, niewatpliwie poprawniejsza,
przekonuje, ze chodzi o ,stary [dokument] pergaminowy z dwiema pie-
czeciami, bedacy wyrokiem [sententia] Galharda de Carceribus [i Piotra
syna Gerwazego]”. Byt to wiec egzemplarz warszawskiego wyroku, o kté-
rym bedzie mowa osobno.

Wypada zatem stwierdzi¢, ze jak dotad nie ma bezposrednich $ladow
przemawiajgcych za ponownym powrotem protokotu procesu warszaw-
skiego do AKK. Jednakze nie jest to wykluczone, a przez analogie do
losu innych dokumentéw ze spisu tukaszewicza — bardzo prawdopo-
dobne. Twierdzenie E. Majkowskiego', ze do Kornika protokot ten trafit
z Biblioteki Poryckiej T. Czackiego29, zostalo zakwestionowane przez
J. Zatheya3), ktéry nie zwrocit uwagi na fakt, ze Majkowski powotat
sie na informacje ze starego inwentarza Biblioteki Koérnickiej, nie da-
jac jednak blizszego okreslenia, co utrudnia odnalezienie i sprawdzenie
tej informaciji.

Jako nastepnym trzeba sie zajg¢ dokumentem, ktéry w spisie tuka-
szewicza zajmuje pozycje dwunastg. ldentyfikacja nie przedstawia zad-
nych trudnosci — chodzi o wyrok wydany na procesie warszawskim:
Galiardi de Carceribus et Petri Gervasii nunciorum apostolicorum sen-
tentia definitiva contra Cruciferos de Prussia pro terris Pomeraniae,
Wiadistauiensi, Brescensi, Dobrzynensi, Culmensi et Michaloviensi 1339.
Jak wiadomo, wyrok ten, ferowany 15 wrzes$nia 1939 r,, skazywat Krzy-
zak6bw na zwrécenie Polsce Pomorza, Kujaw (ziemia wioctawska recte
inowroctawska i brzeska), ziem dobrzynskiej, chetminskiej i michatow-
skiej oraz na wyptacenie odszkodowania i zwrot kosztow procesu.

Helena Chiopocka twierdzi, ze obie strony otrzymaty po jednym
egzemplarzu wyroku, uwierzytelnionym przez notariusza i jego pomoc-
nika, opatrzonym pieczeciami obu sedziéw; ze opublikowany przez Maxa
Heina egzemplarz krzyzacki spoczywat w archiwum krolewieckim i po

21 Op. cit. s. 120.

28 Bibl. Kérnicka PAN rkps 428 k. 12v; J. U. Niemcewicz: Zbiér pamiet-
nikéw historycznych o dawnej Polszcze. T. 3. Warszawa 1822 s. 93. Wyraz con-
tenta i rok 1439, wystepujace tylko w kérnickim rekopisie (oryginal!), zostaty za-
winione przez samych rewizoréw (winno by¢ sententia — 1339).

U Majkowski, op. cit. s. 186 - 187.

N Zathey, op. cit. s. 333. Takze Chtopocka, op. cit. s. 120.
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ostatniej wojnie znalazt sie w Getyndze (Staatliche Archivlager)3l; ze
polski egzemplarz, ,,ztozony w archiwum koronnym w Krakowie”, nie
zachowat sie 32 Twierdzenia te sg przewaznie niestuszne. Autorka prze-
oczyla, ze prokurator Zakonu odmowit przyjecia réwniez samego wy-
roku (copia eorum processus presentis cause nec sentencie)3l
i nie wiedziata, ze egzemplarz ztozony w AKK znajdowat sie w war-
szawskim Archiwum Gtéwnych Akt Dawnych '(‘dokument pergaminowy
nr 856), skad w styczniu 1941 r. zabrany zostat przez Niemcéw do Kro-
lewca 34. Opublikowany w trzy lata podzniej przez Hema dokument3,
okreslony przez wydawce jako Notariatsinstrument mit den Siegeln der
beiden Nuntien, jest tym egzemplarzem polskim. Czy istniat egzemplarz
krzyzacki i jakie byly jego losy — nie wiemy 36.

Helena Chtopocka poprzestata na lakonicznym stwierdzeniu, ze w spi-
sie tukaszewicza sg ,,dwa egzemplarze z tekstem wyroku warszawskie-
go” 31, ze wyrok z r. 1339 jest odnotowany w inwentarzu Kromeras3g,
a w inwentarzu Zamoyskiego ,,odnotowano wyraznie dokument z tek-
stem wyroku z r. 1339, zarbwno w -czesci brulionowej, jak i w czystopi-
sie” 39, jednakze ,,wzmianki w inwentarzach Archiwum Koronnego nie
pozwalajg zorientowaé sig, czy przechowywano wiecej egzemplarzy -do-

3 W 1979 r. krzyzackie archiwum krolewieckie zostalo przeniesione z Ge-
tyngi (RFN) do Berlina Zachodniego.

% Chiopocka, op. cit. s. 114 i 34 Wyrok warszawski ,moze wykazac sie
tylko dwoma zachowanymi tekstami z XIV w. Sg to: pochodzaca bezposred io
od oryginatu-koneeptu wyroku wystawa juroczysta dla zakonu Kkrzyzac-
kiego i poprzez oryginat protokotu — insert w kopii kornickiej (rtkps 155, k. 21-
-24)”: op. cit. s. 147 (podkr. — ZS). Dodaé trzeba, ze insert éw (copia sentencie)
byt podstawg tekstu wiaczonego przez Dlugosza do jego dzieta (Annales seu Cro-
nicae incliti Regni Poloniae. Lib. IX. Varsaviae 1978 s. 200 - 211), a posrednio
(przez wipis w Metryce Koronnej) podstawa publikacji Dogiela (Codex diploma-
ticas Regni Poloniae et Magni Ducatus Litvaniae. 1V. Vdnae 1764 nr 00).

83 Zob. s. 67 i przypis 9.

84 Kar wasin-ska: Straty ... s. 45.

3B Preussisches Urkundenbuch. Bd. I111/l. Konigsberg 1944 (Marburg 1975) nr 271
s. 192 - 197.

% Oprdcz egzemtplla-rza stanowigcego podstawe publikacji Hein wskazat jeszcze
na kopie w polskiej Metryce Koronnej i na XV-wieczng kopie w archiwum krzy-
zackim (Ordens-Foliant 12). W. Hu-batsch wymienia tylko jeden egzemplarz wy-
roku — z tg samg sygnaturg, co egzemplarz opublikowany przez Heina (Schub-
lade 109, nr 44):; Regesta historico-diplomatica Ordinis S. Mariae Theutonicorum
1198-1525. Pars Il. Gottingen 1948 nr 706.

31 Op. cit. s. 118.

B Op. cit. s. Ui9. Autorka powotata jsie ma Swiadectwo J. Karwasinskiej:
Z dziejow Archiwum Koronnego. Dokumenty krzyzackie. ,,Przeglad Historyczny”
37:1948 s. 191.

5% Chitopocka, op. cit. s. 119. Informacja w zasadzie prawdziwa, ch-o¢ autor-
ka odsyta nie do inwentarza Zamoyskiego, ale do jnajgorszej kopii inwentarza
Kromera (AGAD Nabytki Oddziatu | inr 30).
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kumentu z 1339 r., czy tez tylko jeden’40. Sadze, iz mimo tych trudnosci
kwestie te mozna, a zatem trzeba uscisli¢ i przynajmniej czeSciowo roz-
wigzac.

Drugi egzemplarz wyroku warszawskiego ze spisu tukaszewicza, zaj-
mujacy pozycje dziesigta, zostat okreslony nastepujgco: Transump-
tum sententiae commissariorum apostolicorum inter Casimirum Ma-
gnum et Cruciferos, qua condemnantur ad restutionem Polonis terra-
rum Wladislaviensis, Brestensis, Dobrinensis, Michaloviensis, Culmensis
et Pomeraniae et expensas, apud Warszawiam 1339. Sadze zatem, ze
egzemplarz poprzedni nie byt transumptem. Najprawdopodobniej byl
oryginatem, czyli polskim egzemplarzem wystawy uroczystej, ktorego
ni e wymienia zaden inwentarz AKK.

Zapiska w inwentarzu Kromera, w dziale Prussia pro Regno, co do
ktérej mozna by przypuszcza¢, ze odnosi sie¢ do oryginatudl, dotyczy
transumptu z 1499 r. (nie znanego Helenie Chiopookiej). Dowodzi tego
prawie identyczna z owg zapiskg inwentarzowg Kromerowska zapiska
dorsalnad2 Sententia Galardi de Carceribus et Petri
Gervasil pro rege et regno Polonie contra Crucife-
ros IPrussie], qua excommunicantur et ad restaura-
tionem destructarum ecclesiarum et restitutio-
nem terrarum Culmensem, Pomeranie, WIladislau-
iensem, Brzestensem, Dobrzinensem [et] Michalo-
viensem et ad solutionem centurn nonaginta
millia et quingentas marcas pro damnis datis in
regno et fructibus, perceptis et 1600 marc arum pro
litis expensis condemnantur. [Sub 2 sigillis] Tran-
sumptum sub titulo et sigillo Friderici cardinatis ea episcopi et capituli
Cracoviensis i3. A° 1499 44. Rzecz przy tym bardzo znamienna, ze ta sa-
ma reka postawita najpierw liczbe 133®, a pdzniej przerobita jg na 1499.

Réwniez inne zapiski w inwentarzach AKK dotyczace wyroku war-
szawskiego nie odnoszg sie do oryginatu, ale do transumptow. W inwen-
tarzu Kromera — po zapisce dopiero co przytoczonej, umieszczonej po
dokumencie z r. 1337, ale nie datowanej — czytamy 45:

40 Op. cit. s. 168.

4l Bibl. Ossolineum rkps 134 k. 118.

2 AGAD Zbior dokumentéw pergaminowych nr 153.

43 Po pieczeci kapituty pozostata pusta miska, natomiast zachowata sie okragta
(3,5 cm), odcisnieta w misce z bragzowego wosku (8 cm), czerwona piecze¢ Frydery-
ka Jagiellonczyka, bez ingpisu otokowego, z wizerunkiem przedstawiajgcym pod
kapeluszem kardynalskim tarcze o czterech polach z herbami Korany i Litwy,
z herbem macierzystym (Habsburgéw) w $rodku.

44 Tekst spacj-owainy jest identyczny w obu zapiskach, za$ wyrazy ujete w na-
wias kwadratowy wystepujg tylko w zapisce inwentarzowej.

45 Biibl. Ossolineum rkps 134 k. 118v.
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Eadem sentencia transumpta sub titulo et sigillo Vilelmi cardinalis
Sancti Marci.

Item alia simili exemplo et transumpto.

Eadem sentencia transumpta sub titulis et sigillis Friderici cardinalis
[et] episcopi et capituli Cracouiensis.

W sumie inwentarz Kromera wymienia — w dziale Prussia pro Re-
gno, miedzy dokumentami z 1337 i 1349 r. — cztery transumpty wyroku
warszawskiego: trzy z r. 1421 | jeden (pierwszy) z r. 1499 46. Ponadto
w tym samym dziale, po dokumencie z r. 1422, mamy zapiske dotyczacg
transumptow z 1421 r.: Transumpti sentencie commissorialis approbacio
per cardinalem Veneciarum 47,

W inwentarzu Zamoyskiego wyrok warszawski jest wymieniony cze-
Sciej, gdyz zastosowano w nim metode krzyzowa i system odsytaczy.
Zapiska w dziale dokumentow papieskich48 odsyta do dziatu pruskiego,
Tak samo zapiska rozszerzona w dziale Pomeraniae4) oraz identyczna
w brulionie dziatlu Palatinatus Culmensis et terra Michalouiensis). Ta
ostatnia jest réwniez w czystopisie, ale skrécona 51, przy czym nastepuje
ona bezposrednio po trzech zapiskach ,ex registro actorum coram An-
tonio Zeno”. Poniewaz w owym ,regestrze” 52 znajduje sie tekst wyroku
warszawskiego, mozna przypuszczac, ze i tamte zapiski powstaty na pod-

48 Inwentaryzator popetnit btad, okreslajac czwarty egzemplarz jako transumpt
,»sub titulis et sigillis Prideirtioi cardinalis episcopi et capituli Gracouiemsis”. Z biedu
tego zdawat sobie moze sprarwe, gdy w zapisce dorsalnej ipierwszego egzemplarza
poprawiat rek 1339 na 1499.

47 Btiibl. Ossolineum rkps 134 k. 122. Pisarz popetnit blad wyobraziwszy s-obie,
ze ,kardynat -tytulu $w. Marka” oznacza kardynata Wenec;ji.

48 AGAD Bibl. Ord. Zam-oyski-ch (BOZ) 30 s. 73: ,1339. Seintentia definitiva
a Galhardo de Carceiribus prepésito Titu-lem-si Coloeemsiis didcesis, apostolico murntio,
executor© et iudice, de consensu Petri Gervasii camo-nici Aniciensis, -collegae, ex
commission© Benedieti duodeaimii, inter Casimirum Potoiniae reg-em ac magistrum
e-t lordiiin-em Teuitoinioorum, laita etc. 1339. Vide literas Communes Prussiae”.

49 AGAD BOZ 30 s. 437 -438: ,1339. Seintentia ..., qua praeter caetera terrae
Culmen. et P-omerainiae, VI-sdislauiien., BTestan., Dobrinen., Mich-aloudem. regno adiu-
dicantur et fr-atr-eis ordiinls in damirais et -expensis condemmamtur. In villa Warscho-
via, 15 Septembris 1339. Inter literas Communes Prussiae post numerum 55",

5 AGAD BOZ 30 s. 657: ,1339. Seintentia ... In villa Va-rsehow, 15 Septembris
1339. Inter litarais Communes Prussiae post imum-erum 55",

51 AGAD B-0Z 30 s. 523: ,1339. Sentencia ... quia re-gi et regno terras Culmen
et Dobrinen., Miichalou'iein. etc. adiudicat. In villa ... Vide literas Communes toitius
Prussiae”.

62 Ow ,regestr” to akta kolejnego procesu polstoo-fcrzyzackiego, toczacego sie
w r. 1422 w Polsce, przed legatem papieskim Antonim Zeno. Ztozyly sie na te akta
zeznania Swiadkow i kopie Wielu dokumentéw, m. in. protokot procesu warszaw-
skiego (zob. przypis 12). Wiasnie pytan stawianych $wiadkom na -procesie war-
szawskim dotyczyly owe -trzy zapiski w '‘inwentarzu Zamoyskiego: ,[1] Proba-tio
coram Gallardo de Carceribuis et Pstro Gervasii, del-egstis Benedicta XII, quod du-
catus Do-bninensis -cum Ripiin et cum omni territorio a-c cum cppidis et villis est
intra fines regni Polomiiae.Artioul-o probationum 12. Ex registro actorum coram Am-
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stawie tego przekazu. W ramach tej hipotezy specjalne znaczenie ma
fakt, ze zapiska w dziale Pomeraniae i w brulionie dziatu Palatinatus
Culmensis et terra Michalouiensis zawiera w odsylaczu takg informacje:
»Inter literas communes Prussiae post numerum 55”, potwierdzong w za-
pisce brulionowej dziatu Communes totius Prussiae, ktOra nastepuje po
numerze 55, ale sama jest bez numerub3. Bylo za$ praktykag komisji
Zamoyskiego, ze weciggany do inwentarza samoistny dokument otrzymy-
wat na odwrocie numer — zasadniczo ten sam co jego zapiska inwenta-
rzowa. Nasza hipoteza znajduje potwierdzenie w jeszcze jednej, brulio-
nowej zapisce dziatu Communes totius Prussiae 5i; Transumpta duo sen-
tentiae Galardi de Carceribus et Petri Gervasii, Benedicto XII Pontifice,
contra magistrum et Cruciferos pro rege Poloniae latae facta, de man-
date Martini V Papae ad vocatis Vladislai regis et Michaelis Kochma-
gister magistri procuratoribus, quorum nomina procurationes insertae
sunt per Quilelmum cardinalem S. Marci, legatum apostolicum, prote-

tomio Zeno. [2] 'Probatio quod magister et fratres ordimiis congrégalo valido exeraitu
terrain Dobrimemsem occuparint, sub ammo 1329, quodque propter occupatiomeni
eiuomodi regrao damni liliatum sit ultra 7500 marcas Poiomicis poinderis et mometae.
Aritioulis jprobatioinum 15, 18. Ex registro actorum coram Antonio Zeno. [3] Probatio
coram Antonio Zeno referendario, quod terna Dobrinensis sit pans notabilis regni,
cuius limites essent versus terrain Culmemsem in ilumine Dreuancza, quodque
terra Michalouiiensis fueiriit intra limites terrae Dobrinensis, cum oiuitate Brodnicza.
In airtioulis pcsitioimum 21, 22, 23, 24. Ex registro actorum ooram Antonio Zeno”.
Przejawienie tu zainteresowanie, wykraczajgce poza wiasciwe czynnosci iniwenta-
ryzatoiriskde, znalazto réwniez wyraz w tekscie zatytutowanym Notabilia ex depo-
sitions testium ex processu coram Galardo de Carceribus etc. (AGAD BOZ 30
s. 671 - 675), réznigcym sie takze zewnetrznie. Jest to bowiem dutka (s. 671 r 682),
wszyta miedzy karty inwentarza. Ktodzinski widziat w miej fragment ,ksiegi
procesowej z reku 1338/1039” (op. cit. s. 219) wzglednie wyciag z zeznan Swiadkow
na procesie warszawskim, ,ispisany w konicu XIV lub na poczatku XV wieku”
(op. cit. s. 459). Obie opinie byty ibtedne, jednakze druga zostata uznana przez
Chiop ocka (op. cit. s. 119 i 192) za ,.trafne rozpoznanie”. Przeczy temu zaréwno
papier i pismo, jak réwniez fakt, ze wystepujacy w ,,notabiliach” Swiadkowie (jede-
nastu) zestali uszeregowani zgodnie z kolejnoscia w ,,regestrze”, a ta nie pokrywa
sie z kolejnoscig swiadkéw w protokole procesu warszawskiego (ze 126 Swiadkow
zeznajacych w 1339 r. ,regestr” uwzglednit tylko 44). Nie da sie inatomiast ustalic,
ktéry egzemplarz ,,regestru” byt itak uwaznie przegladany podczas inwentaryzacji
Zamoyskiego. Z czterech znanych egzemplarzy protokotu procesu prowadzonego
przez Antoniego Zero tylko czystopis przeznaczony dla Kurii znajdowat sie poza
Polskg. W AKK byta zaréwno imbrewiatura (obecnie AGAD Oddziat | Varia
IV.12.1.10), jak i czystopis (Bibie Kornicka rkps 157) oraz kopia z 1427 r. (obecnie
w Szwecji).

63 AGAD BOZ 30 s. 541: ,Sententia definitiva a Galhardo de Carceribus prae-
posiito Tiitulensi etc. 1339”. Na marginesie tej zapiski dyspozycja: ,,Scribe totum,
hec loco post numerum 55”. W czystoipisie zapiska ta, czyli pelny tekst wyroku
(talka byta dyspozycja), nie zachowata sig, jesli w ogéle byta. Zachowamy inwentarz
Zampyskiego, cho¢ olbrzymi, nie stanowi jego catosci.

5% AGAD BOZ 30 s. 606. Na marginesie tej zapiski jinformacja: ,,worek drugi”.
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stantibus contra eam sententiam eiusque literas super tum Crucifero-
rum procuratoribus ad castrum Elbing Varmiensis didcesis. 17 Nouem-
bris 1421, pontificatus Martini V anno quarto. Sub titulo et sigillo car-
dinalis ac signo et subscriptione notarii utraque. Notata numeris 146 et
147. Ponadto w (brulionie tego dzialu wymieniony jest transumpt
z 1489 r.5% Stwierdzamy zatem, ze inwentarz Zamoyskiego zarejestrowat
wyrok warszawski na podstawie wpisu w ,regestrze” z procesu przed
Antonim Zeno, dwdch transumptow kardynata Gwillelma z Fillastre
i jednego transumptu kardynata Fryderyka Jagielloriczyka. Nie byto
wiec wtedy w AKK ani oryginatu, ani trzeciego transumptu kardynata
Gwillelma.

Oba dokumenty odnajdujemy w spisie tukaszewicza. O pierwszym
(pozycja 12) wiemy, ze wrdcit z Poznania do archiwum koronnego i w
1730 r. zostat uwzgledniony przez lustratorow skarbca, a w 1941 r. za-
brany z okupowanej Warszawy do Kroélewca °6. Drugi dokument (po-
zycia 10) wrdcit do AKK na pewno, prawdopodobnie po r. 1613, gdyz
w inwentarzu tubienskich figurujg jeszcze tylko dwa egzemplarze tran-
sumptu kardynata Gwillelma57. Trzy egzemplarze odnajdujemy ponow-
nie (po Kromerze) w inwentarzu komisji z 1682 r.5%8 PoOzniej jeden gdzie$

5% AGAD BOZ 30 s. 587: ,Sententia Galardi de Cairceribus et Petoi Gervasii,
commissariorum Benedicta Papae XIlI, pro rege et Regno Potoniae contra Cruciferos,
qua exccmmunicamtur et ad restaurationem destructarum ecclesiairum et restitu-
ttomem terrarum Culmen., Pomeraniae, Vladisiauien., Birzesen., Dobrzinem., Micha-
louien. et iad solutiomem centum nonagimta [miilia] et quingemtarum marcarum pro
damnis datas in regno et fructibus, perceptis et 1600 marcas pro litis expensis
candemnamitur 1339. Tramsumpta sub titulo et sigillé Friderico cardinal'is et .episcopi
et capituli Crac. 1499. N° 80”. Zapiska ta jest prawie identyczna z Kromerowska
zapiska donsaitng, aoistata bowiem utartym trybem przepisana z dorsa dokumentu.
Por. s. 8 i przypis 42.

5% Zob. s. 70 i przypis 28.

67 AGAD Oddziat | Varia IV.15.1.17, k. 45v: [1] ,,Vilhelmi oairdinailis S. Maroi
senitentia qua comitinetuir insertum decretum commissariorum Benedicta 12 inter
Casiimirum Magnum regem et Cruciferos latum, quo pro damnis et deuastatioiniibus
prouinciarurn et eodesianum, sipoliis looorum saororum aliisque violentais Cruciferi
ad centum momagiiifta quatuor miilia et quimgenitas marcas Pol. oondemmati sunt.
Item ad expensas iiuriis ad mille sexagenas mancas et ad irestitutionem terrarum
eit prouinciarum occupaitanum. Acta sunt haec in villa Varszow Posinainiemsis diecesis
in ecclesia pamochiiali S. loammis Baptistae. Anno 1309 [sic] die 15 Septembris. Data
vero rescripta suipreddcti cardinalis Romae 17 Novemtaris Armo 1421”. [2] ,,Aliud
exemplar simile”. Ponadto transumpt z 1499 r.: k. 52v.

5% AGAD itzw. Metryka Litewska VIII nr 6 k. 71; Archiwum Potockich 50 k.
84v - 85: [1] ,Vilhelmi [...] loccupatarum. Acta haec sunt Varsoviae Posnaniensis
diecesis in ecclesia Saimcti Joaninis Baptistae A° 1300 [sic] die 15 Septembris. Data
vero rescripta supradicti cardinalis Romae 17 Nouembris A° 1421”. [2] ,,Aliud exem-
plar simile A° 1422 [sic]”. [3] ,.Senitentia Galardi et Petri Gervasii commissariorum
apoistollcoirum pro parte régis Potoniae combra Cruciferos lata, idque rabiéme Pome-
ramiae, Culmensis et Michaloviensis districtus. A° 142,1”. Rykaczewski (s. 81) opuscit
druga pozycje. Ponadto transumpt z 1499 r.: k. 84v (ML), 100 (AP) ii s, 96 (R).
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sie zawieruszyt w archiwum, albo uszedt uwagi inwentaryzatoréw, gdyz
w inwentarzu komisji z 1730 r. znéw figurujg tylko dwa5). Dziwnym
zbiegiem okolicznosci pominigeto ten sam egzemplarz, ktory znajduje
sie w spisie tukaszewicza. ldentyfikacja ta okazata sie mozliwa dzieki
temu, ze wszystkie trzy egzemplarze transumptu kardynata Gwilleima 60
przetrwaty do dziS. Znajdujg sie one w Archiwum Gtéwnym Akt Daw-
nych w Warszawie (AGAD), w zbiorze dokumentéw pergaminowych, pod
numerami 77, 78 i 79.

Przy egzemplarzu oznaczonym numerem 77 brak pieczeci, ale to mo-
globy by¢ tylko dodatkowym i nader stabym argumentem, ze wiasnie
ten egzemplarz miat ,,najtrudniejsza przeszto$¢”. Wsrdd zapisek dorsal-
nych najstarsza, powstata przy inwentaryzacji taskiego (przetom XV/
IXVI1 w.), znajduje sie in dorso egzemplarzy oznaczonych numerem 77
i 786t co z kolei nie dowodzi, ze juz wtedy jednego egzemplarza tran-
sumptu (nr 79) nie bylo w AKK. Natomiast Kromsrowskie zapiski dor-
salne umozliwity wskazanie egzemplarza figurujacego w spisie tuka-
szewicza. W dwoch bowiem przypadkach (egzemplarze nr 78 i 79) sg one
wydatnie skrécong wersjg 62 zapiski, ktorg ten sam pisarz Kromera opa-
trzyt dorso egzemplarza oznaczonego numerem 77, ta za$ zapiska stano-
wita podstawe zapiski w spisie tukaszewicza, ktdrej peiny tekst przed-
stawiamy drukiem spacjowanym: Transumptum senten tie
commissariorum apostolicorum Galardi de Carceribus et
Petri Gervasii inter Cazimirum magnum regem et Cruci-
feros, qua condemnantur Cruciferim ad restutionem
Polonis terrarum WIladislaviensis, Brzestensis,
Dobrzinensis, Michaloviensis, Culmensis et Pome-

5% AGAD tew. Metryka Litewska VIII mir 5 Ik. 83v; Archiwum Potockich 69
s. 132; Biibl. Ossolineum rkips 135 s. 153 - 154 — nr 135 i 136. Ponadto transumpt
z 1499 ir: k. 96v (ML), s. 147 - 148 (AP) i 175 - 176 (BO) — nr 2.76.

Kardynat (od 1414) Gwillelm z Fillasitre (fl428) otrzymat 11 111 1421 r. od
papieza Marcina V polecenie zebrania catego materiatu dotyczacego sporu polsko-
-krzyzackiego, a to w zwigzku z wytoczeniem przez Polske nowego procesu Za-
konowi. Wsréd materiatdw przedstawionych przez strone polskg znajdowat sie do-
kument z tekstem wywoku wsrseawsikiiego. Gdy zapadta decyzja przeniesienia pro-
cesu do Poiliski, kardynat jGwillelm zarzadzit sporzadzenie trzech tramsumptow. Wy-
konane w Rzymie, 17 XI 1421 r., jprzywiezione zostaty do Polski przez Antoniego
Zeoo, ktéremu Marcin V zlecit prowadzenie procesu.

61 Obie zapiski sg prawie identyczne, ale tylko pierwszg (nr 77) dato sie w peni
odczyta¢: ,, Transnmpt'um sentencie super terris Pomor. Culm, et Michalouien. per
cardinalis Sainetii Marci factum quorum per alios duos iudices fuit comfirmatum”.

K Nr 73: ,Semtemtia Galardi de Carceribus et Petri Gervasis contra magistrum
et Cruciferos pro rege Polo, tramsumpta sub titulo et sigillo Gvilelmi cardinalis
S. Marci 1421”. Nr 79: Sententia Galardi et Petri apostolicorum commissariorum
pro rege Pol. contra magistrum et Cruciferos in Prussia transumpta sub titulo
et sigillo Vileirmi cardinalis S. Marci 1421”.
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raniae et soluendum fructus, perceptos atque damna data centum no-
naginta quatuor millia et quingentas marcas Polonicas et expensas
litis mille sexcentas marcarum apud WVarsaviam 1339 cum man-
datis instrumentis et commissionibus opportunis sub titulo Guillermi car-
dinalis S. Marti.

Tak daleko posunieta zbiezno$¢ obu tekstow nie moze byé przypad-
kowa, nawet gdyby sie wiecej nie powtdrzyta. Tymczasem w spisie tu-
kaszewicza natrafimy na niejedna jeszcze pozycje o podobnej zbieznosci
z zapiskag dorsa-Ing. Fakt ten tatwo jest wyttumaczy¢. Po prostu wyko-
nawca tukaszewiczowego spisu ufatwiat sobie prace i poszczeg6lne do-
kumenty okre$lat na podstawie zapisek dorsalnych. W niektorych przy-
padkach taka zapiska mogta by¢ dla niego jedynym Zrédtem wiedzy,
zwihaszcza dla cziowieka, ktory jnie potrafitby odczytaC starego perga-
minu.

| wreszcie fakt, ze egzemplarz oznaczony numerem 77 nie zostat
ujawniony, podczas inwentaryzacji w 1730 r., wynika z okolicznosci, iz
tylko egzemplarze 78 i 79 posiadajg odpowiednie zapiski dorsalne: Revi-
sum 1730 i N° 135to (N° 136). Zorientowano sie w tym przeoczeniu do$¢
p6zno, gdyz in dorso egzemplarza nr 77 znajduje sie XIX-wieczna juz
notatka: do nru 149 i 150 nalezy. Ponadto wszystkie trzy egzemplarze
majg XIX-wieczne numery: 23 (nr 77), 22 (nr 78) i 21 (nr 79). Byt to re-
zultat dwukrotnego porzadkowania dziatu krzyzackiego i przenumero-
wywania dokumentéw.

Z procesem polsko-krzyzackim i osobg kardynata Gwillelma z Filla-
stre wigze sie rOwniez pierwsza pozycja spisu tukaszewicza: Regestrum
seu tabula privilegiorum ad instar libri pro parte Cruciferorum produ-
ctum coram Reverendissimo Pater D. Carinali S. Marti sub armo Do-
mini 1421. | tym razem identyfikacja nie przedstawia zadnych trudno-
§ci. Chodzi o kornicki rekopis 156, ktérego pierwsze zdanie a zarazem
tytut brzmi: Incipit Regestrum seu tabula priuilegiorum
et aliorum productorum pro parte fratrum de Prussia coram
Reuerendissimo parte domino Cardinali Sancti
Marci sub anno Domini mili esimo quadringente-
simo vicésimo prim de mense Februarii.

Rekopis ten63 powstal w nastepstwie decyzji papieza Marcina V, aby
kardynat Gwillelm zebrat materiat dotyczacy sporu polsko-krzyzackiego.
Wtedy to, w 1421 r., petnomocnicy Zakonu przedstawili szereg doku-
mentdéw, ktore na polecenie kardynata Gwillelma zostaty przepisane
i utworzyly tzw. regestr przedtozen krzyzackich. Zakon otrzymat uwie-
rzytelniong kopie owego regestru, dla Polski za$ podobng kopie uzyskat
w styczniu 1424 r. przebywajacy w Rzymie Pawet Wiodkowic. Sporza-

““ Zob, Za-they, op. cit. ® 333 - 338.
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dzona przez dwoch notariuszy kardynata Gwillelma, doczekata sie druku
rownoczesnie z kornickim rekopisem 155, otrzymujac od wydawcy tytut
Privilegia et alia producia pro parte fratrum de Prussia de anno 1421 64
Helena Chiopocka stusznie pofaczyta zapiske w inwentarzu Krome-
ra6s 1421. Libellus pro parte Ordinis Cruciferorum productus cum do-
cumentis coram Vilermo cardinal!, legato apostélico. Sub eius sigillo
z koérnickim rekopisem 156 i z pierwsza pozycja spisu tukaszewicza68.
Kromerowska zapiska jest jedynym bezposrednim $ladem przechowywa-
nia w AKK polskiej kopii regestru przedtozen krzyzackich. W innych
inwentarzach AKK pozycja ta nie wystepuje, w samym za$ rekopisie nie
ma zadnych zapisek, ktére by ukazywaly jego proweniencje. W tym
przypadku wykonawca tukaszewiczowego spisu nie mdgt postuzyc sie
zadng zapiskg dorsalng, wiec zredagowat swoj tekst na podstawie pier-
wszej strony rekopisu — tak samo jak przy drugiej pozycji spisu.

«i Lites. T. 1 cz. 2. Poznan 1855.
65 Bibl. Ossolineum mkps 134 k. 155 (dziat Prussia pro Cruciferis).
6 Chtopocka, op. cit. s. 120 - 121.
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