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ZOFIA NOWAK

PROCES TYTUSA DZIALYNSKIEGO W LATACH 1831 - 1838
Z RZADEM PRUSKIM O ZASEKWESTROWANE DOBRA
KORNICKIE

W krétkiej biografii Tytusa Dzialyfiskiego opracowanej przez Stanistawa Bod-
niaka czytamy m. in.:

Nowo mianowany w miejsce RadziwiHa naczelny prezes Flottwell i generat v. Rodern zaraz
po wybuchu powstania [listopadowego — dop. Z. N.[ wezwali wszystkich obywateli Ksie-
stwa do powrotu z Kongresowki pod rygorem sekwestru débr. Gdy Dziatynski nie stawit
sie, wprowadzono w zycie sankcje karne i na mocy edyktoéw krélewskich z 6 11126 1V 1831 r.
oddano jego wiosci do dyspozycji prowincjonalnego funduszu szkolnego, wytaczajac row-
noczesnie proces konfiskacyjny, zbiory biblioteczne i wszystkie ruchomosci w zamku kor-
nickim opieczetowano sadownie. Sekwestr, przestrzegany bardzo skrupulatnie, trwat od 8 lu-
tego 1831 r. do 3 marca 1838 r. Na wies¢ o tych zarzadzeniach zwrécit sie Dziatynski w r. 1831
do wyzszego sadu apelacyjnego w Poznaniu z wyjasnieniem, ze jako obywatel Krolestwa
nie podlega rozkazom Prus, ale to nic nie pomogto ’.

W dalszym ciggu zyciorysu Bodniak omawia dzieje Tytusa w pierwszych latach po
upadku powstania listopadowego i dodaje:

Przez caty czas tutaczki prowadzit proces z rzagdem pruskim o zasekwestrowane dobra i wy-
grat ostatecznie we wszystkich instancjach. Motywy pomys$inego wyroku opieraty sie na za-
tozeniu, ze Dziatynski byt w chwili wybuchu powstania obywatelem pruskim, mdgt atoli
w dobrej wierze uwazac sie za rosyjskiego, a tym samym nie uznawa¢ wezwania rzadu Prus
do powrotu z Krolestwa. Na mocy tego wyroku zdjeto sekwestr 3 marca 1838 r.1

Bodniak opart sie w swej relacji na informacjach podanych przez Jadwige z Dzia-
tynskich Zamoyska, cérke Tytusa3 Poza drobnymi niescistosciami podaje on
wiernie poczatek i ostateczny wynik procesu, nie podaje jednak jego przebiegu.
Tym tematem pragne sie zaja¢ w niniejszej pracy. Proces ten byt nie tylko dtugotrwa-
ty i ciekawy, lecz takze bardzo istotny dla przysztosci Biblioteki Kdrnickiej; stawka
w tej grze byt zamek kornicki wraz z ksiegozbiorem oraz obszerne dobra kérnickie,
stanowigce podstawe finansowg kolekcjonerskiej i wydawniczej dziatalnosci Tytusa
i jego nastepcow.

1 S. Bodniak: Tytus Dziatyiski. Zarys biograficzny. Poznan 1929 s. 12,
2 Ibid. s. 14.

3 W. Zamoyski: Jenerat Zamoyski 1803 - 1868. T. Il. Poznan 1913 s. 140- 141, odsyl.
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2 X11 1830 dotarta do Poznania depesza pruskiego konsula generalnego w War-
szawie, Schmidta, donoszaca o wybuchu powstania w stolicy Krolestwa4. W Wiel-
kim Ksiestwie Poznanskim napiecie i nastroje rewolucyjne narastaty od dawna,
wzmogtly sie jednak szczeg6lnie od przewrotu lipcowego w Paryzu i powstania
w Belgii. W tej sytuacji gtdwng troska Prus stato sie teraz niedopuszczenie do tego,
by powstanie mogto sie rozszerzy¢ na dawne prowincje polskie pod ich zaborem
i doprowadzi¢ do utraty tych ziem. Skonczyt sie wiec okres polityki ,,pojednania” —
Antoni Radziwilt otrzymat dymisje, urzad namiestnika zniesiono, a kraj zréwnano
z innymi prowincjami pruskimi przez oddanie wiadzy w rece naczelnego prezesa,
ktorym zostat, po $mierci Johanna Friedricha Baumanna, Eduard Heinrich Flottwell,
cztowiek niezwykle energiczny i bezwzgledny zwolennik petnej integracji ziem pol-
skich z monarchig pruska. W catym Ksiestwie zaprowadzono rodzaj stanu wyjatko-
wego. Poniewaz kraj ten mogt stanowi¢ i rzeczywiscie stanowit dogodne zaplecze,
zarowno w ludziach jak i w sprzecie, dla powstancow, zabroniono mieszkancom
udawania sie do Krolestwa, wprowadzono duze obostrzenia paszportowe, zakaz
kolportowania prasy powstanczej, wywozu broni, amunicji i koni5. Mimo to liczni
ochotnicy, zaréwno z Wielkiego Ksiestwa jak i z dalszych stron, przechodzili do
Polski, a na granicy prusko-polskiej kwitt przerzut i przemyt zakazanych a potrzeb-
nych powstaricom towarow.

W pierwszych dniach stycznia 1831 ukazata sie wydana 21 XII 1830 przez gen.
v. Roedera, gtownodowodzacego V korpusu armii, oraz Flottwella, naczelnego
prezesa, odezwa gtoszaca m. in.:

..Wzywamy mocg nadanej nam przez Najjasniejszego Pana wiadzy wszystkich mieszkan-

cow tutejszej prowincji, nie bedacych w stanie wylegitymowa¢ sie dostatecznie z powodow

oddalenia sie do Polski i pobytu w tymze kraju, aby w przeciggu 14 dni, od dnia dzisiejszego
rachujagc, do doméw swoich powrdcili; w przeciwnym bowiem razie caly ich majatek,
sktadajacy sie z dobr ziemskich lub innych posiadtosci, rzad natychmiast pod sekwestracje

wezmie, a gdyby i powtdrne wezwanie w tej mierze bezskutecznym byto, wowczas we wzgle-
dzie osdb i ich majatkdw wedtug przepiséw prawa postapi...

Do wezwania tego dotaczono przepisy prawa zabraniajgce poddanym krajowym
potajemnego oddalania sie z kraju, skrytych schadzek w zamiarze zakazanym i wszel-
kich krokéw publicznej spokojnosci i bezpieczenstwu zagrazajgcyché.

Skoro tylko wies¢ o wybuchu powstania dotarta do Poznania Tytus Dziatynski
natychmiast, jeszcze tego samego dnia, tj. 2X11 1830 opuscit Poznan, by wzigé
udziat w powstaniu 7. Totez represje rzadu pruskiego rychto go dotknety. Juz 20 | 1831
Krélewski Najwyzszy Sad Apelacyjny Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego (Konigli-

4 M. Laubert: Stadt und Provinz Posen bei Ausbruch des Warschauer Novemberaufstands.
Posen 1930 s. 26/27.

5 Zeitung des Grossherzogtums Posen 1830/98; Amtsblatt der Kdnigl. Regierung zu Posen
1831/1, 2, 6, 12, 24. Por. tez Laubert, op. cit. s. 38 - 45.

6 Amtsblatt 1831/1 z 4 I s. 31 - 10.

7 Rekopis Bibi. Korn. BK 3365. Por. M. Laubert, op. cit. s. 38, odsyt.
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ches Oberappellationsgericht des Grossherzogthum Posen) w Poznaniu wyznacza
sedziego pokoju Guderiana do sekwestracji Kornika, a 21 | 1831 tamtejsza Kro-
lewska Regencja (Konigliche Regierung) udziela petnomocnictwa radcy Klebsowi
w tym samym celu. Sekwestr débr kornickich rozpoczeto 111 1831. Generalny
petnomocnik Tytusa Dziatyriskiego, Jozef Fijatkowski, wnidst protest, ale nie majac
wskazowek od swego mocodawcy jak w tym wypadku postgpi¢, stara sie zyskac
na czasie i sekwesti odwlec, postugujac sie jednak argumentami tatwymi do zbicia,
niezgodnymi zresztg z prawda. Twierdzi, iz-zarzadzenie Roedera i Flottwella nie
moze dotyczy¢ Tytusa, gdyz jest w nim mowa o potajemnym oddaleniu sie do Pol-
ski, a Tytus — o ile mu wiadomo — udat sie tam z waznym paszportem i nie robit
ze swej podrOzy zadnej tajemnicy. Ponadto — sekwestrem zagrozono rzekomo
tylko osobom podlegajagcym obowigzkowi stuzby wojskowej, Tytus za$ jest od
niego zwolniony. Protest ten nie mogt oczywiscie wstrzymaé samego procesu sek-
westru 8.

Whkrotce potem, 6 11 1831, ukazat sie edykt krdlewski potwierdzajacy wydane
przez Roedera i Flottwella zarzadzenie z 21 XII 1830, lecz przedtuzajacy termin
powrotu bez konsekwencji prawnych dla poddanych pruskich, ktorzy udali sie do
Polski, o dalsze 4 tygodnie. Ci, ktorych majatki zostaty juz zasekwestrowane, jesliby
wrdcili w okreSlonym wyzej czasie, mieli otrzymac je z powrotem, z obowigzkiem
jednak pokrycia kosztow zwigzanych z sekwestrem. Ci natomiast, ktérzy w ciagu
tych 4 tygodni nie powrdcg, zostang uznani za zdrajcdw kraju, a caty ich majatek
ulegnie konfiskacie; obowigzani do stuzby wojskowej beda sadzeni za dezercje wg
artykutow wojennych; miodociani stracg prawo dziedziczenia i zostang uznanymi
za niezdolnych do stuzby krajowej, a po powrocie zobowigzani bedg do odbycia
3-letniej stuzby w wojsku pruskim. Wracajagcy do kraju po uptywie przepisanego
terminu, oprocz przepadku mienia, majg by¢ skazani na kare wiezienia lub twierdzy
od 6 miesiecy do 2 lat9.

Uzupetnieniem tego edyktu byto rozporzadzenie krola z 261V 1831 przezna-
czajgce dochod ze wszystkich konfiskat ,,dla szkét obydwu wyznan chrzesci-
janskich i dla utatwienia sptacenia praw dominialnych, ktérymi tak grunta wio-
Scianskie, jak tez miasta prywatne w Wielkim Ksiestwie Poznanskim sa obcig-
zone” 10.

Zaraz po ogtoszeniu edyktu z 611 1831 Fijatkowski interweniowat ponownie,
proszac o wstrzymanie sekwestru, dopoki nie otrzyma odpowiedzi od Tytusa, by —
jak pisze — zaoszczedzi¢ mu wydatkdw sekwestracyjnych. Juz nastepnego dnia
otrzymat odpowiedz negatywng podpisang przez Flottwellatl

Roéwnoczesnie starania Fijatkowskiego szty w innym kierunku. Nie wiedzac,

3 BK 3362.

9 Amtsblatt 1831/7 z 15 Il s. 65 - 69.

10 Amtsblatt 1831/20 z 17 V s. 188 - 190.
11 BK 3362.
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iz Dyrekcja Prowincjonalna Ziemstwa (Provinzial Landschafts-Direktion) sama
skutecznie zabiegata o oddanie jej w zarzad zasekwestrowanych majatkow12, zwro-
cit sie do niej juz w 2 dni po rozpoczeciu inwentaryzacji z proshg o przejecie przez
nig dozoru nad dobrami kérnickimi.

Po 3 miesigcach, 4V 1831, czynnosci inwentaryzacyjne zostaty ukonczone
i Regencja w Poznaniu przekazata Dyrekcji Ziemstwa 3 woluminy akt sekwestra-
cyjnych w celu doreczenia ich radcy Wierzbinskiemu, ktory z ramienia tejze Dy-
rekcji miat zarzadza¢ majatkiem kornickiml13. Niestety, akta te prawdopodobnie
sie nie dochowaty; w kazdym razie nie udato mi sie ich odszukacl4. Réwnoczesnie
Regencja wyrazita zgode na wyptacanie nadal z dochodéw kérnickich hipotecznie
zastrzezonego dozywocia matce Tytusa, wojewodzinie Justynie z Dzieduszyckich
Dziatynskiej, a takze niektérych innych obcigzen majatku Tytusa. Nie sprzeciwita
sie nadto zwolnieniu zadanego mieszkania i koniecznych sprzetow dla matzonki
Tytusa, ktora jednak nie zdgzyta dojecha¢ do Kornika; przez 3 tygodnie oczekiwata
w Stupcy na otwarcie granicy pruskiej, a potem wobec bliskiego rozwigzania mu-
siala wroci¢ do Warszawy15.

Dotychczas w imieniu Tytusa wystepowat jego petnomocnik Fijatkowski. Teraz
ster dziatania przejgt on sam. W pismie z 12 V 1831, z kwatery gtdwnej powstan-
czej pod Jedrzejowem, skierowanym do prezesa sagdownictwa w Wielkim Ksiestwie
Poznanskim, Schonermarka, protestowat w mocnych stowach przeciw sekwestrowi
dobr kornickich jako bezprawiu, gdyz - argumentowatl — bedac obywatelem
polskim, a nie pruskim, nie podlega zarzadzeniom wadz pruskichl16. To twierdzenie
Tytusa, iz jest poddanym Kroélestwa Polskiego, jest i pozostanie jego jedynym argu-
mentem obrony zar6éwno teraz, jak i w procesie wszczetym w Krdlewsko-Pruskim
Sadzie Ziemianskim w Poznaniu (Koniglich Preussisches Landgericht zu Posen)
11 dni pdzniej przez Fundusz Prowincjonalny na szkoty i splacenie praw domi-
nialnych przeznaczony (Schul- und Ablésungsfond der Provinz Posen), zwany
odtagd Funduszem Szkolnym, o konfiskate zasekwestrowanego Tytusowi majatku.
Argument ten, cho¢ ostatecznie obalony przez sad, przyniesie Tytusowi zupeine
zwyciestwo.

Twierdzenie swoje starat sie Tytus udowodni¢ w dwojaki sposoéb:

1. ze jego ojciec, Ksawery Dziatynski, zmarty w 1819 r., byt poddanym Krélestwa

Polskiego, a tym samym i on nim byt jako jego syn:

12 Ziemstwo Kredytowe byto gtéwnym wierzycielem wiekszosci polskich ziemian w Ksie-

stwie Poznanskim; listy zastawne wydawano do sumy réwnej potowie wartosci danego majatku.

13 BK 3362.

14 Akta te wg BK 3479 byly przechowywane W Dyrekcji Prowincjalnej Ziemstwa Kre-
dytowego w Poznaniu. W czasie 11 wojny Swiatowe]j akta Ziemstwa Kredytowego zaginety w ca-
fosci — zob:. Archiwum Panstwowe Miasta Poznania i Wojewodztwa Poznanskiego oraz jego
archiwa terenowe. Przewodnik po zasobie archiwalnym. Oprac¢, zbiér, pod kier. Czestawa Sko-
powskiego. Warszawa 1969 s. 408.

15 BK 3362.

16 BK 3364 i BK 3362 (brulion). Zob. tez Aneks.
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2. ze sam przez wyrazne os$wiadczenie nabyt dla siebie obywatelstwo polskie.

Co do obywatelstwa polskiego ojca, Tytus powotat sie na to, iz byt on senatorem
wojewodag Krolestwa Polskiego, piastowal wiec najwyzsza godno$¢ i najwyzszy
urzad w Krdlestwie. Musiat by¢ zatem poddanym polskim nie tylko sam, ale i jego
rodzina. Na dowdd przytoczyt prawo z 26 X111816/711817 dane w Petersburgu,
a opublikowane w Krdlestwie Polskim w Dzienniku Praw, wraz z dofgczong do
niego lista dwczesnych senatoréw, na ktdrej Ksawery Dziatyriski figurowat wg
starszenstwa na 3-cim miejscu jako mianowany jeszcze za czaséw Ksiestwa War-
szawskiego.

Jak jednak byto faktycznie? Sprawy poddanstwa mieszkancow dawnego Ksie-
stwa Warszawskiego ustalat traktat zawarty miedzy Prusami i Rosjg 3V 1815,
zwany odtad traktatem wiedenskim. Gtosit on m. in.:

Art. 9: Kazda osoba nie pod jednym tylko rzadem wiasno$¢ posiadajgca obowigzana
jest w przeciagu jednego roku, rachujac od daty ratyfikacji niniejszego traktatu, ztozy¢ na pis-
mie obranego sobie statego zamieszkania deklaracje przed urzedem najblizszego miasta
lub rzadca powiatu albo tez wtadzg cywilng najblizsza w kraju, ktory sobie obrata. Przez
takowg deklaracje, ktorg wzmiankowane urzedy lub inne wiadze od rzadu wyzszego pro-
wincjonalnego przesta¢ sa winne, kazdy staje sie wraz z familig wylacznie poddanym tego
monarchy, w ktérego krajach wybrat zamieszkanie.

Art. 10: Co sie tyczy matoletnich i innych os6b pod opieka lub kuratelg bedacych,
opiekunowie lub kuratorowie obowigzani sg za nich ziozy¢ takowa deklaracje w czasie
0znaczonym.

Art. 11: Gdyby ktdry wiasciciel roznorzadowy zaniedbat podania deklaracji zamiesz-
kania w oznaczonym przeciggu roku jednego, uwazany bedzie za poddanego tego mocar-
stwa, w ktorego krajach miat ostatecznie zamieszkanie; gdyz zamilczenie jego w tym wypad-
ku uwazane bedzie za deklaracje.

Art. 12: Kazdy wiasciciel réznorzadowy (propriétaire mixte) pomimo ztozonej raz
juz deklaracji zamieszkania nie utraci jednak prawa az do lat o$miu, od daty ratyfikacji
niniejszego traktatu, przeniesienia sie pod inne panowanie, za podaniem nowej deklaracji
zamieszkania i ztozeniem zezwolenia mocarstwa, pod ktorego rzadem osigs¢ pragnie *7.

Ksawery Dziatynski miat wtasnos¢ ziemska zarowno w Krdlestwie Polskim,
jak i w Wielkim Ksiestwie Poznanskim. Wymaganej przez traktat wiedenski de-
klaracji z calg pewnoscig nie ztozyt, w przeciwnym wypadku nie omieszkatby Tytus
wykorzysta¢ tego faktu dla swej obrony. Mieszkat natomiast stale, juz od czaséw
Ksiestwa Warszawskiego, w Konarzewie w Wielkim Ksiestwie Poznanskim, czemu
zresztg Tytus nie usitowat przeczy¢, a co strona przeciwna podkreslata. W Kona-
rzewie tez zmart 13 111 1819 r. W mysl wiec art. 11 traktatu wiedenskiego byt Ksa-
wery DzialyfAski wraz ze swojg rodzing poddanym pruskim.

Pozostaje do rozstrzygniecia sprawa jego godnosci senatora Krolestwa Polskie-
go. Otdéz cytowany uprzednio dekret cara Aleksandra | z 711817 r. glosit:

Art. 1: Wszyscy za Ksiestwa Warszawskiego mianowani senatorowie $wieccy zacho-
wani sg przy swym dostojenstwie, i majg prawo zasiadania w senacie Krolestwa Polskiego,

17 Dziennik Praw (Krdlestwa Polskiego) t. 11 s. 322 - 324.

7 Pamietnik Biblioteki Koérnickiej
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ci z tychze senatoréw, ktérym stosownie do statutu organicznego o reprezentacji narodowej
stuzy prawo obywatelstwa, ktorzy sg w uzywaniu praw politycznych i ktérzy zadosy¢ uczy-
nili warunkom w artykule 8 tegoz statutu przepisanym.

Art. 2: Co sie tyczy senatoréw Swieckich, ktorzy, zostawszy poddanymi réznorzado-
wymi, obrali wskutek artykutu 9 traktatu wiedenskiego z dnia 21 1V/3 V 1815 z Prusami
i z artykutu 11 traktatu tejze daty z Austrig tymczasowe swe zamieszkanie pod innym pano-
waniem, dla tych prawo zasiadania w senacie Krolestwa Polskiego jest w zawieszeniu do-
potad, dopokad stosownie do artykutu 12 i 14 tychze respective traktatow nie utracg prawa
przeniesienia sie do Krolestwa Polskiego i nie zostang wytacznymi innego panstwa pod-
danymi 1.

Tak wiec nie ulega watpliwosci, ze cho¢ Ksawery Dziatynski zachowat tytut
senatora Krolestwa Polskiego do $mierci, gdyz umart przed uptywem czasu dozwo-
lonego do zmiany raz obranego miejsca zamieszkania, byt jednak zawieszony
w prawach z tego tytutu wyplywajacych i zajmowac krzesta w senacie nie mogt
wiasnie dlatego, ze nie byt obywatelem Krdélestwa Polskiego.

Woprawdzie sad ! instancji w uzasadnieniu wyroku z 30 VII 1832 uznat fakt
piastowania przez Ksawerego Dziatynskiego godnosci senatorskiej za udowodniony
zar6wno tym, iz znany byt powszechnie od dtuzszego czasu, jak i Swiadectwem
dokumentow znajdujacych sie w aktach spadkowych Ksawerego, a jego zamieszki-
wanie w Konarzewie ttumaczyt artykutem 13 traktatu wiedenskiego -

Art. 13: Wiasciciel réznorzadowy, ktéry ztozyt deklaracje zamieszkania lub uwazany jest
jakby jg ztozyt, podtug brzmienia art. 11 nie bedzie zniewalany do wyzuwania si¢ w jakiej-
kolwiek badz epoce z wiasnosci, jakie by mogt posiada¢ w krajach monarchy, ktérego
nie jest poddanym. Uzywac bedzie co do tych wiasnosci wszelkich praw posiadaczom wias-
ciwych. Uzywac moze ich dochodéw w kraju przez siebie zamieszkatym, nie podlegajac opta-
tom eksportacji. Bedzie rownie mogt sprzeda¢ tez wiasnosci i wyprowadzi¢ ich wartos¢
z kraju bez jakiejkolwiek badz optatyl9

orzekajac dostownie: wojewoda Dziatyfiski miat takze w tutejszych (tzn. pruskich)
krajach posiadtosci, byt wiec pod wzgledem wiasnosci poddanym dwustronnym
(sujet mixte) i jako taki — uprawniony do mieszkania w tutejszych dobrach nie
zmieniajac przez to swego obywatelstwa20. Jednak sgd ten nie miat w reku dekretu
cara Aleksandra. Tytus przedtozyt go dopiero w sadzie Il instancji, ktéry tez od
razu rozstrzygnat, iz dekret ten dowodzi tylko, ze Ksawery zostat przez cara Alek-
sandra zatwierdzony w godnosci senatorskiej, nie wynika jednak z niego, czy rzeczy-
wiscie otrzymat krzesto w senacie, czy wiec piastowat urzad senatora. Natomiast
tytutowanie Ksawerego ,,senatorem wojewodg Krolestwa Polskiego” w roznych
urzedowych dokumentach, samo w sobie, bez dowodu na czym sie ten tytut opiera,
niczego nie dowodzi2l.

Tak wiec z pierwszym dowodem Tytusa na jego polskie obywatelstwo zatatwit

18 J«</. t. 11I's. 38.
19 Ibid. t. 11 s. 326.
20 BK 3365.

21 Ibid.
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sie sad juz w Il instancji, a wywody te przyjat sad 111 instancji oraz ponownie sad 11
instancji przy ostatecznym wyroku po powtdérnym rozpatrzeniu sprawy.

Dla uzasadnienia twierdzenia, iz sam takze przez wyrazng deklaracje wg prze-
pisow traktatu wiedenskiego nabyt poddanstwo polskie, powotywat sie Tytus przede
wszystkim na to, iz w r. 1817, w czasie jego matoletnosci, matka dziatajac jako pet-
nomocnik ojca ztozyta Wojewddzkiej Komisji w Sandomierzu deklaracje, w ktorej
nastepstwie wiadza ta wydata nastepujace pozwolenie:

Kommissya Wojewo6dz Wojewodztwa Sandomierskiego

Wskutek przetozenia J. W. z Dzieduszyckich Dziatynskiej, od meza swego do zarzadzania
dobrami w Kroélestwie Polskim i Galicji Austriackiej potozonymi upowaznionej, na mocy
art. 4 traktatu wiedenskiego udziela niniejszym synowi jej p. Tytusowi Dziafynskiemu
dozwolenie do zamieszkania w Kroélestwie Polskim w wojewodztwie sandomierskim w ob-
wodzie radomskim dobrach Gniewoszowie, zastrzegajac ztozenie przysiegi na wiernos¢
Najjasniejszemu Cesarzowi Rosji Krélowi Polskiemu, wtenczas gdy wspomniany p. Ty-
tus Dziatynski pelnoletnosci dojdzie.

Radom dnia 6 pazdziernika 1817 r.
Prezes Badeni

Pozwolenie to zostato nastepnie potwierdzone prze,z wtadze wykonawczg:

Komisja rzagdowa spraw wewnetrznych i policji niniejsze dozwolenie zatwierdza.

W Warszawie, dnia 24 pazdziernika 1817 r.
podp. Mostowski22.

Nastepnym argumentem Tytusa, ze sam takze nabyt dla siebie obywatelstwo
polskie, ma by¢ uznanie go za obywatela polskiego przez Krélewsko-Pruski Sad
Ziemianski w Poznaniu orzeczeniem z 26 IX 1819 r. w nastepujacych stowach:

Whasnosci osobiste i prawa kazdego cztowieka podtug jurysdykcji prawdziwego zamieszka-
nia jego uwazane bywaja. Gdy wiec JW. Tytus Hrabia Dziatynski w Krdlestwie Polskim
zamieszkuje, a tam petnoletno$¢ po skonczonym 21 roku poczatek swdj bierze, przeto
go za petnoletniego uwazajac niniejszym o tym uwiadamiamy?23.

Trzeba jednak zauwazyC, iz orzeczenie to zostalo wydane podczas regulacji
spadku po $mierci Ksawerego Dziatynskiego na podstawie o$wiadczenia matki.
Zeznata ona do ak.t spadkowych, iz syn jej Tytus ukonczytjuz 21 lati dlatego wg ustaw
Krolestwa Polskiego, w ktérym obrat swoje stale zamieszkanie, osiggnat petnolet-
no$¢. Orzeczenie Sadu Ziemianskiego byto dokumentem wyzwalajgcym Tytusa
spod opieki wiadzy opiekunczej. Innego znaczenia prawnego miec nie mogto.

Dalej Tytus powotywat sie na to, iz w rozmaitych aktach notarialnych podawat
sie zawsze za obywatela polskiego i za takiego byt uwazany przez réznych urzed-
nikdw, np. w r. 1826 gdy przy podziale spadku po ojcu przypadta mu majetnos¢

22 lbid.
23 Ibid, oraz BK 7349 k. 16 - 19.
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kérnicka; 13 Il 1824 r. przy wystawianiu petnomocnictwa dla Fijatkowskiego;
18 XI 1825 r. przy zawieraniu kontraktu matzenskiego z Celestyng Zamoyska.

Prawom panstwa pruskiego — twierdzit — podlega tylko odnos$nie do swych
dobr i tylko do nich odnosi sie jego znajdujgca sie w aktach przysiega hotdownicza.
Co do swej osoby, zawsze podlegat prawom swego kraju zamieszkania, tj. Krélestwa
Polskiego.

Strona przeciwna natomiast dowodzita, iz ztozona przez matke w Sandomierzu
deklaracja, o ktorej byla mowa, zostata oddana zbyt pdzno, bo po uptywie przepi-
sanego terminu rocznego, ze pozwany od 1826 r. mieszkat stale wraz z rodzing w Kor-
niku, gdzie posiadat zupelnie urzadzone gospodarstwo oraz ze ztozyt przysiege
homagiatng jako wiasciciel Kérnika24.

Sad | instancji stanat jednak na stanowisku, ze w mys$l art. 4 traktatu wieden-
skiego

art. 4: Mieszkancy i wiasciciele w krajach, ktérych roztgczenie niniejszym traktatem
nastepuje, chcacy osigé¢ pod innym rzadem, beda mieli wolno$¢ w przeciggu lat szesciu
rozporzadzenia swymi wiasnosciami, ruchomymi lub nieruchomymi, jakiej badz natury,
ich sprzedania, opuszczenia kraju i wyprowadzenia wartosci z tych sprzedazy pochodza-

cych badZz w gotowiznie, badZz w funduszach innej natury, bez przeszkody lub jakiejkol-
wiek optaty?25;

deklaracja ta zostata oddana w terminie (art. 9, méwiacy o rocznym terminie, odnosit
sie tylko do wiascicieli ziemskich). Po otrzymaniu w spadku débr kornickich Tytus
stat sie odnosnie do wiasnosci poddanym roznorzagdowym i tylko w tym charak-
terze ztozyt krélowi pruskiemu Fryderykowi Wilhelmowi 111 przysiege hotdownicza,
ponadto w mysl art. 13 i 17 traktatu wiedenskiego

art. 13: zob. s. 8;

art. 17: Wolno bedzie wiascicielowi réznorzadowemu lub jego petnomocnikowi udaé
sie w kazdym czasie z jednej posesyi do drugiej i tym koficem wolg jest obu Dwordw, aby
rzadca najblizszej prowincyi wydawat potrzebne na zadanie stron paszporta. Te paszporta
dostateczne beda do przejazdu z jednego do drugiego kraju i beda za takowe zobopdlnie
uznawane 26;

wolno mu bylo mieszka¢ takze w dobrach potozonych w Ksiestwie Poznanskim,
nie zmieniajac przez to swego obywatelstwa. Gdyby chciat je zmieni¢, musiatby —
zgodnie z art. 12 traktatu wiedenskiego — ztozy¢ nowa deklaracje i przedtozyc¢ ze-
zwolenie rzadu pruskiego.

Tak wiec sad | instancji uznat, ze Tytus jest bez watpienia obywatelem polskim.

Podobnie uzasadnit swdj korzystny dla Tytusa wyrok sad Il instancji z tym,
ze zarzut zbyt pdznego oddania deklaracji w imieniu Tytusa zbit argumentem,
iz jesli Ksaweremu Dziatynskiemu jako sujet mixte przystugiwato prawo zmiany

24 BK 3365.
25 Dziennik Praw t. 1l s. 318.
26 1lbid. s. 328 - 330.
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raz obranego miejsca zamieszkania jeszcze w ciggu 8 lat od ratyfikacji traktatu wie-
denskiego, to cho¢ sam dla siebie zen nie skorzystat, mogt skorzystac z niego na mocy
wiadzy rodzicielskiej dla swego matoletniego syna i obra¢ dla niego state zamiesz-
kanie w Kroélestwie Polskim, czynigc go tym samym obywatelem tego Krdlestwa.
Ale juz tenze Najwyzszy Sad Apelacyjny Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego dota-
czyt do uzasadnienia swego wyroku zastrzezenie, ze gdyby nawet przyjac, iz Tytus
w chwili opuszczenia Prus 2 XII 1830 nie byt obywatelem polskim, to mimo to nie
mogtby on podlegac karze, gdyz miat prawo sadzié, ze nim jest i rzeczywiscie tak
sgdzit.

Jednak sad Il instancji zakwestionowat wywody Tytusa i uznat, ze sprawa
ta nie nadaje sie jeszcze do ostatecznego rozstrzygniecia, gdyz zawiera zbyt wiele
niejasnosci. Odestat wiec jg z powrotem do 11 instancji, by ta rozpatrzytajg ponownie,
i, uwzgledniajac art. 9 i nn. traktatu wiedenskiego, ustalita, czy Ksawery Dzia-
tynski oddat w okreslony traktatem sposob i w okreslonym terminie swojg deklaracje
statego zamieszkania w Polsce oraz czy Tytus po dojsciu do petnoletnosci sam
ztozyt taka deklaracje.

Tymczasem Tytus dostarczyt jeszcze jeden wazny dokument — zaswiadczenie
urzedu wojtowskiego z Sarnowa z 23 XI 1833 r., wg ktorego Tytus Dziatynski,
dziedzic Gniewoszowa, jest zameldowany w Sarnowie (in das VVolksbuch eingetragen)
i w latach 1820 - 1824 byt powotywany przed komisje wojskowg (zur Militair-
-Conscription gezogen worden ist), oczywiscie polska.

Sad Il instancji postanowit przed ponownym rozpatrzeniem sprawy zasiegnaé
na drodze dyplomatycznej opinii wiadz Krolestwa co do obywatelstwa Tytusa
Dziatynskiego. W tym celu w resolutum z 22 VII 1835 przedstawit stan sprawy
ministrowi sprawiedliwosci, by ten za posrednictwem Ministerstwa Spraw Wewne-
trznych sprawdzit: 1. czy rzad polski uwaza Tytusa za poddanego polskiego na pod-
stawie deklaracji ztozonej w mysl art. 9 i 11 traktatu wiedenskiego, 2. czy ojciec Ty-
tusa, mimo iz sam takiego os$wiadczenia nie ztozyt, mogt obraé¢ dla swego syna,
ktéry nie posiadat w ogdle zadnych dobr ziemskich, stale miejsce zamieszkania
w Krolestwie Polskim, nie przekazujac mu jednak zadnej wiasnosci ziemskiej, 3. jajci
skutek prawny ma, z uwzglednieniem przepisow traktatu wiedenskiego, oddana
przez matke Tytusa, jeszcze za zycia jego ojca, w pazdzierniku 1817 r. deklaracja,
wg ktorej Tytus zamierza osigs$¢ na state w Gniewoszowie?7.

Na odpowiedz z Warszawy, a wiasciwie z Petersburga via Warszawa, przyszto
dtugo czeka¢. W tym czasie zaszty okolicznosci zupetnie zmieniajace sytuacje Tytusa.
8 VI 1836 zmarta Klaudyna Potocka, siostra Tytusa. W testamencie uczynita Tytusa
swym generalnym spadkobierca:

Sukcesorem ogdélnego catego majatku obieram i postanawiam brata mego Tytusa Adama

Dziatynskiego, zastrzegajgc tylko matce mojej Justynie z Dzieduszyckich Dziatyriskiej,

gdyby mnie przezyta, czes¢ obowigzkowa z mocy prawa jej stuzaca, a memu matzonkowi

271 BK 3365.
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stuzace mu na mocy naszej intercyzy przeds$lubnej dozywotne uzywanie jednej potowy
majatku po mnie pozostajacego 2S.

Testament ten wprawdzie opublikowany zostat dopiero 11 11 1839 29, niemniej zain-
teresowani znali jego tres¢, przynajmniej ogodlnie.

Dotychczas Tytus posiadat dobra wytacznie w Wielkim Ksiestwie Poznanskim.
Konfiskata majatku potozonego w Krélestwie orzeczona w stosunku do niego
w r. 1835 przez Rade Administracyjng Krolestwa30 nie wyrzadzata mu wiec szkody —
po prostu nie byto czego konfiskowa¢ — natomiast on sam schronit sie do Galicji
i tak uniknat co do swej osoby wszelkich represji za udziat w powstaniu. Zaprze-
czenie imputowanego mu obywatelstwa pruskiego dawato mu szanse uratowania
calego posiadanego majatku zagrozonego konfiskatg przez rzad pruski. Po $mierci
Klaudyny Potockiej potozenie Tytusa zmienito sie w sposéb istotny — odziedziczyt
potozone w Krdlestwie dobra gniewoszowskie. Nalezato przypuszczaé, ze jako wias-
nos¢ bytego powstarnca zostang one skonfiskowane na rzecz Rosji. Mozna byto temu
zapobiec odstepujac od procesu z rzadem pruskim, a tym samym pozwalajac sie
uznac za obywatela pruskiego. Pociggato to wprawdzie za sobg prawdopodobierstwo
utraty  czystej wartosci majgtku kérnickiego, odsiedzenia k tku miesiecy twierdzy
czy wiezienia i utraty na pewien czas praw publicznych, byto jednak rzeczg pewng,
ze rzad pruski wezmie swego poddanego w opieke i wybroni jego majatek znajdujacy
sie w Krolestwie od zakusow rzadu rosyjskiego.

Trzeba tu wyjasni¢, ze juz dawno, bo wkrétce po upadku powstania, 26 XII 1831,
Fryderyk Wilhelm 111 wydat reskrypt znacznie tagodzacy kary przewidziane dla
uczestnikdw powstania: konfiskate majgtku miata zastgpi¢ kara pieniezna, mtodocia-
nym przywracano prawo dziedziczenia i zdolnos$¢ do stuzby krajowej, zobowigzujac
ich tylko do odbycia 3-letniej stuzby w wojsku pruskim; wiasciciele ziemscy mieli
by¢ na przeciag co najmniej 5 lat wylgczeni od piastowania urzedéw i sprawowania
funkcji publicznych oraz ograniczeni w opuszczaniu granic Wielkiego Ksiestwa;
byli zotnierze i oficerowie pruscy mieli by¢ sadzeni tylko za dezercje, a od innej kary
uwolnieni. Krol zastrzegat sobie nadto prawo zupetnego lub czesciowego utaska-
wienia poszczegdlnych osob w zaleznosci od wynikdw $ledztwa. Od utaskawienia
mieli jednak by¢ wytgczeni urzednicy i wojskowi, ktérzy sktadali osobng przysiege
wiernosci krélowi pruskiemu, wszyscy pobierajacy pensje i stypendia panstwowe,
ci, ktérzy oprocz uczestnictwa w powstaniu dopuscili sie jeszcze innego przestepstwa,
oraz ci wszyscy, ktorzy do 1 1V 1832 dobrowolnie nie powrécg do kraju3l. Jak wie-

28 BK 7861.

29 Chodzito o uchronienie Tytusa od wyzszej kary pienieznej, gdyby proces przegrat - kara
ta wynosita 1/5 czystej wartosci posiadanego majatku, oraz od konfiskaty débr potozonych
w Polsce, co nastgpitoby niezawodnie, gdyby sad uznat Tytusa za obywatela polskiego.

30 Dziennik Praw t. XVII's. 120 - 238. W liScie imiennej 0s6b Tytus figuruje pod nrem 345,

31 Amtsblatt 1832/Anhang zu Nro 3. A w odprawie sejmowej 111 sejmu prowincjonalnego
Fryderyk Wilhelm 11l tak zreasumowat swoje postepowanie z bylymi powstancami: ,,Dnia
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my, Tytus z amnestii nie skorzystat i do kraju nie wrécit. Ale jeszcze i teraz ,,optacato
sie” jemu poddac sie stosunkowo zno$nym karom ze strony rzgdu pruskiego dla rato-
wania majagtku w Polsce. Dlatego zaréwno Hoyer32, jak i Fijatkowski33 goraco dora-
dzali Tytusowi wycofanie sie z procesu, tym bardziej ze jego wynik byt watpliwy.

Tytus nie zlekcewazyt tych rad. Chciat jednak dziata¢ ,,na pewnego”. W tym
celu, korzystajac z posrednictwa Edwarda Raczynskiego, dowiadywat sie u Flottwella,
czy w wypadku odstgpienia od procesu zostatby uznany obywatelem pruskim nie-
zaleznie od odpowiedzi, ktora nadejdzie z Petersburga. Spotkat go jednak zawod.
Flottwell wyjasnit, ze

gdyby nawet ta sprawa juz ukoriczong byta, gdyby akta juz reponowane byly i P. Dz. wrdcit
do tego kraju jako wasal pruski, a gdyby pozniej rzad moskiewski reklamowat go jako swego
wasala i dowodami to usprawiedliwit, musiatby rzad pruski, przekonawszy sie o rzeczy-
wistosci dowodoéw, zrzec sie praw swoich do P. Dziat, in favorem rzadu moskiewskiego.
Inaczej bytoby to laesio juris tertii.

Radzit jednak Tytusowi cofng¢ proces i réwnoczesnie pisa¢ do kroéla, ktéry jest
jedyng wiadzg - jak sie wyrazit — ktora te zawitos¢ rozstrzygna¢ moze34. Tytus
nie chciat jednak ryzykowac, a moze i jego duma odegrata tu pewng role, dos¢ ze od
procesu nie odstapit.

Jeszcze przed $Smiercig Klaudyny Potockiej, gdy sprawa jego wazyta sie w Peters-

26 grudnia 1831 wydaliSmy powszechng amnestie — z matymi tylko wyjatkami — dla wszyst-
kich wychodzcow, ktdérzy by do dnia 1 kwietnia 1832 powrdcili.

Pomimo tej amnestii musiano jednak, ku Naszemu wielkiemu zasmuceniu, przeszto 1600 osob
stanu cywilnego pociagna¢ do indagacji. Z tych 1400 osadzono prawomocnymi wyrokami na kon-
fiskate majatku i kary wiezienia. Z pomiedzy nich, powodujac sie ojcowska dobrocig, utaskawi-
lisSmy przeszto 1200 zupetnie, 180ciu darowalismy konfiskate majatku catkowicie, i pod wa-
runkiem dobrego sprawowania zawyrokowane przeciw nim kary wiezienia w potowie. Ostatnig
juz tymczasem poniesli procz matej liczby osgdzonych, ktorym zezwolilismy dylacje wskutek
ich prosby.

Tylko 22 wiascicieli dobr ziemskich zamiast zawyrokowanej prawomocnie konfiskacji catego
majatku ulegto karze pienieznej, ktora w drodze taski zostata od Nas na piatg czes¢ ich w czasie
emigracji posiadanego czystego majatku znizong i ma by¢ na dobro prowincji, na zaktadanie
i wspieranie instytutdbw naukowych obrécong. Natomiast cztery pigte ich majatku zostaty im
na powrot oddane. Szesnastu emerytowanych utracito swe emerytury.

Na tym ograniczajg sie kary, ktére Wiernym Naszym Stanom daty powod do ich petycji!
Z kraju nikt nie zostat wywotanym. Kto nie powrdcit, zaniechat tego z wiasnej woli lub z poczu-
wania sie do wiekszej winy! Emerytalne pensje sg nagrodg wiernych ustug; pozbawia sie ich ten,
kto tamie wiernos¢, ktdra monarsze swemu winien!” (Der dritte Landtag des Grossherzogthums
Posen im Jahre 1834. Trzeci sejm Wielkiego Xiestwa Poznanskiego w roku 1834. Posen 1835
s. 62 - 63).

Z+ag())dzenie kursu przeciw bylym uczestnikom powstania ttumaczy sie tym, ze nie walczyli
oni przeciw Prusom i ze powstanie nie rozprzestrzenito sie na Wielkie Ksiestwo Poznanskie,
tym samym wiec ustato zagrozenie dla pruskiego stanu posiadania.

32 BK 7349 k. 16 - 19.

33 BK 3590. Zob. Aneks.

34 BK 7349 k. 319 - 320.
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burgu, szukat Tytus goraczkowo takze innych $rodkéw obrony swego majatku.
Wiadomo, ze gdzie$ na przetomie 1835/36 zaczat sie ubiegaC o obywatelstwo aus-
triackie, o czym $wiadczg 2 dokumenty: list Fijatkowskiego do Tytusa z 30 XI1 1835,
w ktérym donosi, iz nareszcie udato mu sie wydoby¢ zadane papiery dla gubernium
galicyjskiego35, oraz kopia pisma Tytusa z 161V 1836 do cyrkutu (Kreisamt) w Prze-
myslu informujacego, iz dosyla w uwierzytelnionym odpisie brakujace dokumenty
dla uzyskania obywatelstwa austriackiego 36.

Odpowiedz Komisji Sprawiedliwosci Krélestwa Polskiego, zatwierdzona przez
ks. namiestnika, nadeszta za posrednictwem pruskiego konsula generalnego w War-
szawie v. Niederstetteradopiero w 1837 r. Po jej otrzymaniu sad Il instancji ponownie
rozpatrzyt sprawe i ostatecznie rozstrzygnat ja na korzys¢ Tytusa.

W uzasadnieniu wyroku sad wyszedt z zatozenia, iz aczkolwiek dowody przed-
tozone przez pozwanego zdajg sie wazkie, jednak przy wnikliwym badaniu nie mozna
uzna¢ ich za uzasadnione. Petnomocnik Tytusa nie byt w stanie wykazac, iz Ksa-
wery Dz. zlozyt zadane pisemne os$wiadczenie o wyborze statego zamieszkania,
a twierdzenie jakoby byto ono niepotrzebne, jest niestuszne. Jesli chodzi o godno$¢
senatorskg Ksawerego, sad przyjat wywody poprzedniej Il instancji, iz byt on sus-
pendowany w wykonywaniu praw z godnoscig tg zwigzanych. Odnosnie do osoby
samego Tytusa, nie zdotano udowodnic, iz matka jego sktadajgc deklaracje w imie-
niu matoletniego syna jeszcze za zycia ojca dzialata upowazniona przez niego w tym
wiasnie celu ani ze on sam po osiggnieciu petnoletnosci ztozyt na pismie owg dekla-
racje; fakty, ktére ze swej strony przytoczyt, nie mogty jej w zadnym wypadku za-
stapi¢, zwilaszcza ze w wiekszosci opieraty sie na fatszywych przestankach. Nadto
z drugiej strony powod udowodnit, iz pozwany po otrzymaniu w spadku Kornika
nie tylko ztozyt krélowi pruskiemu przysiege hotdownicza, lecz takze od tego czasu,
czyli od 1826 r. az do chwili udania sie do Polski, mieszkat w Kdrniku, posiadat tam
catkowicie urzgdzone gospodarstwo i byt czionkiem powiatowego komitetu sta-
nowego. Gdyby jednak jeszcze zachodzita watpliwo$¢, czy nalezy Tytusa uwazac
za obywatela pruskiego czy polskiego, to informacje zasiegniete na drodze dyplo-
matycznej od najwyzszych wiadz Krolestwa Polskiego z catg pewnoscig odpowia-
dajg twierdzgco na pierwsze pytanie.

Z Warszawy odpowiedziano, ze Ksawery Dziatynski byt senatorem Ksiestwa
Warszawskiego i zostat takze przez cara Aleksandra | umieszczony na liscie sena-
toréw Krdlestwa. Poniewaz jednak ani nie zasiadat on w senacie, ani nie oddat de-
klaracji wyboru statego zamieszkania w Polsce, a stale przebywat w Wielkim Ksies-
twie Poznanskim, gdzie réwniez posiadat dobra i gdzie w r. 1819 zmart, polecit car
w 1819 r. wybra¢ na jego miejsce innego kandydata. Nie byt wiec Ksawery Dziatyn-
ski mimo posiadania majetnosci w Krolestwie ani senatorem Krélestwa, ani oby-
watelem Krélestwa. — Jesli chodzi o deklaracje oddang przez matke Tytusa w jego

35 BK 3590.
36 BK 3364.
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imieniu, to dla jej wazno$ci wg art. 12 traktatu wiedenskiego byto nieodzowne,
by potozone w Krdlestwie dobra, w ktérych miat Tytus zamieszkac, byty jego wias-
noscia, a ojciec zarzadzat nimi tylko w charakterze opiekuna (wg obowigzujgcego
wowczas francuskiego kodeksu cywilnego). Akta hipoteczne wykazujg jednak,
ze Gniewoszow do $mierci Ksawerego, ktora nastgpita w r. 1819, nalezat do niego,
a dopiero potem przeszedt na spadkobiercow, wsréd ktorych znajdowat sie i Tytus.
Tak wiec o$wiadczenie matki Tytusa nie mogto mie¢ zadnych skutkdéw prawnych,
gdyz wiascicielem Gniewoszowa byt Ksawery, a jego syn nie posiadat zadnych débr
w Krolestwie. Ponadto do oddania takiej deklaracji musiataby Justyna Dziatynska
miec specjalne formalne petnomocnictwo, gdyz petnomocnictwo do administrowa-
nia majagtkami w Krolestwie i Galicji do tego nie wystarczato. W odpowiedzi z War-
szawy podkreslano takze, iz pozwolenie Komisji Wojewddzkiej na zamieszkanie
w Krolestwie wymagato ztozenia przez Tytusa po osiggnieciu petnoletnosci przysiegi
wiernosci carowi Rosji jako krolowi polskiemu, a tego nieodzownego warunku Tytus
nie dopetnit. W koricu stwierdzono, iz Komisja Wojewddzka mylnie zastosowata art. 14
(winno by¢ zapewne art. 4, a nie 12, jak koryguje sad) traktatu wiedenskiego, doty-
czacy 8-letniego terminu udzielonego poddanym réznorzadowym dla ewentualnej
zmiany kraju zamieszkania. Komisja Sprawiedliwosci w Warszawie o$wiadczyta wiec,
ze zarowno oddana deklaracja, jak i wszystkie jej konsekwencje nie odpowiadaty
przepisanym warunkom i nie moglty spowodowa¢ skutkéw prawnych. Wprawdzie
w 1817 r. Tytus zostat weciggniety do ksigg meldunkowych Sarnowa na podstawie
zezwolenia Komisji Wojewodzkiej, potwierdzonego nastepnie przez Komisje Spraw
Wewnetrznych, jednak witadze rzagdowe nie przeprowadzity wéwczas doktadnego ba-
dania tej sprawy. Obecnie postanowieniem Rady Administracyjnej Krdlestwa, po-
twierdzonym przez cara i krola, tamtejsze zasekwestrowane dobra Tytusa, mimo ze
cudzoziemca, zostaty skonfiskowane podobnie jak dobra wszystkich poddanych Kroé-
lestwa, ktérzy w czasie rewolucji chwycili za bron (nalezy tu wyjasnic¢, iz wiadze
Krolestwa mylnie przypisywaty Tytusowi wiasnos$¢ czesci Sarnowa, ktére w catosci
nalezato do Klaudyny Potockiej). Opinia konczyla sie stwierdzeniem, iz po roz-
patrzeniu wszelkich okolicznosci jest rzeczg pewna, ze rzad pruski ma petne prawo
uwaza¢ Tytusa za poddanego krdla pruskiego.

Woprawdzie von Niederstetter zauwazyt, iz nakaz cara, wg ktérego

cudzoziemcy, ktdrzy brali udziat w powstaniu, jesli posiadajg dobra ziemskie w Krolestwie
Polskim, winni by¢ traktowani na rowni z poddanymi krajowymi, a wiec dobra ich ulegajg
konfiskacie, jesli oni sami nie korzystajg z amnestii

wydaje mu sie w odniesieniu do Tytusa Dziatyfiskiego naciggany, jednak pruskie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych staneto na stanowisku, ze na tym mozna po-
przestac.

Na podstawie tych wywoddw sad orzekt, iz pozwany musi by¢ uwazany za oby-
watela pruskiego, niemniej jednak kara przewidziana edyktami krolewskimi z 6 I+ 31
i 26 XI1 31 nie moze go dotkna¢, gdyz istotne jest jego twierdzenie, iz miat wszelkie
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dane, by uwazac sie za obywatela polskiego. Jest oczywiste, ze konfiskata jest karg
i jako taka zostata okreslona w edykcie krolewskim z 6 Il 31, uzupetniajgcym Pow-
szechne Prawo Krajowe w ustawodawstwie dotyczacym zdrady kraju. Wprawdzie
8119 Tit. 20 Th. Il, na ktdry edykt ten sie powotuje brzmi:

Wer sich wissentlich in Verbindungen einldsst, wodurch der Staat auf irgend eine Art
in &ussere Unsicherheit, oder gefahrliche Verwickelungen geraten kénnte, soll, wenn er auch
einer bdsen Absicht nicht Uberfihrt und dem Staate kein Schade geschehen ist, mit Gefang-
nis oder Festungsstrafe auf sechs Monate bis zwei Jahre belegt werden;

i nie wspomina o konfiskacie majatku, jednak wyzej wymieniony edykt kaze jg sto-
sowa¢ wobec poddanych pruskich, ktorzy udali sie do Polski i nie powr6cili w ozna-
czonym terminie. Karze tej podlega¢ moga jednak jedynie obywatele pruscy, wiec
i zawarte w cytowanym wiasnie paragrafie 119 okre$lenie ,wissentlich” musi sie
odnosi¢ i do tego, ze przestepujacy to prawo czyni to w przekonaniu, iz jest tutej-
szym obywatelem. Tego jednak nie mozna przyja¢ w wypadku pozwanego, gdy sie
zwazy, ze — jak udowodniono — nie tylko podlegat on polskiej stuzbie wojskowej,
lecz takze zaréwno przez tamtejsze, jak i tutejsze whadze krajowe uwazany byt za pod-
danego polskiego, za takiego uznaly go réwniej pierwsze dwie instancje sgdowe,
a on sam tak jeszcze przed procesem, jak i teraz nadal chce by¢ za takiego uwazany.
W tych okolicznos$ciach nie mozna poczytywa¢ mu za wing, jakoby Swiadomie,
w przekonaniu, ze jest poddanym pruskim, udat sie 2 XII 1830 do Polski i tam uczest-
niczy! w powstaniu, przeciwnie - trzeba przyjac, ze czynit to jedynie w przeswiad-
czeniu, ze jest poddanym Krolestwa. W takim stanie rzeczy nie moze podlega¢ karze
wymienionej w wyzej wspomnianym edykcie. Wprawdzie w uzasadnieniu wyroku
rewizyjnego z 3 IV 1834, odsylajgcego sprawe do ponownego zbadania, podnie-
siono wilasnie jako zarzut, iz oskarzony jeszcze i teraz nie chce uznac sie za oby-
watela pruskiego i protestuje przeciw temu oraz ze nadal przebywa za granicg i nie
skorzystat z amnestii z 26 XII 31, jednak - zdaniem sadu - miat do tego prawo:
uwazat sie i nadal uwaza sie za poddanego Krolestwa Polskiego i dlatego nie musial
powr0cic i zados¢ uczyni¢ krélewskiemu rozporzadzeniu, lecz mogt spokojnie czekaé
na ostateczng decyzje sadu i wolno mu byto dac sie zastepowac przez petnomoc-
nika 37.

DokonaliSmy wyzej analizy argumentow merytorycznych stron w procesie
Tytusa Dziatynskiego i wyjasniliSmy podstawy prawne, na ktoérych opart sie sad
wydajgc ostatecznie wyrok uniewinniajacy. Nalezy podkresli¢, ze proces ten byt pro-
cesem cywilnym. Nie byto i nie mogto by¢ w ogole w nim mowy o karze $mierci.
Nalezy to podkresli¢, tym bardziej ze w literaturze popularnej dotyczacej dziejow
sekwestru popowstaniowego débr koérnickich i loséw Tytusa mozemy znalez¢
sugestie, ze zostat on za udziat w powstaniu skazany na kare $Smierci. Tezy, ze Tytus
Dziatynski zostat skazany na $mier¢ przez sad pruski, nie postawit jednak zaden
z powaznych badaczy. Jako udokumentowany fakt przyjeto natomiast teze Stani-

37 BK 3365.



PROCES TYTUSA DZIALYNSKIEGO W L. 1831 - 1838 107

stawa Bodniaka, ktory ustalit, iz Tytus Dziatyriski zostat skazany zaocznie na kare
Smierci przez rzad rosyjski38. W artykule tym, moéwigcym o prawnych skutkach
uczestnictwa Tytusa w powstaniu, nalezy zasadniczo sprostowaé to twierdzenie
Bodniaka; Tytus Dziatynski nie zostat skazany na kare $mierci przez rzad carski.

Przesledzmy krotko ukazy carskie i postanowienia wiadz administracyjnych
Krolestwa dotyczace Tytusa Dziatyniskiego, jak i grupy oficerow bedacych w takim
jak on potozeniu. Tytus Dziatynski od 21 sierpnia 1831 do konca kampanii walczyt
w korpusie gen. Ramorino i wraz z nim przekroczyt granice austriackg w nocy
z dnia 16 na 17 wrzesnia tegoz roku. Car Mikotaj | postanowieniem z 20 wrze-
$nia/2 pazdziernika 1831 39 wszystkich oficerébw korpusu Ramorino skazal na
wieczyste wygnanie:

Oficerowie wszystkich stopni nalezacy do korpusu prowadzonego w ciggu ostatnich wypad-

kéw w Polsce przez wzmiankowanego Ramorino i ktorzy z tymze korpusem udali sie w kraj

austriacki odtad juz ani do Cesarstwa Rosyjskiego, ani do Krolestwa Polskiego powrocié
nie bedg mogli40.

Juz tylko konsekwencjg tego ukazu byto, iz w dekrecie amnestyjnym z 20 pazdzier-
nika/l listopada 1831 41 Mikotaj | wytaczyt spod amnestii, poza 4 kategoriami 0séb,
dla ktérych miat by¢ ustanowiony osobny sad karny (sprawcy wybuchu powstania
i belwederczycy, sprawcy morderstw z 15 sierpnia 1831, cztonkowie rzadu polskiego
w okresie powstania oraz cztonkowie sejmu, ktérzy w dniu 25 stycznia 1831 gtoso-
wali za detronizacja Romanowow), takze oficerow korpuséw gen. gen. Ramorino,
Kaminskiego, Roézyckiego i Rybinskiego — czyli tych, ktore ztozyty bron poza gra-
nicami Krolestwa —

stosownie do osobnych postanowien wzgledem nich w dniach 20 wrze$nia/2 pazdziernika,
26 wrzesnia/8 pazdziernika i 1/13 pazdziernika wydanych42.

Wzmiankowany wyzej Oddzielny Sad Kryminalny, ustanowiony 13 Il 1832, ukon-
czyt swa czynno$¢ w r. 1834, po czym zostat rozwigzany; dekret carski z zatgczong
imienng listag wszystkich zaocznie skazanych, w tym 249 os6b ha kare Smierci przez
powieszenie na szubienicy oraz 9 oséb na kare $mierci przez Sciecie, nosi date 4/16
wrzesnia 1834 r. Tytus Dziatynski nie figuruje w tym spisie imiennym — zresztg
nie podpadat pod zadng z tych czterech kategorii oséb, dla ktérych sadzenia Od-
dzielny Sad Kryminalny ustanowiono43

38 Por. ustalenie S. Bodniaka: Tytus Dziatynski. ,,Pamietnik Biblioteki Kdrnickiej”
Z. 1: 1929 s. 22, powtorzone nastepnie w Polskim stowniku biograficznym. T. VI. Krakéw 1946
s. Tl oraz w: Tytus Dziatynski 1796 - 1861... Wyd. 2. Przygotowata do druku Jadwiga t.ucza-
kowa. [W:] Wielkopolanie XIX wieku. Praca zbiorowa pod redakcjg Witolda Jakdbczyka. T. 1.
Poznan 1966 s. 51.

39 Dziennik Praw t. XII1's. 291 - 294,

40 Ibid. s. 293.

41 Ibid. s. 271 - 286.

42 Ibid. s. 282.

43 Dziennik Praw t. XVIs. 175 - 260.
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Postanowieniem Rady Administracyjnej Krolestwa z 28 czerwca/10 lipca 1835 44
orzeczono kare konfiskaty majgtku w stosunku do 2339 os6b

majacych udziat w rewolucji, nie korzystajgcych z udzielonej amnestii i wysztych za gra-
nice 45

objetych dotgczong do postanowienia listg imienng. Pod poz. 345 figuruje tu: Dzia-
tynski hrabia Tytus, porucznik.

Poniewaz kodeks Napoleona, ktéry — z pewnymi zmianami — obowigzywat
w Kroélestwie Polskim, nie przewidywat w ogdle kary konfiskaty majatku, Rada Ad-
ministracyjna wydata pod datg 2/14 kwietnia 1835 tymczasowe przepisy dotyczace
konfiskaty ogodlnej i sekwestracji majatku na rzecz skarbu46. Art. 2 glosit:

Od dnia ogtoszenia decyzji lub wyroku prawomocnego konfiskate stanowigcych skazany
uwazany jest za cywilnie umartego...

Represje te: wieczyste wygnanie, konfiskata majatku i $mier¢ cywilna — z po-
zoru grozne — nie dotknety jednak zbytnio Tytusa Dziatynskiego, ktory majatku
w Krolestwie nie posiadat, a po wygraniu procesu z rzadem pruskim i powrocie
do Koérnika przebywat juz do korca zycia w Wielkim Ksiestwie Poznanskim. Znacz-
nie dotkliwszg karg byt dlan dtugotrwaty sekwestr natozony na dobra kornickie
przez rzad pruski, ktory pozbawit go na szereg lat dochodéw z majatku, ograniczajac
jego aktywnosc kolekcjonerskg i mecenasowskg w tak tworczym okresie jego zycia.

ANEKS

Podaje tu kronike ciggnacego sie przez 7 lat procesu i innych wydarzen istotnych
dla jego przebiegu. Przedstawia ona w ujeciu chronologicznym poszczegélne jego
etapy, podczas ktérych sytuacja Tytusa i zasekwestrowanych ddébr kornickich
zmieniata sie czasami diametralnie. Ponadto zatagczam tu kilka listow, gtdwnie Tytusa
Dziatynskiego, z lat 1831 - 1839. Nie sg to wprawdzie materiaty istotne dla samego
przebiegu procesu, pozwalajg jednak spojrze¢ nan od strony kulis, a nadto pod nie-
jednym wzgledem celnie charakteryzujg samego Tytusa.

Kronika

21 V 31 wplywa do Sadu Ziemianskiego w Poznaniu attest Regencji Obwodu Poznanskiego,
ze Tytus Dziatynski oddalit sie 2 XIl 1830 r. do Polski i nie powrécit w terminie ustalonym
edyktem krolewskim z 6 11 1831. Fundusz Szkolny, utworzony rozporzadzeniem krolewskim
z 26 IV 1831, wnosi wiec o konfiskate mienia Tytusa.

22 VI 1831 — zapozew edyktalny wzywajgcy Tytusa do stawienia sie w dniu 11 X przed
Sadem Ziemianskim w Poznaniu.

44 Dziennik Praw t. XVII s. 120 - 238.
45 1bid. s. 123.
46 Dziennik Praw t. XVI s. 429 - 443,
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11 X 1831 — rozprawa. W imieniu Tytusa wystepuje jego generalny petnomocnik Jézef
Fijatkowski, adwokatem Tytusa jest Fryderyk Ludwik Hoyer, krélewsko-pruski komisarz
sprawiedliwosci i notariusz Wielkiego Ksiestwa Poznanskiego. Obrona konczy sie wnioskiem
pozwanego o cofniecie skargi.

26 XII 1831 — edykt amnestyjny Fryderyka Wilhelma 11, z ktorego Tytus jednak nie ko-
rzysta, mimo iz nalezy do kategorii tych oséb, ktérym taska krélewska jest z géry zapewniona.

30 VII 1832 — wyrok | instancji. Krélewsko-Pruski Sad Ziemianski w Poznaniu oddala
skarge Funduszu Szkolnego i skazuje go na pokrycie kosztéw procesu. Uzasadnienie wyroku:
Tytus Dziatynski jest poddanym Krélestwa Polskiego, nie podlega wiec rozporzadzeniom wiadz
pruskich.

10 VI 1832 — Hoyer wnosi do sgdu o uprawomocnienie wyroku, dowodzac, iz Funduszowi
Szkolnemu nie przystuguje zaden dalszy srodek prawny, nawet agrawacji.

13 X1 1832 — Najwyzszy Sad Apelacyjny Wielkiego Ksiestwa Poznarskiego w Poznaniu
dopuszcza apelacje Funduszu Szkolnego. Fijatkowski wnosi o jej oddalenie.

20 XI1 1832 — wyrok I instancji w odrebnym procesie: Tytus Dziatynski wystepuje przeciw
Funduszowi Szkolnemu o wydanie zasekwestrowanego majatku. Sad Ziemianski w Poznaniu
skazuje Fundusz Szkolny na wydanie powodowi catego jego majagtku wraz z zebranymi docho-
dami oraz na poniesienie kosztow procesu.

3 1 1833 — reskrypt Najwyzszego Sadu Apelacyjnego w Poznaniu wstrzymuje egzekucje
wyroku zapadtego w drugim procesie, dopoki wyrok pierwszego procesu nie stanie sie prawo-
mocny, oraz kwestionuje wiasciwos$¢ tego nowego procesu.

17 VIII 1833 — wyrok Il instancji w procesie gtownym wydany przez | Senat Najwyzszego
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu — potwierdza wyrok 1 instancji z 30 VII 1832: uchyla skarge
Funduszu Szkolnego i skazuje go na pokrycie kosztow tej instancji. Uzasadnienie: Tytus miat
prawo uwazac sie za obywatela polskiego i faktycznie za takiego sie uwazat. W najgorszym wy-
padku byt w btedzie ale niezawinionym, dajacym sie usprawiedliwic.

5 IX 1833 — wyrok Il instancji wydany przez | Senat Najwyzszego Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu w odrebnym procesie Tytusa przeciw Funduszowi Szkolnemu o wydanie zasek-
westrowanego majatku: zmienia wyrok | instancji z 20 XI1 1832 wydany na korzys$¢ Tytusa o tyle,
ze skarge powoda o wydanie mu majatku i dochodoéw dotad zebranych oddala jako za wczesna.

21 1X 1833 — Fundusz Szkolny zaktada rewizje w procesie gtownym.

21 1V 1834 — wyrok Il instancji wydany przez Il Senat Najwyzszego Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu: sprawa nie nadaje sie jeszcze do ostatecznego rozstrzygniecia, kasuje sie wiec wyrok
Il instancji z 17 VIII 1833 i odsyfa sprawe z powrotem do tejze instancji w celu ponownego
rozpatrzenia.

+ 22 X1 1834 — na mocy zarzadzenia Regencji z 25 V111 i 6 1X 1834 zostajg wydane Fijatkow-
skiemu dla Celestyny Dziatynskiej, matzonki Tytusa, jej zajete i opieczetowane rzeczy, gtdwnie
odziez i bielizna oraz 2 kufry i powo6z.

22 VII 1835 — resolutum Il Oddziatu Najwyzszego Sadu Apelacyjnego: nie zawyrokuje
sie w tej sprawie, dopdki za posrednictwem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych nie zbada sie,
jak na obywatelstwo Tytusa Dziatynskiego zapatruje sie rzad krélewsko-polski.

30 XII 1835 — Fijatkowski posyta Tytusowi papiery, ktérych on zadat dla gubernium gali-
cyjskiego.

16 IV 1836 Przemy$l — Tytus sktada w tamtejszym cyrkule uwierzytelnione kopie doku-
mentow jako uzupetnienie tych, ktore ztozyl wczesniej w celu uzyskania obywatelstwa aus-
triackiego.

8 VI 1836 — $mier¢ Klaudyny Potockiej.

3 VIII 1836 Fijatkowski do Tytusa — wobec $Smierci Klaudyny radzi odstgpi¢ od procesu,
czyli uzna¢ sie obywatelem pruskim.

71X 1836 Hoyer do ? (Celestyna Dz., Justyna Dz., Tytus ?) — radzi to samo.
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21 1X 1836 — Tytus Dzialynski stara sie za posrednictwem Raczyriskiego zbada¢ stanowisko
rzadu pruskiego w wypadku odstgpienia od procesu.

1 XI 1837 - Fijatkowski do Tytusa: po zapadnieciu wyroku chce sie osobiscie naradzi¢
wzgledem apelacji, ktérg wypadnie zatozy¢, gdyz Tytus na pewno przegra. ,, Tres¢ papierow
petersburskich jest taka: Nie mamy nic przeciwko temu, ze go uznacie wasalem pruskim, lecz
konfiskata majatku cofnieta nie zostanie. Taka jest wola najjasniejszego cesarza”.

30 X1 1837 - wyrok ostateczny Najwyzszego Sadu Apelacyjnego w Poznaniu: potwierdza
wyrok 1 instancji dawniejszego Sadu Ziemianskiego w Poznaniu z 30 VII 1832, uchyla skarge
Funduszu Szkolnego i skazuje go na poniesienie kosztow tej instancji.

17 1 1838 — | Oddziat Najwyzszego Sadu Apelacyjnego oddala rewizje Funduszu Szkolnego
jako niedopuszczalng wg ustawy z 14 XII 1833, ktorej § 29 stanowi, ze gdy kto uzyska w swej
sprawie 2 wyroki réwnobrzmiace, nie dopuszcza sig juz Il instancji.

24 1 1838 - Fijatkowski donosi Tytusowi, ze Fundusz Szkolny wniést do Tajnego Naj-
wyzszego Trybunatu (Konigliches Geheime Ober Tribunal) w Berlinie 0 uznanie sprawy za
niebytg (Nichtigkeitsbeschwerde), ,lecz to postepowanie, lubo prawem dozwolone, nie wstrzy-
muje egzekucji wyroku”.

Przetom 1837/38, bez daty - Tytus do Flottwella: aby odpowiedzie¢ wyrokowi Najwyzsze-
go Sadu Apelacyjnego, ktéry uznat go obywatelem pruskim, prosi o przystanie rocznego pasz-
portu do Galicji, by mogt tam uregulowac sprawy majatkowe zony i wynalez¢ $rodki dla zaspo-
kojenia swych wierzycieli w Ksiestwie, by powr6ci€ i zasigs¢ przy ognisku rodzinnym bez dhu-
gbw wobec panstwa i jego obywateli.

17 111 1838 - Fijatkowski donosi Tytusowi, ze odebrat Kérnik.

15 X 1838 — Tajny Najwyzszy Trybunat w Berlinie odrzuca Nichtigkeitsbeschwerde jako
nie uzasadniong i skazuje powoda na pokrycie kosztow tego postepowania sadowego.

19 X1 1839 - powrdt Tytusa Dziatyfskiego do Koérnika.

[Tytus Dzialynski do nieznanego radcy Najwyzszego Sadu Apelacyjnego w Poznaniu
4V 1831, brulion BK 3362]

Jedrzejow, im General Quartier des Generalissimus der Polnischen Armeen,
den 4 Mai 1831

Euer Hochw'ohlgeboren!

Ich habe die Ehre Euer Hochwohlgeboren ergebenst zu bitten mir ein von dem Friedens-
richter in Polen ausgestelltes Zeugnis zukommen zu lassen, oder es an meinen Bevollméchtigten,
Herrn von Fijatkowski, zu Ubergeben, wodurch Euer Hochwohlgeboren unter Eidespfiicht zu
bescheinigen die Glite hétten, dass ich, bevor mein Bevollméchtigter bei Regulierung der Hy-
pothek meiner Guter Koérnik den Homagialeid geleistet hatte. Euer Hochwohlgeboren person-
lich angefragt habe, ob so ein Eid mir als polnischem Untertan in der Zukunft nicht nachteilig
sein konnte; dass im Falle eines Krieges gegen Preussen ich nicht wollte mich den Kriegsgesetzen
ausgesetzt sehen, um moglichenfalls an der Ecke einer Mauer fusiliert zu werden — und dass
Euer Hochwohlgeboren mir die vollkommenste Versicherung gegeben haben, dass dieser Eid
nie als Akt einer Untertanigkeit betrachtet werden wiirde und mich im geringsten in der Erfullung
meiner Pflichten gegen Polen nicht stéren kdnnte. Da bei heutigen Umsténden so ein Zeugnis
eine Art Interesse haben kdnnte und einige Aufklarung tber die Gerechtigkeit einer bei mit
einzufiihrender Sequestration geben konnte, so zweifle ich nicht an der Bereitwilligkeit Euer
Hochwohlgeboren meiner ergebenster Bitte Genlige leisten zu wollen.

[Na marginesie uwaga reka Tytusa:] Styl nicpotem, prosze go poprawi¢, Fijatkowski
bedzie umiat.
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[W tym samym rekopisie znajduje sie czystopis tego listu w wersji mocno zmienionej,
wygtadzonej i wystylizowanej.]
[Tytus Dz. do v. Schdonermarka 12 V 1831, czystopis BK 3364]

An den Justiz Prasidenten im Grossherzogtum Posen
Herrn v. Schénermark.

Hochwohlgeboren!

Mit Verwunderung habe ich erzéhlen horen., dass die Konigliche Preussische Regierung die
Sequestration meiner Guter angeordnet und, ohne mich von dieser Maasregel in Kenntnis
zu setzen, die Spoliation des Vermdgens eines Ausléanders nicht unter der Wirde einer aufge-
klarten Regierung erachtet hat.

Als Burger eines Landes, wo die Theorie der Machtspriiche unbekannt ist, wo wenigstens
solche durch die Empoérung der ganzen Bevolkerung und einen bis jetzt siegreichen Kampf
gerugt worden, kann ich mich nur unmittelbar und einzig an den Geehrten Justiz Présidenten
des Grossherzogtum Posen wenden.

Ich bin durch meinen Vater als polnischer Untertan erklart worden. Dieser Akt ist dem
Polnischen Ministerio und dem Oberprésidenten des Grossherzogtums eingereicht worden.
Diesen Akt habe ich nie zurlickgerufen. In Folge dessen ist meine Volljahrigkeit im 21 Jahre
durch das Konigl. Landgericht Posen anerkannt worden, in Folge dessen bin ich vom Land-
wehrdienste freigesprochen worden, endlich habe ich deswegen auf den Kreisstanden zur Wahl
eines Deputierten nicht gestimmt.

Als polnischer Untertan bin ich dem Kaiser Alexander und Nikolaus vorgestellt worden.
Den Eid der Treue habe ich dem Konige von Preussen nicht geleistet und bei Regulierung der
Hypotheke meiner Giter Kérnik habe ich durch meinen Bevollméachtigten den Homagialeid
nur konditional geleistet, wie es die Hypothekenakten von Kérnik beweisen.

Allein die Rechte eines polnischen Biirgers habe ich zwar in den ungliicklichen Zeiten, wo
solche einer grenzenlosen Willkir ausgesetzt waren, nicht in Anspruch genommen. Heute aber,
wo Polen in Eintracht und Mut seine Birger zur Verteidigung der gefdhrdeten Rechte aufruft,
habe ich nicht vergessen kdnnen, dass ich ein Pole bin.

Ich bitte also Euer Hochwohlgeboren, bei Erwégung, dass die Guter eines Griechen, der
kein Tirke sein wollte, noch in keinem civilisierten Lande sequestriert worden sind, mir alle
Rechte, welche einen Auslénder in Preussen schiitzen, zukommen zu lassen, mich einer gesetz-
widrigen Sequestration — gegen welche ich hiermit protestiere — zu befreien und jeder fremden
Einmischung in meine Eigentumsangelegenheiten glitigst entheben zu wollen.

Um einen geneigten Entscheid zu H&nden des Herrn von Fijatkowski bittend verbleibe
ich mit innigster Hochachtung

Euer Hochwohlgeboren
mp
Im Hauptquartier der Polnischen Armee
bei Jedrzejow, den 12ten Mai 1831

[Brulion tego pisma z dopiskiem: NB. Nie chce zadnej korekcji — Dziatynski,
znajduje sie w rekopisie BK 3362]
[Tytus Dz. do Flottwella 8 X 1836, kopia BK 3364]

Eure Excellenz!

Die Ruckreise meines Freundes und Bevollméchtigten Herrn v. Fijatkowski bietet mir eine
erwinschte Gelegenheit dar Euer Excellenz fur die vielfachen Beweise Dero Nachsicht und
Wohlwollens meinen Dank ergebenst abstatten zu durfen.
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Gestiitzt auf meiner Uberzeugung, und meinen friiheren Ausserungen getreu, habe ich durch
alle Instanzen den Beweis fuhren wollen, dass ich im gutten Glauben als Polens Staatsbiirger
gehandelt habe, und dass mir keine unbegriindete Behauptung zur Last gelegt werden darf. Zwei
gleichlautende Dekrete der Konigl. Preussischen Tribunale stimmen dafur — allein nachdem
dieser Zweck erreicht war, hatte ich mit VVergnlgen auf Reposition der Akten gewilligt, um
in ein Land zuruckzukehren, wo ich geboren, an die Gruft meines Vaters und meiner Ahnen,
die meinen Namen mehrere Jahrhunderte mit Ehren getragen haben. Das Wort Euer Excellenz
waére fir mich eine genligende Gewéhr gewesen, allein von dem Augenblicke, wo in meiner
Angelegenheit Behauptungen russischer Behdrden zur Richtschnur der Spriiche eines preussi-
schen Tribunals dienen sollen, lasse ich meine Winsche schweigen und werde, auf alles gefasst,
die mir bevorstehenden Schicksale mit Gelassenheit abwarten. — Mdge es mir aber erlaubt
sein Eure Excellenz zu versichern, dass nur verachtungswerte VVerlaumdung meine Auffiihrung
dem Hasse gegen Preussen hat zuschreiben kénnen.

Eure Excellenz! Ich habe in meinem Leben viel gesehen, aber nirgends Manner gefunden,
die ich hoher schétzte, als die Mehrzahl der Preussen; ich habe nirgens eine wiirdigere Magistra-
tur, nirgends eine aufgeklartere Administration gefunden; ich sage die innigste Hochachtung,
und — sei mir sogar dieser Ausdruck gegénnt — die wahrste Liebe fiir den edlen Prinzen, der
Preussen einst zu regieren berufen ist; deswegen, und vielleicht hauptsachlich deswegen, habe
ich mit einem tiefen Schmerzen gesehen, dass wahrend hier Seine Majestat der Kaiser eine unbe-
schrankte Amnestie seinen Untertanen zugedeihen liess, dass wenn Er wegen des polnischen
Krieges keinen mit einem einzigen Tagesarreste oder mit einem Heller Geldbusse bestrafte,
dass wenn Er Officieren, welche die Reihen seiner Armee verlassen hatten, verspatete Demissionen
zukommen liess, um verzeihen zu diirfen — Preussen, das an der Spitze der deutschen Aufklarung
stand, diesem edlen Beispiele zu folgen sich nicht veranlasst fand. Nicht weniger bitter war es
mir zu sehen, dass wahrend ich durch keine einzige Ausnahme von der koniglichen Amnestie
ausgeschlossen war, der Fiskus, nicht begnugt mit dem unerhdrten Antrédge auf Konfiskation
meines itzigen und [in] Zukunft zubesitzenden VVermdgens, sich noch personliche Beleidigungen
gegen meinen Vater erlaubte, der gleich hochgeachtet vom Konige und seinen Mitbirgern vor
zwanzig Jahren gestorben ist. Allein, auch unter der philosophischen Regierung des Marc Aure-
lius waren Klassen von Menschen, fiir die das schiitzende Recht des rémischen Birgers nicht
passte, und Volker, denen die heiligen Pflichten der Vaterlandsliebe zum schandlichen Verbre-
chen des Verrates ausgelegt wurden.

Eure Excellenz haben gefragt, ob Sie im Falle meiner Riickkehr ins Herzogtum Posen sich
auf meine Auffilhrung verlassen kdnnen. Erlauben mir Eure Excellenz mich in zwei Worten
zu schildern: ich hatte meinen rechten Arm gegeben, um im Jahre 1831 den Aufstand in Polen
zu verhindern, meinen Kopf aber mit Vergnigen geopfert, damit er gelinge. Denn ich liebe
mein Vaterland viel zu sehr, um es auf Studentenart aufs Spiel zu wagen - also zu revolutio-
naren Gesellschaften wirde ich nie gehdren, aber einem Schiler die Mittel reichen, damit er
einst einen polnischen Namen wirdig trage, einen Handwerker bilden, damit der Auslander
unnotig werde, meinen Landleuten predigen, dass Fleiss und Massigung fir Menschen und
Staaten die beste Blrge ihrer Zukunft bieten, endlich die Lehren und Taten der Geschichte auf-
suchen — das wirde ich tun, und nichts ausserdem.

Verzeihen Eure Excellenz der Freimitigkeit dieser Sprache, denn es ist das einzige was
mir von meiner Habe heute noch ubrig geblieben ist; und geruhen Eure Excellenz die Versiche-
rung meiner ausgezeichnetesten und vollkommensten Hochachtung zu genehmigen, mit welcher
ich die Ehre habe mich zu zeichnen

Euer Excellenz ergebenster Diener

Lemberg, den ten Oktober 1836.
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[Fijatkowski do Tytusa Dz. 3 VIII 1836, kopia BK 3590]

Pro memoria

Wypadek procesu konfiskacyjnego tak jest teraz watpliwy, ze na wygrang onego z pew-
noscig rachowa¢ nie mozna, z odebranych pdzniej bowiem wiadomosci od pewnego mego ko-
respondenta z Warszawy interes JW. Pana w Polsce tak stoi: po wyprowadzonym $ledztwie na
gruncie dobr Sarnowskich i stuchaniu po dwoch gospodarzy z kazdej wsi, nareszcie i wojta
miejscowego, Komisja Wojewddztwa Sandomierskiego zdata raport Ministerium Sprawiedli-
wosci, iz deklaracji $p. wojewody w roku 1816 podajacego JW. Pana za wasala polskiego w ak-
tach swoich nie znajduje, ani $ladu azeby$ JW. Pan jako wasal polski wykonat byt przysiege,
z akt jednak wajtowskich i list popisowych wojskowych i zeznan mieszkaincow i wojta tyle powzie-
ta przekonania, iz JW. Pana mozna by uwaza¢ za mieszkanica polskiego, odysytajac ministra
sprawiedliwosci do ministra spraw wewnetrznych po lepsze wyjasnienie, twierdzac, iz tam za-
pewne i deklaracje, i przysiege wynalezie. Minister sprawiedliwosci juz w marcu rb. zdat raport
JO. ksieciu namiestnikowi, ze tak z akt Ministerium Spraw Wewnetrznych, jako i z listy hra-
biéw polskich jeszcze przed rewolucjg utozonej, na ostatek z akt policji, w ktérych sg $lady
branych przez JW. Pana paszportéw, uznaje Pana za wasala polskiego. — Jaki za$ raport od-
szedt ze strony namiestnika do Petersburga, tego dotad osiggna¢ nie mogtem. Przyrzeczono
mi go z pewnoscig, lecz kiedy go odbiore — nie wiem, bo tylko przez okazje pewng obiecano
mi go doreczy¢, a ta sie jeszcze dotychczas nie trafita. Gdyby namiestnik raport swo6j na samym
tylko twierdzeniu ministra sprawiedliwosci postawit, mozna by na wygrang rachowac, lecz
jezeli go na postanowieniu Rady Administracyjnej ugruntuje, a ta Pana w roku zesztym za
poddanego obu panstw (sujet mixte) uznata i stad konfiskacje Sarnowa wyrzekta, twierdzac,
ze Pan mozesz i w Prusiech, i w Polsce ulec konfiskacie, natenczas i tu, i tam Pan przegrasz nie-
zawodnie. Azeby wiec temu zapobiec, nie ma innego sposobu, jak odstapi¢ od procesu kon-
fiskacyjnego tu w Prusiech i pozwoli¢ uzna¢ sie wasalem Krélestwa Pruskiego. — Przypus¢my
nawet wygrang tutaj i uznanie Pana wasalem polskim, to po zgonie nieporéwnanej Swietej pa-
mieci JW. Potockiej potowe spadku po niej w Polsce niezawodnie Pan stracisz, a stawszy sie
wasalem pruskim rzad tutejszy nie dozwoli konfiskowa¢ majatku poddanemu swemu, a tym
bardziej dzieciom jego tu zrodzonym; na to Pan z pewnoscig rachuj.

Skutki odstgpienia od procesu konfiskacyjnego beda nastepujgce:
1. wysiedzenie fortecy, najwiecej tak jak drudzy 1/2, 6 do 9-ciu miesiecy,
2. kara majatkowa 20 do 30 000 talar6w, a moze i mniej, bo Pan nie byte$ zadnym urzednikiem,
nawet wojtem,
3. utracenie na niejaki czas kokardy.

Oczywistg wiec jest rzecza, iz kara tutejsza nie moze i$¢ w porédwnanie z ustawicznym prze-
$ladowaniem i $ciganiem Pana wszedzie przez wtadze rosyjskie, szczegélniej przez uznanie Pana
wasalem polskim, i z utratg na zawsze okoto miliona fortuny.

U nas rzad zaczyna by¢ co do wychodzcow tutejszych tagodniejszy, a z twierdzenia tutej-
szego naczelnego prezesa tak do pana Grabowskiego, jako i do mnie uwazam, iz kara co do
osoby Panskiej bytaby mniejszg dlatego, iz Pan zadnym urzednikiem ani radcg ziemstwa, ani
wojtem nie byle$, a od przedstawienia tego pana egzekucje wyrokow zalezg. — Marcinkowski
byt osadzony na 9 miesiecy, na przedstawienie naczelnego prezesa krél darowat 6 miesiecy
i wszystkie inne kary, chociaz o to Marcinkowski nie prosit. | te trzy miesigce jeszcze sie wyda-
waty naczelnemu prezesowi za wiele — kazat wstrzymac wyjazd jego i prosit znowu kréla o da-
rowanie dwoch miesiecy, tak ze tylko jeden miesigc wysiedzi.

Do cofniecia procesu Panskiego i uznania sie¢ wasalem pruskim nie potrzeba ze strony
Panskiej zadnej prosby, tylko wystawienia na mnie plenipotencji do odstgpienia od procesu,
a przez to przyznania rzadowi twierdzenia jego, ze JW. Pan uznajesz sie by¢ wasalem pruskim.

8 Pamietnik Biblioteki Kornickiej
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Ten krok chciatbym uskuteczni¢ przed zadaniem publikacji testamentu $p. JW. Potockiej, a to
dla ochronienia Pana od wyzszej kary pienieznej, bo chociaz to jest majatek dzieci Panskich,
to uzywanie go dowolne datoby powdd obrachowania wiekszych dochodéw, a stad i wyzszej
kary. Moment jest wiec wazny. Racz sie¢ Pan zdecydowa¢ i korzysta¢ jeszcze z blogiego dla
Pana zycia JW. Wojewodziny Dobrodziejki, bo gdyby nas Bog i ta jeszcze kleska dotknat, trud-
niej bytoby wydobywaé trzymany juz w reku majatek w Polsce przez Fiskusa, a ktory tylko
zaswiadczeniami 6-ciomiesiecznymi przez policje drezdenska o zyciu jej przestanymi ochrania
sie od zupetnego porwania go. Nim to moje przedstawienie napisatem, radzitem sie jednego
zacnego i najlepszego naszego prawnika, ktéry zupetnie jest mojego zdania i zarecza, ze teraz
kara pieniezna na JW. Pana nie moze by¢ znaczna. ObracaliSmy potozenie Panskie na rézne
strony i nic lepszego nie moglismy wymysle¢. Mysl ta, jakoby zamiane z JW. Jézefem Dziedu-
szyckim za dobra zony jego, na przyktad Wiry, przedsiewzig¢, bytaby jeszcze jakim$ srodkiem
ochronnym, lecz kt6z teraz ma dziata¢ tylko Pan sam, a transakcje Panskie w Polsce nie bytyby
za wazne uznane. A kt6z wie, czyby JW. Dzieduszycki dat sie uzy¢ do tego kroku? - Zgota
zdaniem tu wszystkich przyjaciot Panskich nie ma innego ratunku, jak zosta¢ Prusakiem.

Podziekuj JW. Pan serdecznie okazji za wreczenie Panu tego pro memoria, bo nie mogta
mi sie ani lepsza, ani skorsza w tak dalekie strony wydarzy¢; nade wszystko ochrania koszta
podrozy, bo juz bytem przygotowany do JW. Pana z tym przedstawieniem dojechac.

Poznan, d. 3go Augusta 1836
[Tytus Dz. do Celestyny Dz. ok. 20 - 22 X1 1839, oryginat BK 7332 kk. 244 - 245]

Moja Duszko droga!

Niech zyje Ksiestwo Poznanskie! Temu 14 lat bytem inaczej szczesliwy, ale nie bardziej;
przyjecie, ktére mnie tu spotkato, przechodzi i Twoje, i moje zastugi. 18-go w potudnie stangtem
w Poznaniu. Dla stabosci naczelnego prezydenta dopiero nazajutrz o godzinie 9-tej miatem
postuchanie. Mowigc o daznosciach polsko-literackich z jego ust styszatem te stowa: przekonasz
sie pan z dziet u nas drukowanych, ze my jej nie stawiamy zadnej zapory. | te sprawiedliwo$¢
nawet nieprzyjaciel musi oddac rzadowi pruskiemu. Bytem potem u pana de Minutoli, dyrektora
policji, i ten mnie przyjat nadzwyczaj uprzejmie. Z jednym i drugim postapitem podtug mojej
teorii z najzupetniejsza otwartoscig, i to tak dalece, ze méwiac sam na sam z Tobg nie mégthym
ani stowa wiecej przyda¢. Darmo — tych panéw mozna i bez pochlebstwa uja¢, bo samo wyzna-
nie prawdy jest wielkim i bardzo wielkim hotdem dla rzadu pruskiego. Nie poznasz tego kraju -
miasta, drogi, poczty, stan wioscian, rekodzielnie, fabryki wszystko sie wydoskonala, wszystko
olbrzymim krokiem postepuje i wzrasta. Pdzniej napisze Ci o tym obszernie;j.

Mieszczanie kérniccy dowiedzieli sie 18-go wiecz6r o moim przyjezdzie. Catg noc na mnie
czekali, a kiedym nazajutrz 19-go novembra o 1-szej godzinie przyjechat do Kérnika, mieszcza-
nie z choraggwiami wyszli naprzeciwko mnie. Wtenczas sie zaczat ogien z mozdzierzy i z armat,
muzyka, witania, $ciskania. Jedni mi do nég upadali, drudzy Sciskali, catowali, kamienie mi
z drogi usuwali. Jeden z mieszczan zawotak: w stolicach witajg kréléw wspanialej, ale nigdzie
szczerzej, jak my Pana naszego! Kilku starszych cieszyfo sie, ze Pan Bog ich wystuchat, bo Go
prosili, zeby mnie przed $miercig mogli oglada¢. Koniec koncem poptakaliSmy sie wszyscy.
Wieczor cate miasto byto (jak pisze gazeciarz Iwowski) rzesistym ogniem oswiecone.

Tego dnia bylo w miescie jakie$ sute wesele, na ktére mnie zaproszono, bo to byt 19-ty -
dla sprowadzenia szcze$cia na nowozencow. Tu juz i ja na kaznodzieje sie obratem i zyczylem
pannie, po stosownej eksplikacji, zeby jg Pan Bog obdarzyt tak nieporéwnanym mezem, jakim
Cie przed 14-stu laty uczestowat.

Dzi$ byto nabozenstwo bardzo okazate, ale ciche w Bninie, bo jak Ci wiadomo, dzwony
i organy zamilkly w tej prowincji od czasu uwiezienia Arcybiskupa. — Wieczdr bylem zapro-
szony na nabozenstwo do synagogi, gdzie mnie osadzono na bardzo okazatym haftowanym



PROCES TYTUSA DZIALYNSKIEGO W L. 1831 - 1838 115

krzesle. Rabin bez brody, w fraku ubrany, miat prawdziwie piekng mowe niemiecka: losy moje
poréwnat z przeSladowaniem ludu izraelskiego, ktéry jednak wiary przodkdéw w niewoli nie
odstapit. Oswiadczyt wdziecznos¢ starozakonnych dla kréla Fryderyka Wilhelma, ktéry im
przywraca prawego dziedzica etc. i wkrétce takze pozwoli oglada¢ te Pania, znang w Polsce
jako wzor cn6t domowych i obywatelskich. Powiadam Ci, ze mi sie zdawato, ze mi sie $ni. Mu-
sialem nie przygotowang oracjg odpowiedzie¢. Potem zaintonowat rabin hymn dziekczynny,
hebrajski. Panny mnie kwiatami i wiencami obsypaty i wtérowaty $piewem zupetnie europej-
skim i od krzyku béznic polskich wcale odmiennym. Nareszcie wiasnym ich powozem cztero-
konnym, przy asystencji jezdnych i pieszych, odwiezli mnie do domu. NB. w béznicy do 1000
Swiec sie palito.

Nareszcie dla nadania najwiekszej okrasy i poetycznosci memu przyjeciu stara Noeldichen
byta tak grzeczna, ze omdlata z radosci. — Domy starozakonnych dzi$ znowu sg iluminowane...

Kosciot kornicki jest wprawdzie szalonym zbytkiem na te czasy, ale jest dziwnie piekny,
szczegolnie co do egzekucji... Jest to najpiekniejszy koscidtek w Ksiestwie i mur bedzie wieczysty...
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