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l\X/STEP

Dzieje bohatera tej ksigzki starczylyby na kilka przeciekawych zycioryséw.
A przeciez Stanistaw Leszczynski zajmuje poslednie miejsce w poczcie polskich
monarchdw, nie nalezy tez z pewnoscia do panteonu naszych narodowych hero-
soéw. Malo tego, w ogdle stabo znana jest sylwetka tego efemerycznego (a prze-
ciez dwukrotnie!) krdla Polski, ktéry wickszos$¢ swojego zycia spedzil na wygna-
niu, w dalekich krainach - Szwecji, Turcji, jakims$ ksigstwie Dwoch Mostéw, no,
prawda, takze we Francji, gdzie jego cdérka zostata krélowa.

Jest to historia miokosa, ktéry w wieku dwudziestu dwdch lat zostal wojewo-
dg poznanskim (czyli jednocze$nie senatorem); pana na Rydzynie, si¢gajacego
po krolewskg korone; swego rodzaju szalenca-pacyfisty, ktéry w trakcie decydu-
jacej dla niego wojny po$wieca swoj czas i §rodki walczacego zan przyjaciela do
wznoszenia pieknej rezydencji; polskiego pielgrzyma, wedrujacego po Europie
w nadziei, ze los przywrdci go na lono ojczyzny; biedaka, ktéry wydat jedy-
ng corke za najlepsza partie na $wiecie; wreszcie uosobienie platoriskiego filo-
zofa, ktéremu dano mozliwo$¢ rzadzenia na malym lotarynskim poletku, gdzie
sprawil, ze po ¢wierétysigcleciu, rozliczajac go z tego mikroskopijnego whadz-
twa, nazywa sie go le sage de 'Europe - medrcem Europy. W kolejnych rozdzia-
tach niniejszej ksigzki Czytelnik znajdzie opowies¢ o wszystkich tych zaskakuja-
cych wcieleniach jej bohatera, ale ambicjg tej biografii jest uwypuklenie zwtasz-
cza kulturalnych konotacji dziejéw Leszczyniskiego.

Osoba Stanistawa Leszczynskiego jest jedng z najwazniejszych figur w dzie-
jach stosunkéw polsko-francuskich, nie tylko tych politycznych, ale takze,
a moze przede wszystkim, wtaénie kulturalnych, a w szerszej perspektywie — na-
lezy do najbardziej zastuzonych posrednikéw miedzy Polska a Zachodem.

Niezwykte itinerarium Leszczynskiego, skutkujace o ilez silniejsza niz po-
przednio obecnoscig sarmackich idei w krwiobiegu kultury europejskiej, przy-
czynilo si¢ do zainteresowania Zachodu, a zwlaszcza myslicieli francuskich, pol-
skg specyfiky ustrojowa. Efektem tego byto obce wsparcie intelektualne dla pol-
skiej my¢li reformatorskiej XVIII wieku, ale tez zacheta dla francuskiej mysli po-
litycznej, tak mocno osadzonej w monarchizmie, do zglebiania uwarunkowan
panstwa republikanskiego, a to mialo z kolei znaczenie dla intelektualnej gene-

zy rewolucji francuskiej.



Mariaz ideatéw o$wieceniowych ze specyfikg sarmacka oraz odgrywajacg
istotng role w dzialalnoéci kulturalnej Leszczynskiego tradycja chrzedcijanska,
pozwala takze dopatrywaé si¢ w postaci Stanistawa mediatora miedzy na pozér
sprzecznymi ze sobg nurtami kultury europejskiej XVIII stulecia: o$wiecenio-
wym i chrze$cijariskim. Bohater rekoncyliacji, mediator — oto kolejne, mato zna-
ne, wcielenia tej postaci.

Juz stynna Encyklopedia Diderota i dAlemberta ocenila zycie i dzialalnos¢
Leszczynskiego jako wyjatkowe i godne nasladowania. W ostatnich latach po-
wrécono we Francji do eksponowania tej postaci, wigcej nawet - uczyniono
z niej symbol rozkwitu intelektualnego osiemnastowiecznej Lotaryngii, wpisu-
jac go we francuskg dominacje kulturalng w dobie Oswiecenia. Rok 2005 stano-
wil apogeum owej polityki pamieci: jubileusz 250 rocznicy powstania placu Sta-
nistawa w Nancy stat si¢ okazjg do catorocznych uroczystosci pod hastem Nancy
2005, czas Oswiecenia (nierzadko okreslanych jako Nancy - stolica Oswiecenia).

W pordwnaniu do przypadku francuskiego, nie méwiac juz o lotarynskim,
polskie wykorzystywanie postaci Stanistawa Leszczynskiego wypada blado.
Nie stuzy on przyktadem ani modnej dzi$ kariery na Zachodzie, ani zdolnoéci
propagowania polskosci w Europie czy wreszcie mecenatu; niemal w ogéle nie
kojarzy si¢ go z wazng dziatalnoscig polityczng czy pisarskg. Przyklejona don
tatka pechowego krola w Polsce i tutacza za granica przyslania te walory, z po-
wodu ktérych mégtby sie sta¢ kolejnym ,,naszyn” Ojcem Europy.

Jesli chodzi o Leszczyniskiego jako bohatera w skali regionalnej, to dziwi prze-
pasc, jaka dzieli w tej materii Wielkopolske i Lotaryngie. Wielkopolanin stat sie jed-
nym z najstynniejszych, moze nawet najwiekszym bohaterem historii Lotaryngii, zo-
stat nazwany w tym ksiestwie Stanistawem Dobroczynnym (Stanisias le Bienfaisant)
z racji jego dobrej polityki gospodarczej, dzialalnosci charytatywnej oraz mecenatu
artystycznego i naukowego. Dzialalnos¢ Stanistawa Leszczynskiego nad Mozg i Mo-
zelg w znaczgcym stopniu przyczynita sie tez do rozpropagowania we Francji proble-
matyki polskiej. Lotarynska siedzibg Leszczynskiego zachwycali si¢ znamienici go-
$cie kréla-filozofa, miedzy innymi Wolter, Monteskiusz, a jej intelektualng atmosfere
chwalil takze Jan Jakub Rousseau. Leszczynski jest w ich $wiadectwach wladcg mad-
rym, wspanialym amfitrionem, dobrym rzadcg powierzonych mu ksigstw, monar-
cha-filozofem, ale tez - jak mu schlebiali filozofowie — Czarodziejem, majacym nie-
spotykany talent do robienia rzeczy urzekajacych i niepowtarzalnych.



STANISLAS
LE BIENFAISANT
LA
LORRAIME
MECONRAISSAANTE
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Wymownym odzwierciedleniem roli Stanistawa Leszczynskiego w-historii regionalnej sq jego
pomniki w Lotaryngii i Wielkopolsce. W stolicy francuskiej dzi§ prowincji, w samym centrum mia-
sta, na $rodku Place Stanislas znojduje sie wzniesiony w 1831 r. okazaly pomnik (zdjgcie z lewej)
z gtéwna inskrypcjq: 4 Stanislas le Bienfaisant la Lorraine reconnaissante (Stanistawowi Dobroczyn-
nemu — wdzigczna Lotaryngia). W miejscu najbardziej zwiqzanym z wielkopolskg pamigcig o Lesz-
czyfiskim, w rezydencji rydzyiskiej, stoi natomiast od kilku lat (niestety niefortunnie od strony pél-
nocnej patacu, to jest od frontu Sutkowskich, zamiast od zachodu — dawnego frontu Leszczyfiskich),
skromne i mafo widoczne w zaniedbanym parku angielskim (takze po Sutkowskich), popiersie krd-
la Polski (fotografia z prawej).




O ile jednak we francuskiej prowincji Stanislas jest bardzo istotnym elemen-
tem tozsamosci regionalnej, to w Wielkopolsce, nawet w rodzinnych stronach,
w Lesznie i Rydzynie, jest postacig zdecydowanie zbyt malo znana. Niestety
Leszczynskiego, podobnie zreszty jak jego corke Marig, rzadko nawet identyfi-
kuje si¢ jako wielkie postaci, wywodzace si¢ wtasnie z Wielkopolski.

Niniejsza biografia postara si¢ polaczy¢ polska i francuska, lotaryiiska i wiel-
kopolska specyfike dziatalno$ci Leszczynskiego. Dla Lotaryngii sprawa jest oczy-
wista: najpierwszym pomnikiem wielko$ci Leszczynskiego jest zaprojektowana
przezen staréwka stolicy regionu, miasta Nancy. Towarzyszy temu ugruntowa-
ne wyobrazenie o Stanistawie Dobroczynnym jako wzorze wiadciwych rzadow,
$wietnej polityki gospodarczej, hojnej dziatalnosci charytatywnej i oczywidcie
wspanialego mecenatu kulturalnego i naukowego. Wida¢ stad, ze obraz boha-
tera jest w Lotaryngii bardzo bogaty, wieloaspektowy (architektura, sztuka, li-
teratura, nauka, gospodarka, przemiany spoleczne i wreszcie polityka), a miej-
sce Leszczynskiego w pamigci wspolczesnych Lotaryiczykow jest jakby spetnie-
niem profetycznych stéw z hasta ,,Lotaryngia” we wspomnianej Encyklopedii Di-
derota i dAlemberta: ostatni ksigze tej prowincji [...] uczynil jg bardzo szczesli-
wg. Jeszcze dlugo jej mieszkaricy bedg z mitoscig wymawial imig tego, ktory jest
im prawdziwym ojcem.

Polskie atrybuty postaci, niejako mierniki jej wielkosci, wykraczajg poza lo-
tarynski kanon. Inaczej méwiac, to co zrobil Leszczynski dla Lotaryngii i dla
Francji (w tym drugim przypadku poczynajac od jego roli posrednika we wcie-
leniu wielkiej prowingji do krolestwa), to tylko jeden, cho¢ i tak zbyt mato
w Polsce znany, wyrdznik jego wielkosci. Tymczasem dziatalno$¢ Stanistawa
daje $wiadectwo, ktore wydaje sie wysmienicie spetnia¢ niepisane oczekiwania,
poktadane we wspolczesnej polskiej nauce historycznej (Polacy wspottwércami
pieknych kart dziejow Europy), a ma réwniez odpowiedni potencjat, by stuzy¢
przykladem w szkolnej edukacji historycznej, by¢ fundamentem przetwarzanej
aktualnie pamieci historycznej Polakdw.

Barwne koleje zycia postaci przedstawiano dotychczas w literaturze polsko-
jezycznej — poczynajgc od najwazniejszej biografii kréla, piora Edmunda Ciesla-
ka - przede wszystkim na tle dziejow politycznych epoki, szeroko i dogtebnie
rozwazajgc na przykiad wydarzenia militarne, z wielkg wojng poinocng oraz ob-
lezeniem Gdanska w 1734 roku na czele. Problemy z dziejéw kulturalnych



i intelektualnych byty natomiast prezentowane oddzielnie, wlasciwie w oderwa-
niu od zasadniczego nurtu narracji. Bardzo obszerna literatura przyczynkarska
z dziedziny kulturalnej dziatalnosci Leszczynskiego zacheca tymczasem do wpi-
sania postaci w przenikajace sie wplywy sarmatyzmu i O$wiecenia, do przesu-
niecia punktu ciezko$ci biografii bohatera z wydarzen polityczno-wojskowych
wlasnie na kulturalne i intelektualne.

W niniejszej biografii Leszczynskiego
- podkre$lmy z cals mocg - biografii kul-
turalnej, postaramy sie wskazywa¢ na prze-
nikanie sie 1 wspélistnienie w zyciu boha-
tera dwoch tradycji: polskiej — sarmackiej
1 europejskiej — o$wieceniowej. Tltem pol-
skiej pamieci o Leszczynskim powinna
by¢ reprezentowana przez niego my$l po-
lityczna, spofeczna i gospodarcza, mozliwa
do zrekonstruowania dzieki bardzo licz-
nym pismom Leszczynskiego (ich caloscio-
we opracowanie i doglebna analiza czekajg
wcigz na swojego polskiego badacza). Taka
sylwetka intelektualna Leszczynskiego nie
tylko dodatkowo wyjaénia jego dzialalnosé
polityczng i spoleczna, ale przede wszyst-
kim ukazuje szerokie horyzonty umystowe

krola, plasujgc Leszezynskiego na pocze-

snym miejscu w europejskiej historii idei.

Spektrum jego kulturalnych dziatan bylo
niezmiernie bogate, a ich znaczenie nie do przecenienia. Leszczynskiego cechu-
je przy tym niezwykle ciekawy, wzmacniajacy teze o wyjatkowym wymiarze po-
staci, synkretyzm intelektualny, zaznaczajacy si¢ zdolnoscig tworczego taczenia
specyfiki polskiej z europejska.

Miejsce szczegblne znajdzie rowniez prezentacja i ocena wplywu Leszczyn-
skiego na francuskie O$wiecenie. Jest to takze zagadnienie niemal nieobecne
w polskojezycznej literaturze przedmiotu, a podstawowe przeciez dla biografii,

rozwazanej pod katem przenikania si¢ w osobie krola-filozofa tradycji sarmac-



-kich i uniwersalnych, europejskich. Stanistaw Leszczynski byt bowiem ,,Sarma-
ta o$wieconym’, postacia, ktéra w swej aktywnosci politycznej, dziatalnosci pu-
blicznej i spolecznej, wreszcie tworczosci kulturalnej przyjmowata wzorce obce,
nie rezygnujac z ojczystych. Co wiecej, potrafita z sukcesem propagowaé na Za-
chodzie dorobek kultury rodzime;j.

Trzeba tez postawi¢ pytanie o polskie wplywy w lotarynskiej, alzackiej i nad-
refiskiej dziafalnosci Leszczynskiego. Rozkwit Lotaryngii za panowania Lesz-
czynskiego byl na przyktad uwarunkowany - o czym w biografiach pisze sie ska-
po - doswiadczeniami z jego podrézy okresu lat miodzienczych oraz podiniej-
szej tutaczki po Europie, wreszcie — mecenatu w Polsce, ktérego tradycje odzie-
dziczyt po przodkach.

Bardzo istotnym elementem, ukazujgcym przenikajace sie wptywy sarmackie
i zachodnioeuropejskie, bedzie zwracanie uwagi Czytelnika na kreowang przez
Leszczynskiego w miejscach, w ktorych przebywal, atmosfere kulturalng i poli-
tyke spofeczng (m.in. urbanistyka, architektura i sztuka, edukacja i nauka, dzia-
lalnos¢ charytatywna).

Pozostaje wreszcie wyttumaczy¢ sig z kilku oryginalnych pomystéw niniej-
szej biografii. Obok zasadniczego nurtu narracji Czytelnik znajdzie w ksigice
material oddzielnie wyrdzniony, kilkadziesiat ilustracji i tekstéw oraz kilka map
i tablic genealogicznych. Elementy te stanowig integralng i nieodzowng czgé¢
tekstu, ale mozna je przyswajac takze wyrywkowo, jako ze kazdy z nich zostat
pomyslany jako odregbna catos¢. Takie rozwigzanie by¢ moze uprzyjemni lektu-
re, ale przede wszystkim powinno stuzy¢ wzbogaceniu wartoéci biografii. Sko-
ro bowiem ma by¢ tu dany przede wszystkim rys kulturalnego wymiaru posta-
ci, postanowiono skregli¢ go nie tylko w formie klasycznej narracji historycz-
nej, ale tez za pomocy przekazu ikonograficznego oraz tekstowego, i to zardw-
no z epoki, jak tez poprzez nawigzania i interpretacje pozniejsze, az do wspot-
czesnych. Na inspirujacg sile postaci chciano przy tym zwrdci¢ uwage takze po-
przez dobodr szerszego spektrum materiatdéw, a wigc od portretéw z epoki, przez
medale, az po pocztéwki, a takze od rekopisow samego Stanistawa, przez $wia-
dectwa jemu wspotczesnych, az po dzisiejsze, historyczne, ale i literackie waria-
cje na jego temat. Celowo unikano cytowania obcych dziel w narracji, na ko-

rzy$¢ oddzielnego zamieszczania szerszych ich fragmentow; dotyczy to zreszty




takze tekstéw samego Stanislawa, dzigki czemu Czytelnik ma mozliwoéé lep-
szego ich zasmakowania (jedynie tytuly podpiséw i $rédtytuly pochodzg od au-
tora). Zaznaczmy tez, ze autor dokonal przekladu wszystkich tych fragmentéw
dziet francuskojezycznych, ktére w telscie nie majg odwotan do polskich ttuma-
czen. Autorowi pozostaje podziekowaé wszystkim, ktérzy wspierali go w toku
prac nad tg ksiazka oraz wyrazi¢ nadzieje, ze tak zaproponowana biografia Sta-
nistawa Leszczyniskiego pozwoli wzbogaci¢ wyobrazenie jego osoby u polskie-
go Czytelnika.
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Na sEhemu!ycmei mapie politycznej Europy poczqtku XVIII w. (stan z okolo 1715 r.) zaznaczono przede
wszystkim ziemie zwiqzane z losami Leszczyiskiego. Sq to w pierwszej kolejnosci paristwa, w ktorych
Stanistaw panowal, a wigc Rzeczpospolita szlachecka (1704-1709, 1733-1735), ksigstwo Dwoch Mostow
(1714-1719) oraz ksiestwa Lotaryngii i Baru (1735-1766).

Ogromny wplyw na dzieje Leszczynskiego mialy mocarstwa europejskie, na czele z promujgcymi go
krélami Szwecji i Francji oraz wrogimi mu wiadcami Rosji i Saksonii. Jednak w orbicie wszechstronnej dzia-
lalnodci Leszezynskiego znalazly sig niemal wszystkie pafistwa starego kontynentu. W jego aktywnosci po-
litycznej odnajdujemy kontakty z wigkszosciq europejskich dwordw i rzqdéw, od Imperium Osmaiiskiego
po Hiszpanig. Horyzonty intelektualne postaci umykajq natomiast ograniczeniom geograficznym: w swych
pismach filozoficznych Leszczyiiski potrafil, co rzadkie w tamtych czasach, mysle¢ w kategoriach Europy
albo projektowac reformy dla calego Kosciola katolickiego.

Na mapie wyeksponowano takze dwie krainy historyczne, kiére odegraly znamienitq rolg w biografii
Leszczyriskiego: rodzinng Wielkopolske oraz Inflanty — jednq z przyczyn wielkiej wojny péinocnej (1700-
-1721), a po niej symbol tak niekorzystnej dia Stanislawa przewagi rosyjskiej w Europie Wschodniej.



SPADKOBIERCA ZNAMIENITEGO
RODU WIELKOPOLSKIEGO

Stanistaw Bogustaw (urodzony w 1677 roku) byt ostatnim meskim potomkiem
wielkopolskiego rodu Leszczynskich, nie tylko dziedzicem débr materialnych,
jakie przez wieki zgromadzili jego magnaccy przodkowie, ale takze spadko-
biercg swoistej schedy duchowej i intelektualnej, ktéra z pokolenia na pokole-
nie wypracowywano i pieleggnowano w rodzinie. Refleksja nad barwnymi dzie-
jami Stanistawa, a w jeszcze wiekszym stopniu nad jego sylwetks charakterolo-
giczna i intelektualna, zadziwia stwierdzeniem ogromnego wptywu zachowan
i cech odziedziczonych po przodkach. Ostatni z Leszczynskich byt godnym
spadkobiercg znamienitego rodu wielkopolskiego, godnym w tym sensie, Ze
przejal i pielegnowal niejeden przymiot i niejedng wade swoich antenatéw.

Leszczynskich rzeczywiscie cechowata pewna wyrazistos¢. Réd byl silnie
i niezmiennie zwigzany z Wielkopolska, czesto wrecz uosabial aspiracje tej pro-
wingji, ale jednocze$nie dzialalnos¢ jego przedstawicieli zawsze wykraczata poza
granice regionu, odciskajgc swe pietno na zyciu politycznym Rzeczypospolitej.
Malo tego, horyzonty panéw na Lesznie byty niezmiennie europejskie: od mlo-
dzienczych lat ksztalcili sie i podrézowali po Zachodzie, a w wieku dojrzalym
utrzymywali liczne kontakty zagraniczne, odbywali misje dyplomatyczne, a nie-
rzadko wykorzystywali tez swe europejskie wplywy, naprawiajac badz wichrzac
w polskiej polityce wewnetrznej.

Na przestrzeni XVI i XVII stulecia gospodarcza pozycja rodu wciaz rosta.
Dbatlo$é¢ o interesy whasne, umiejetno$¢ wykorzystania coraz to wigkszego zna-
czenia politycznego, wreszcie bardzo dobre zarzadzanie majetnosciami i wzgled-
na oszczedno$¢ (wynikajgca zapewne ze starowielkopolskiej gospodarnoécil),
wywindowaly Leszczynskich na szczyty ekonomicznej elity kraju. Trzeba odno-
towad, ze w parze z sila gospodarczg rodu szty zawsze - co bardzo charaktery-
styczne - jego wysokie ambicje kulturalne.

Przodkowie Stanistawa byli §wietnie wyksztatceni, mieli szerokie horyzonty
intelektuaine, rozwijali wtasne talenty (zwlaszcza oratorskie i pisarskie), byli za-
palonymi budowniczymi oraz sprawowali mecenat kulturalny. Wszechstronnos¢
tej aktywnodci, a zwlaszcza jej trwalos¢, ujawniajgca sie w kazdym kolejnym po-
koleniu, swmd;zq o. tym ze nie chodzi tutaj o dzialania snobistyczne, ale we-
wnetrzng Qtrzebq wz.bogamma swego intelektu. Rod cechowata takze bogata
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duchowos¢, co wigzalo sie najpierw, w XVI i pierwszej polowie XVII wieku, ze
$cistymi jego zwigzkami z polskim ruchem réznowierczym, a potem z gtebokim,
dewocyjnym wrecz katolicyzmem. Jednak zaréwno protestanckich, jak i katolic-
kich przedstawicieli rodziny charakteryzowata cecha wyjatkowa — postawa tole-
rancyjna wobec innych wyznan.

Jesli trzeba by bylo sprowadzi¢ dzieje i specyfike rodu Leszczynskich do jed-
nego, nadrzednego wyréznika, to bylaby nim zapewne otwarto$¢. Na plaszezyz-
nie gospodarczej, kulturalnej, intelektualnej oraz stosunkéw wyznaniowych ta
wlasnie zaleta byla nad wyraz wzbogacajacym elementem dokonan przedstawi-
cieli rodu, ale w dziedzinie polityki, przy niewatpliwych zaletach, miala tez po-
wazne wady, na czele ze sklonnoscia do zdrady intereséw krajowych na rzecz
obcych.

Wplywowa familia wielkopolska bardzo dbala o swéj wizerunek. W epoce
staropolskiej utarlo sie nawet dumne powiedzenie, Ze qui Leszczynskiorum ge-
nus ignorant, Poloniam ignorant (kto nie zna rodu Leszczynskich, ten Polski nie
zna). Tradycje rodzinne byly tez, rzecz jasna, pieczolowicie przekazywane kolej-
nym pokoleniom. W takiej wla$nie atmosferze wyrastat i wchodzit w doroste zy-
cie Stanistaw: nie tylko $wietnie znajacy dzieje przodkéw, ale réwniez debiutu-
jacy w zyciu politycznym i rozpoczynajacy dzialalnosé na polu kultury pod pil-
nym okiem ojca i - co réwniez wazne — w niegasngcym zwigzku uczuciowym
z matky. Zresztg silne i trwate zwigzki rodzinne to cecha, ktéra przekaze swej
corce Marii, a poérednio jej dzieciom, co mocno wstrzgénie ozigbtymi stosunka-
mi rodzinnymi Burbondw.

Leszczynscy od swych historycznych poczgtkéw zamieszkiwali Wielkopol-
ske. Pielegnowane w rodzie dzieje legendarne wywodzily go jednak z czeskiej
rodziny Wieniawitow, ktérej przedstawiciel mial przyby¢ do Polski w orszaku
Dabréwki, a nawet wyratowa¢ ksiezniczke z opresji, za co jej $wiezo upieczony
matzonek Mieszko I darowal mu dobra z o§rodkiem w osadzie Leszczyna, od
ktorej rod przybral imie Leszczynskich. Kiedy za$ przyszta moda na snucie le-
gend o starozytnym pochodzeniu magnackich doméw, Leszczynscy opowiadali,
ze pochodzg z wloskiego rodu Lenzich, ktérych boczna linia przyby¢ miata do
Polski, co probowano uwiarygodni¢ nie tylko fonetyczng bliskoscig obu naz-
wisk, ale tez podobienistwem w symbolice heraldycznej: Lenzi mieli bowiem

w herbie, podobnie jak Leszczyniscy, bawola.



Leszezyiiscy pieczetowali sig herbem Wieniawa (znanym tez pod nazwami Bawd}, Pernsten, Pier-
stynia, Pierscing, Zubrza Glowa), zilustrowanym tu no dwdch zdjeciach: pierwsze przedstawia kartusz
znad bramy zamku w wielkopolskim Gotuchowie, drugie natomiast — ogromnq plaskorzezhe na fo-
sadzie kosciota Notre Dame de Bon Secours w lotaryfiskiej stolicy Nancy (jako herb kréla Stanistawa,
Wieniawa stanowi centralny element kompozycji, wpisany w zwieficzong ogromngq korong tarcze her-

howg Rzeczypospolitej Obojga Naroddw).

Herb Wieniawa, pochodzenia morawskiego, przedstawia umieszczong na zlotym polu czarng glo-
w¢ bawolq (zubrzg) ze ztotym kotem w nozdrzach. W klejnocie herbu (pierwsze zdjgcie) nad helmem
W koronie wida¢ potowe ukoronowanego zlotego Iwa z mieczem. Do symboliki Wieniawy nawigzuje
herb miasta Leszna. W czasach, gdy jego wiascicielami byli Leszczyfiscy, a wigc do 1738 1., miasto mia-
fow przedzielonej na pét tarczy, z lewej strony, topér (motyw herbu Teczyfskich), a z prawej strony
wlasnie pét glowy hawotu z kotem w nozdrzach. Wspélczesny herb Leszna opatrzony jest rowniez ha-
wolim motywem, nawiqzujgcym do dziejéw miasta z okresu, gdy jego wlascicielami byli Leszczyiscy.



W epoke nowozytng Leszczynscy weszli jako dynamicznie rozwijajacy sie
rod srednioszlachecki o trwatych podstawach gospodarczych i niematych am-
bicjach politycznych. W ciggu dwoéch stuleci, ktére uplynaé miaty do momen-
tu, kiedy rodzinng schede przejat Stanistaw, Leszczyniscy uroéli w site pod wzgle-
dem gospodarczym i politycznym do tego stopnia, Ze stali sie najmozniejszym
rodem Wielkopolski. Jednocze$nie familia tracita jednak zywotnos¢ biologiczna
- zaczela sie kurczy¢, kolejne jej linie bowiem wygasaly.

Pozycja gospodarcza Leszczynskich na przelomie XVII i XVIII stulecia,
a wiec w dobie przejmowania spadku przez Stanistawa, byta wyjatkowa jak na
warunki wielkopolskie. Spofeczenstwa szlacheckiego zachodniej prowincji Rze-
czypospolitej nie charakteryzowato az tak ogromne zréznicowanie majatkowe,
jak to miato miejsce w innych dzielnicach, zwtaszcza wschodnich. Dlatego po-
tega gospodarcza, do jakiej doszli przodkowie Stanistawa, wybijajac rod zdecy-
dowanie ponad wielkopolskg przecietna, byla w tym czasie rzeczywiscie ewene-
mentem w skali regionu. I cho¢ dobra Leszczynskich, skoncentrowane przede
wszystkim wlasnie w Wielkopolsce, nie byly tak obszerne, jak magnatéw ze
wschodnich kreséw Rzeczypospolitej, to jednak przynosily - przede wszystkim
dzigki wyzszej kulturze uprawy ziemi - magnackie dochody. Pozostajac pod
wplywem sasiadéw z Zachodu, gospodarka wielkopolska cechowala si¢ duza dy-
namika i byla bardziej nowoczesna, a majatki szlacheckie mialy tu o wiele wiek-
sza warto$¢ niz w innych cze$ciach Rzeczypospolite;.

Leszczynscy potrafili wykorzysta¢ dogodne polozenie: podgladali i powielali
gospodarcze wzorce zachodnioeuropejskie, stopniowo powiekszali wtosci, dbali
o0 swoje miasta, nadajac im przywileje i wspierajac rozwo;j rzemiost, chlopéw za$
wyzyskiwali w ograniczony sposéb.

Siegajac jednak po urzedy panstwowe zwigzane ze skarbowoscia, Leszczyn-
scy niekoniecznie stosowali réwnie chlubne metody. Jeden z czolowych twor-
cow gospodarczej potegi rodu, dziad Stanistawa, Bogustaw Leszczynski, po wiel-
kopolsku skrzetny w znakomicie powiekszonych przez siebie domenach rodzin-
nych, zebral jak najgorsze opinie na niwie panstwowej jako podskarbi wielki ko-
ronny (najwyzszy urzad skarbowy w Rzeczypospolitej szlacheckiej). Powszech-
nie zarzucano mu nieuczciwo$é, matactwa i bezprawne dziatania. Kiedy oskar-
zany o malwersacje jednocze$nie zapadt na zdrowiu, powszechnie kpiono, ze
przed $miercig winien si¢ wyrachowac. Zdajac za$§ w 1658 roku podskarbiostwo,
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mial podobno przekupié wszystkich postéw Izby, aby uzyskaé absolutorium
z urzedu; kiedy za$ podczas posiedzenia uslyszal glos sprzeciwu z sali, zareago-
wal ze zlocig: A ktéry to tam taki syn, com mu nie daf?

Gospodarcza sita rodu stymulowala kariery polityczne, ale i odwrotnie.
Na przetomie XV i XVI wieku rod Leszczynskich wzmocnit swa pozycje gospo-
darcza, rozrost sie i siegal po coraz to wyzsze urzedy, zardwno §wieckie, jak i ko-
Scielne. Do tego dochodzily - jakze kluczowe w owych czasach - koneksje ro-
dzinne, w przypadku Leszczynskich coraz przedniejsze. Przodkowie Stanistawa
skoligaceni byli miedzy innymi z Ostrorogami, Sanguszkami, Firlejami, Radzi-
wittami, Denhoffami, Jabtonowskimi, ba, nawet z samymi Sobieskimi.



JAN
(zm. 1535)

RAFAL
1526-1592

ANDRZE]
1559-1606

RAFAL
1579-1636

BOGUSLAW
1614-1659

RAFAL
1650-1703

STANISLAW
1677-1766

starosta radziejowski, kolski
dworzanin krolewski

podkomorzy kaliski 1506-1512
kasztelan brzesko-kujawski 1525-1535

starosta radziejowski

kasztelan sremski

dworzanin krolewski

wojewoda brzesko-kujawski 1545-1550

starosta nakielski
wojewoda brzesko-kujawski 1591-1606

starosta horodelski, wschowski,
hrubieszowski i dubienski
kasztelan wislicki 1611
kasztelan kaliski 1618
wojewoda belski 1620-1636

starosta migdzyrzecki, osiecki, samborski,
cztuchowski, ostrski i borzechowski

dworzanin krélewski

starosta generalny Wielkopolski 1642-1659

podskarbi wielki koronny 1650-1658

podkanclerzy koronny 1658-1659

starosta wschowski, moscicki, nowodworski,
dubienski, korsunski, odolanowski

podstoli koronny 1677

stolnik koronny 1677-1678

krajczy koronny 1678-1683

choryzy wielki koronny 1683-1685

wojewoda kaliski 1685-1687

wojewoda poznanski 1687-1692

wojewoda teczycki 1692-1702

starosta generalny Wielkopolski 1692-1703

podskarbi wielki koronny 1702-1703

starosta odolanowski, nowodworski,
dubienski i mo$cicki

podczaszy koronny 1697-1699

wojewoda poznanski 1699-1704

krol Polski 1704-1709; 1733-1735

ksigze Lotaryngii i Baru 1735-1766

x 1518 Maria de MARCELLANGES

x1 1544 Barbara WOLSKA
x2 po 1574 Anna Korzbokéwna

x1 1578 Anna FIRLEJOWNA
x2 1596 Teodora Sanguszkowna
x3 1598 Zofia Opalinska

x 1604 Anna RADZIMINSKA

x1 1638 Anna DENHOFFOWNA
x2 1658 Joanna Katarzyna Radziwiliowna

x 1676 Anna JABLONOWSKA
1660-1727

corka Marianny Kazanowskiej 1643-1687

i Stanistawa Jana Jablonowskiego 1634-1702
wojewody ruskiego 1664-1692
hetmana polnego koronnego 1676-1682
hetmana wielkiego koronnego 1682-1702
kasztelana krakowskiego 1692-1702

x 1698 Katarzyna OPALINSKA
1680-1747
kroélowa Polski 1704-1709; 1733-1735
corka Zofii Anny Czarnkowskiej 1660-1701
i Jana Karola Opalinskiego 1642-1695
kasztelana poznanskiego 1687-1695

Tablico przedstawio przodkéw Stanistawa Leszczyniskiego w linii meskiej od poczatku czasow no-
wozytnych. Zoznaczono tu kolejno ich imiona, lat, w ktérych 2yli, sprawowane vrzedy oroz zwigzki
malzeskie, jokie zawierali (uwypuklono koligacje matki i Zony Stanistawa). Zestawienie jasno ukazuje
wzrost znaczenia tej linii rodu Leszczyiiskich na przestrzeni bez mala trzech stuleci, przede wszystkim
umacnianie si¢ jej sily gospodarczej (kumulowanie starostw) oraz ,pigcie sig w gore” Stanistawowych
przodkdw od urzedow staroscinskich i kasztelaiskich, przez wojewddzkie, az do ministerialnych.




W zyciu politycznym Rzeczypospolitej szlacheckiej antenaci Stanistawa re-
alizowali swoje ambicje w kilku szczegdlnych rolach. Przede wszystkim - czego
echo pobrzmiewa¢ bedzie w Glosie wolnym pidra naszego bohatera - Leszczyn-
skich postrzegano w narodzie szlacheckim jako boni republicani, to jest prawych
obroncow zlotej wolnosci. Juz od XVI wieku kolejni przedstawiciele rodu byli
trybunami wielkopolskiego ruchu szlacheckiego, gto$énymi protagonistami repu- -
blikanskiego porzadku ustrojowego. Swego wcigz rosngcego znaczenia w Wiel-
kopolsce Leszczynscy nie wykorzystywali bynajmniej, aby lekcewazaco odciaé
sie od stanu szlacheckiego. Wrecz przeciwnie, nawet dzierzac juz status magnac-
ki, szumnie deklarowali swe przywigzanie do stanu szlacheckiego, co zapewnia-
to im mir w narodzie szlacheckim i windowato na jego przywodcéw w regionie.
Takim trybunem szlachty wielkopolskiej byt w potowie XV1 wieku antenat Sta-
nistawa w prostej linii, Rafal Leszczynski, ktory w duchu postulatéw ruchu eg-
zekucyjnego potrafit zrezygnowac z urzedu wojewody brzesko-kujawskiego, wy-
bierajgc tym samym zasiadanie wsrdéd braci szlacheckiej w Izbie Poselskiej, za-
miast w Senacie. Ten $wietny orator - zdolnos¢, ktéra cechowata zreszty wie-
lu Leszczynskich - zyskal tym pokazowym gestem ogromna popularnoéé¢ wéréd
braci szlachty.

To wlaénie wokot nich, Leszczyniskich, organizowalo si¢ Zycie polityczne pro-
wingji, skadinad najczesciej naznaczone wrogoscig wobec dworu (takimi wodza-
mi szlacheckiej opozycji niechetnej krélowi bywali juz chocby ojciec i dziad Sta-
nislawa). Przedstawiciele rodu magnackiego potrafili wysmienicie manifestowac
swg wrazliwos$¢ na kondycje $redniej szlachty. Stojac zas na jej czele, bez skrupu-
léw wykorzystywali przywédztwo do naciskania na dwor i uzyskiwania korzysci
politycznych dla wlasnego rodu.

Leszczynscy potrafili tez wykorzystywaé w swojej dziatalnosci politycznej
znakomite relacje z zagranica. Znajomos¢ Zachodu przydawala sie¢ w misjach
dyplomatycznych i kontaktach z wladcami europejskimi. Scisle powigzania z ob-
cymi dworami nalezaly do strategii rodu, ktéry chwalac si¢ tytulem dziedzicz-
nych hrabiéw Swietego Cesarstwa Rzymskiego, szukal sojusznikow zwlaszcza
w Brandenburgii, Francji i Szwecji, byt zmienny wobec Wiednia i konsekwent-
nie niechetny Moskwie. Bywalo, ze owe szerokie horyzonty polityczne i swoi-
sty kosmopolityzm prowadzily przedstawicieli rodu do dziatan ocierajacych sie
o zdrade intereséw Rzeczypospolitej (bardzo dwuznaczna byla na przykiad po-



-stawa Stanislawowego dziada Boguslawa w dobie najazdu szwedzkiego w po-
towie XVII wieku).

Nie moze zatem dziwi¢, ze Leszczynskich, dziatajacych w dziedzinie polityki
odwaznie, ale i bez skrupuléw, przyjelo si¢ przedstawiaé jako rod o dwéch obli-
czach: z jednej strony jako wybitnych mezéw stanu, z drugiej jako magnackich
warcholéw, ktérym nieobce byly demagogia, koniunkturalizm, wichrzenie.

Pozycja gospodarcza i polityczna rodu umozliwiala jego cztonkom szeroko
zakrojong dziatalno$¢ kulturalng. Leszczynscy nie tylko byli dobrze wyksztalce-
ni, ale mieli tez kulturalne zainteresowania, wigcej nawet — ambicje. Nieprzysta-
jacy do stereotypu rozrzutnych i plytkich intelektualnie magnatéw — wrecz prze-
ciwnie, gospodarni, ale tez dalecy od skapstwa - potrafili skutecznie inwestowa¢
swe dochody réwniez w dziatania o charakterze kulturalnym.

W tej dziedzinie Leszczynscy dbali przede wszystkim o edukacjg, rzecz jasna
na pierwszym miejscu wlasnych dzieci, ale takze mtodziezy szlacheckiej, wspél-
wyznawcow czy poddanych. Do tradycji rodowej (nie tylko zreszta Leszczyn-
skich) nalezalo ksztalcenie syndéw za granicy, polgczone z podrézami po Za-
chodzie i bywaniem na europejskich dworach. I tak wspomniany juz Bogustaw
Leszczynski ksztalcil si¢ przez dwa lata w holenderskiej Lejdzie, podrézowat po
Anglii, Szkocji, Frangji, studiowal w Padwie. Jeszcze szersze kontakty intelek-
tualne mial jego ojciec, a pradziad Stanistawa, Rafal. Nauki pobieral najpierw
w Strasburgu i Bazylei, potem podrézowal po Europie, byt przyjmowany przez
koronowane glowy (Henryka IV Burbona i Elzbiete Wielka), a takze wybitne
postaci $wiata kultury, migedzy innymi Teodora Bezg¢ i Justusa Lipsiusa. PdZniej
zndéw zabral si¢ za zglebianie wiedzy, tym razem w Padwie, uczyl sie nawet u sa-
mego Galileusza. Z kolei rodzic Rafala, Andrzej, sam byly student uniwersytetu
w Heidelbergu, wysylal mtodziez szlacheckq na studia zagraniczne miedzy inny-
mi na uczelnie w Lipsku, Wittenberdze, Strasburgu i Bazylei.

Odleglos¢ Paryza od Leszna jest niezbyt wielka. Tej opinii bylo pare juz pokolen
pandw Leszczynskich. Dobrymi korim, na jakich nigdy im nie zbywato, mogli prze-
by¢ te jakies dwieécie pieédziesiat mil w szed¢ tygodni, a w razie koniecznosci predzej.
Lecz oczywiscie nigdy sie tak nie spieszyli, zwlaszcza w tamta strong, ale przeciwnie,
zawadzali o Holandig, czasem o Wlochy. W mlodoéci za$ droga do Paryza zabierala

im lata, bo studiowali na paru uniwersytetach niemieckich, wtoskich, szwajcarskich.




— Ah, vous étes son fils, du comte Raphaél, le voi¢vode de Lesna? [franc. Pan
jest jego synem, hrabiego Rafata, wojewody z Leszna?].

Gors damy raczej odsfoniety niz przystoniety nieco porézowial, rézowoscia
zytkowanego marmuru. Jezeli mylita tytuly i przekrecata wymowe, to na pewno
pamietata, i dobrze pamigtala osobe tego, kogo jej z twarzy czy z nazwiska przy-
pominal mtody gosé¢. Kreza jak skrzydelka na ramionach poruszyla sie; marki-
za westchneta. Mlody Andrzej Leszezynski spojrzat, spuscil oczy, usmiechnat si¢
skromnie do siebie. Nic go nie zdziwilo ani nie zmartwito, ze dama westchnela,
oczywiscie rozczarowana. Jasna rzecz, ze nie mogt sie mierzy¢ z ojcem, i ze po-
zna¢ to byto mozna od pierwszego spojrzenia.

[Mtody pan Leszczynski z wizytg w paryskim salonie przyjaciétki ojca — fragment dwudziesto-

wiecznej powiesci historycznej, cyt za: H. Malewska, Panowie Leszczyriscy, Krakéw 1985, s. 11.]

Obok zywych kontaktow zagranicznych Leszczynscy wspierali tez rozwéj ro-
dzimego szkolnictwa, zwlaszcza sprawujac piecze nad gimnazjum leszczynskim.
Rozkwit tej szkoty przypadt na pierwsza potowe XVII stulecia, a wigzat sie mie-
dzy innymi z postacig stynnego pedagoga czeskiego Jana Amosa Komenskiego
(1592-1670). '

Posta¢ czeskiego reformatora szkolnictwa, ktdéry schronil sie w Rzeczy-
pospolitej, gdyz jako arianin byt przesladowany w swej ojczyznie, kaze przypo-
mnie¢, ze sita Leszczynskich brata sie takze z ich tolerancyjnej postawy. Do po-
fowy XVII wieku przedstawiciele rodu nalezeli do czotowych przyw6dcéw, opie-
kunéw i obroncéw ruchu dysydenckiego. W swych dobrach dawali schronie-
nie luteranom, kalwinom i braciom czeskim, co przektadato si¢ bezposrednio na
wzrost pozycji gospodarczej ich majatkéw, uciekinierzy wyznaniowi bowiem na-
lezeli w przewazajacej mierze do mieszczanstwa — byto wéréd nich wielu dobrze
wykwalifikowanych rzemieélnikéw. Dlatego wiasnie Leszno, jako silny o$rodek
réznowierczy, miato okazje korzysta¢ z dynamicznego rozwoju gospodarczego
i kulturalnego.

W drugiej polowie XV1 wieku wojewoda brzesko-kujawski Andrzej Lesz-
czynski, przywodca dysydencki, a przy tym lojalny doradca ,kontrreformacyj-
nego” kréla Zygmunta III Wazy, odnowit szkole réznowiercza w Lesznie, nada-
jac jej range ceniong w Europie. Jednoczesnie, ciagle w duchu tolerancji, ufun-
dowat przyzamkowa kaplice dla katolikéw. W XVII stuleciu kolejni przedstawi-



-ciele rodu przechodzili na katolicyzm. Sifa i wplywy familii sprawily, ze siega-
li po najwyzsze godnosci koscielne: dwaj Leszczynscy, Andrzej i Waclaw, spra-
wowali nawet kolejno najwyzszg godno$é¢ - byli arcybiskupami gnieznienski-
mi i prymasami Polski. W Stanistawowej linii rodu konwersji dokonal tez jego,
znany nam juz, dziad Bogustaw. Wychowany w protestanckim duchu wspélno-
ty braci czeskich, uczen samego Komenskiego w gimnazjum w Lesznie, obron-
ca arian glosno protestujacy przeciw likwidacji stynnego osrodka rakowskiego,
przeszed} na katolicyzm z pobudek czysto oportunistycznych. Chcial po prostu
utatwi¢ sobie kariere w coraz bardziej niechetnej wobec réznowiercéw elicie po-
litycznej Rzeczypospolite;.

Leszczynscy — zaréwno szesnastowieczni goracy zwolennicy Reformacji, jak
i zarliwi katolicy z poczatku XVIII stulecia - nie okazywali wrogo$ci wobec in-
nych konfesji. Byt to jeden z tych rodéw, ktérych nastawienie do spraw wyzna-
niowych stawiato skuteczng tame dla
uczynienia z Rzeczypospolitej panstwa
stoséw, wspoltworzac tym samym mit
staropolskiej tolerancji.

Z przodkami Stanistawa nalezy

wreszcie kojarzy¢ oryginalna dziatal-
nos¢ kulturalng, opartg na dobrej kon-
dycji ekonomicznej i politycznej rodu,
a czerpigcy inspiracje ze $wietnego
wyksztalcenia jego przedstawicieli,
ich zagranicznych kontaktéw i podré-
zy, zwigzkow z réznowiercami, wresz-
cie z osobistych pasji twérczych. Fun-
dacje kulturalne Leszczynskich nie po-
jawialy sie z pobudek snobistycznych
i nie byly przypadkowe. Wynikaly one

z niezmiennie wysokiego poziomu in-

telektualnego i smaku artystycznego
kolejnych pokolen. _

Dziedzing, ktorej Leszczynscy od- 9. Dziedziniec zamku w Bafal_io“ﬁe
dawali si¢ z niestabngcym zapalem, [RIESLISAGIERALIGZIINIDO.GT TS




byla dziatalno$¢ budowlana.
Fundowali koscioly i obiek-
ty sakralne, wznosili zamki
i palace, sprawowali mece-
nat artystyczny nad archi-
tektami, rzezbiarzami, mala-
rzami, dekoratorami wnetrz
i projektantami ogrodéw.
W czasach nowozytnych na-
lezeli do tych rodéw wielko-
polskich, ktére pozostawily
po sobie najwigcej. Do prac
konstruktorskich zatrudnia-
li najwybitniejszych specjali-
stéw przebywajacych na zie-

miach polskich, czgsto cu-
dzoziemcow. Warto przy tym zauwazy¢, ze chociaz wzrastajaca w site gospodar-
czg rodzina wznosita budowle coraz okazalsze, to jednak nie przestawat ich ce-
chowa¢ swoisty utylitaryzm w sensie kladzenia nacisku na wiasny komfort i do-
stosowywania projektéw do mozliwosci finansowych, a wigc niekoniecznie na
pokaz, a juz zwlaszcza nie za wszelka cene.

Swiadectwem wielko$ci Leszczynskich, symbolem ich potegi nie tylko ma-
terialnej, ale i duchowej, byly przede wszystkim najstynniejsze rezydencje rodu:
Gotuchéw, Baranéw Sandomierski i Rydzyna. Juz w XVI stuleciu Rafat Lesz-
czynski uswietnit rodowg siedzibe w Gotuchowie, rozbudowujac sredniowieczna
wieze do rozmiar6w okazalego zamku. Rozpoczat tez budowe nowej siedziby ro-
dowej w zakupionym uprzednio od moznej rodziny Gérkéw Baranowie. Wysta-
wit tam wspaniaty zamek, o ktérego ambicjach artystycznych $wiadczy to, ze byt
- z niewatpliwym powodzeniem - wzorowany na krélewskim Wawelu. Rydzyna,
ostatnie z rezydencjonalnych gniazd rodu wcale nieodbiegajace poziomem arty-
stycznym od poprzednich, wyrosta na przetomie XVII i XVIII wieku na oczach
i przy niewatpliwym wspétudziale mlodego Stanistawa, tego samego, ktdry
odziedziczone po przodkach pasje budowlane mial potem z powodzeniem reali-
zowa¢ nad Renem, Loarg, Moza i Mozels.



Warto w tym miejscu zauwazy¢, Ze o ile budowle krola Polski w odleglych
krainach zachwycaly ich mieszkancéw swq oryginalnoscig i egzotyka, w ktorej
my odnajdujemy $lady dobrze nam znanej architektury sarmackiej, o tyle Gotu-
chéw, Baranéw czy Rydzyna to takze $wiadectwa zdolnosci faczenia stylow za-
chodnioeuropejskich z zalozeniami wlasciwymi dla budownictwa sarmackiego.
Stanistaw odziedziczyl wiec i potrafit swietnie rozwing¢ éw ciekawy synkretyzm
kulturalny, ktéry cechowat dziatalno$¢ jego antenatow.

Takze w sferze intelektualnej przedstawiciele rodu krzewili myél zachodnio-
europejska, zachowujac duzy szacunek dla tradycji rodzimej. Przodkowie Stani-
stawa styneli jako $wietni oratorzy i ujawniali zainteresowania literackie. Wielu
chwytalo za pidro, wszyscy zbierali ksiegi; pokaZng biblioteke, liczacy kilkana-
$cie setek woluminéw, w tym wiele sprowadzonych z Europy Zachodniej, zgro-
madzit zwlaszcza pradziad krdla, Rafal. On tez zalozyl drukarni¢ w Baranowie,
ktéra jako pierwsze dzieto wydala jego wlasny przektad z francuskiego poematu
Wilhelma de Salluste du Bartasa.

Trzeba na koniec wspomnie¢ - ma to bowiem znaczenie dla oceny Stanista-
wowego charakteru - ze Leszczynscy znani byli jako ludzie bezposredni i towa-
rzyscy, a suto zastawiony stof, dobre jadto i trunki nie byly, nawet w okresie kal-
winskim, czyms, czego by sobie odmawiali.

Kluczowy role w ksztalceniu, a potem wprowadzaniu Stanistawa w mean-
dry polityki, zagadnienia gospodarcze i dzialalno$¢ kulturalng, odgrywal jego oj-
ciec, Rafal Leszczynski (1650-1703). W okresie dziecinstwa i wzrastania syna zdo-
fal on - drogg dziedziczenia - skupi¢ w swych rekach rozproszone dobra rodzin-
ne (niestety w wiekszosci bardzo zadluzone). Wszedt réwniez w posiadanie sta-
rostw wschowskiego, mo$cickiego, dubieniskiego, odolanowskiego i nowodwor-
skiego. Zrobil tez blyskotliwg kariere urzednicza: w roku narodzin syna zostal
podstolim koronnym, w nastepnych latach stolnikiem koronnym, krajczym ko-
ronnym i choraZym wielkim koronnym, potem kolejno wojewods kaliskim, poz-
nanskim i teczyckim, wreszcie starosta generalnym Wielkopolski. Godnoscig niejako
koronujacy te kariere byt urzad ministerialny — podskarbiostwo koronne, ktére dzier-
zyt w latach 1702-1703, to jest w czasie, gdy mdgt sie juz radowad, Zze droga polityczna
jego syna jest jeszcze szybsza i rokuje nawet osiagniecie wyzszych splendoréw.

Najpierwszy nauczyciel i przewodnik Stanistawa byl politykiem wytrawnym,
o silnej osobowosci i duzych zdolnosciach przywddezych. W jego dziataniach



wida¢ bardzo wyraznie, Ze cenil sobie niezalezno$¢, a cieszac sie mirem w sejmi-
kujacym i sejmujgcym narodzie szlacheckim, konsekwentnie budowat swa pozy-
cje wielkopolskiego oligarchy.

Malo periculosam libertatem, quam quie-
tum servitutem (Wole wolnos¢ z jej niebez-
pieczenstwami, niz spokojng niewole) - oto
motto dzialalnosci politycznej Rafala Lesz-
czynskiego, ktére zyskalo slawe nawet za

granicy dzigki powtarzajagcemu je z zachwy-
tem Janowi Jakubowi Rousseau. Ten konty-
nuator $wietnych oratoréw z Leszna, prébujg-

cy tez swych zdolnosci pisarskich (autor dzie-
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ta Zwycigstwo niezwycigzonego narodu polskie-
8o nad hardym Turczynem na polach chocim-
skich w 1673 roku), obronica wolnosci stano-
wych i odwazny przywddca Wielkopolski byt
lubiany i bardzo popularny w tutejszym na-

rodzie szlacheckim, chociaz w jego dziala-
niach znajdziemy niemalo, tak cha-
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téw, warcholstwa.

Miarg niezaleznoéci politycznej, ale tez odbiciem oportunizmu Rafata byt jego
stosunek do kréléw Polski - Jana IIT Sobieskiego 1 Augusta IT Wettina. W po-
czatkach swej dziatalnosci ojciec Stanistawa byt stronnikiem francuskim w Rze-
czypospolitej, niechetnym Sobieskiemu za jego prohabsburskie sympatie. Ulegt
jednak swemu tesciowi, hetmanowi Jablonowskiemu, a takze cesarskim pienig-
dzom i pociggnat na czele wlasnych oddzialéw pod Wieden. Potem jednak znéw
wichrzyl przeciw krélowi, stajac na czele silnej opozycji wielkopolskiej i prébu-
jac ztotowolno$ciowg propaganda szantazowa¢ dwoér w celu uzyskania, bez po-
wodzenia, ministerialnego urzedu. U schylku lat osiemdziesigtych XVII stule-
cia byl juz jednym z najgtoéniejszych obroncéw szlacheckich wolnoéci. Wkrot-
ce poprawit jednak ponownie stosunki z Wilanowem, zostajac nawet marszal-
kiem dworu krélowej Marii Kazimiery. Pod koniec zycia Jana III Sobieskie-
go mial z krélem serdeczne relacje, co owocowato pdézniej, w okresie bezkro-



-lewia, pomocg krolowej-wdowie i popieraniem kandydatury do tronu jej syna

Jakuba. Podobnie zmienny stosunek mial Rafal Leszczynski do Wettina: od
wsparcia na elekcji 1697 roku kandydatury elektorskiej, do budowania w kil-
ka lat pozniej opozycji antysaskiej. Chwiejno$¢ i niekonsekwencja? Z pewnoscig
tak, ale niemato w tym tez bylto sprytu, umiej¢tnoéci manewrowania, wykorzys-
tywania polityki do wzmacniania wlasnej pozycji i sity rodu.

Ojciec Stanistawa pozowal na wielkiego pana, chlubit sie swymi wplywami
i nie odmawial sobie zbytkownego zycia. Jego fundacje kulturalne, o czym przyj-
dzie nam jeszcze wspomnie¢, wskazujg na charakterystyczne dla przedstawicieli
tego rodu znawstwo i smak. Rafal Leszczyniski lubil sie pokazaé. Stynne stato sie
przyjecie, jakie 8 listopada 1684 roku urzadzit na zamku w Poznaniu dla Tere-
sy Kunegundy Sobieskiej, udajacej si¢ na swe zaslubiny z Maksymilianem Ema-
nuelem Bawarskim (wsréd szacownych goséci krecit sie zapewne siedmioletni
Stagl). W trzy lata pézniej na dworze Rafata Leszczyniskiego miato z kolei miej-
sce wazne wydarzenie kulturalne, jakim bylo pierwsze w Polsce przedstawienie
Molierowskiego Mieszczanina szlachcicem.

Szerokim echem odbito sie tez zorganizowane z niebywatym przepychem

jego wielkie poselstwo do Turcji w 1700 roku, w ktdrym towarzyszyto Leszczyn-



skiemu ponad 650 0sdb, a orszak liczyl ponad 1500 koni. Jednakze, co potem

po wielokroé¢ mialo sie powtarza¢ w dziejach jego krélewskiego syna, kiujace

w oczy swym blaskiem i szumne propaganda dziatania nie przekladaly si¢ na

wymierne korzyéci - poselstwo Rafata Leszczynskiego do suttana bylo w wymia-

rze politycznym zupelnym niepowodzeniem.
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Stuszna czeladz i Wolochowie pod znaczkiem

Konie powodowe dworskich, na wszystkich bogate siedzenia i rzedy
Trebaczy sze$¢ z srebrnymi pstro zlocistemi trgbami. Takze dobosz z srebr-
nemi kottami.

Koniuszy. Za nim rumaki pod jednakowemi aksamitnemi karmazynowemi
bogato haftowanemi dywdykami. Na nich siedzenia rézne zlociste i turku-
sami sadzone. Pod te rumaki podkowy na wjazd srebrne.

JM Pan Dabrowski, pisarz grodzki kaliski, jako marszalek dworu
Towarzystwo i gracjalistowie.

JM Pan posel. Przed nim pie¢ kursorow ad instar Mercurii [na wzor Mer-
kurego] ubranych z zlocistemi na gtowach i nogach pidrami. Laski takze
srebrne ztociste w rekach majgcy.

JM Pan Sekretarz Legacyjey. Okoto JM Pana Posta kurucowie, aby osypa-
li konia

Pokojowych dwanascie w aksamitnej z sobolami barwie z ztocistemi z tu-
recka jednakowemiszablami. Drugich pokojowych dwanascie w karmazyno-
wej barwie.

Rajtaryjej szesédziesigt, muzyka i fajfrowie

Kareta poselska bogata bardzo. Przy niej pacholkow szes¢ bardzo bogato
w srebro przybranych.

Karety insze, za nimi kolaski

Karawanow o$m pod oponami karmazynowemi z franzlam zlotem przera-
bianem.

Karawany insze podlejsze.

[Ordynacya wjazdu do Stambutu wielkiego poselstwa Jasnie Wielmoznego Pana Rafata hrabiego
na Lesznie Leszczynskiego, cyt. za: Poselstwo Rafala Leszczyriskiego do Turcji w 1700 roku. Dia-

riusze i inne materialy, wyd. 1. Czamanska, Leszno 1998, s. 254-255.]



W polowie lutego 1676 roku odbyl sie w Krakowie §lub Rafala Leszczynskie-
go. Szesnastoletnia panna mloda, Anna z Jablonowskich, byla jedna z najpierw-
szych partii Rzeczypospolitej. Wniosla Leszczynskiemu w wianie nie tylko po-
kazny majatek, ale przede wszystkim wy$émienita pozycje swego rodu i wptywo-
we koligacje. Matka przyszlego krola byta cérkg wojewodzianki bractawskiej Ma-
rianny Kazanowskiej i wojewody ruskiego, a juz wkrétce hetmana polnego ko-
ronnego Stanistawa Jana Jabtonowskiego, stynnego wspéltowarzysza wojennych
sukceséw Jana Sobieskiego. Jego bratem byt Jan Stanistaw Jablonowski, ozeniony
z siostrzenicg krélowej Marii Kazimiery Sobieskiej, Joanng de Béthune.

Stanistaw Leszczynski pozostawal bardzo silnie zwigzany z matka, i to nie
tylko w okresie swego dzieciristwa i mlodosci, ale do samej jej $mierci. Trze-
ba bowiem zdradzi¢, Ze Anna towarzyszyta synowi nie tylko w jego efemerycz-
nej krélewskiej chwale, ale zwlaszcza w dlugoletniej, trudnej tutaczce. Dziedzicz-

ka magnackiego imienia Jabtonowskich, krélewska matka, nie wahata si¢ uda¢



za Stanistawem do odlegtego ksiestwa Dwdch Mostéw, potem pedzi¢ mizerny
zywot w Alzacji, by na koniec umrze¢ w niewygodnych i niezdrowych warun-
kach panujacych nad Loarg. Kobieta jak na owe czasy bardzo dobrze wyksztal-
cona, znajaca jezyki, pobozna, miata dwie cechy charakteru, ktére bez watpienia
pomagaly jej w nielatwym zyciu: byla ambitna i rozsadna. Miata tez pewng sta-
boé¢, ktéra zresztg odziedziczyli po niej na pewno syn i wnuczka, a sadzac po
portretach dalszych potomkéw (Ludwik XVIII!), takze miodsze latorodle: Anna
nie tylko lubifa zjeé¢, ale wrecz byla zartokiem.

Z calej galerii rodu Jablonowskich wielki wplyw na mlodego Leszczynskie-
go miala tez osoba dziadka Stanistawa, w cieniu legendy ktérego dorastat. Jabto-
nowski - kolejny $wietnie wyksztalcony (na uniwersytecie krakowskim oraz na
uczelniach praskiej i paryskiej) antenat Stanistawa, stynal z dewocji 1 wspiera-
nia fundacji ko$cielnych. Znany byt zwlaszcza z pychy i rozrzutnosci, na ktéra
mogl sobie jednak pozwolié, gdyz osobiscie wywindowal réd ze statusu srednio-
zamoznego do przeogromnej fortuny. Byt czolowg postacig siedemnastowiecz-
nej polityki polskiej, przywddca stronnictwa francuskiego w Rzeczypospolitej,
ktéremu Ludwik XIV placil regularng pensjg, zdradzal — podobnie jak inni Ja-
blonowscy - ambicje pisarskie (autor znanego dzietka Skrupuf bez skruputu).
Umart w 1702 roku, ale zdazyt naznaczy¢ miodego wnuka pietnem swej sarmac-
kiej osobowosci.

Stanistaw Bogustaw Leszczyniski urodzit sie 20 paZzdziernika 1677 roku, ale
bynajmniej nie w rodzinnej Wielkopolsce, lecz w stronach matki, we Lwowie.
Imie Stanistaw dostal po stynnym dziadku Jablonowskim - rzecz skadinad bar-
dzo rzadka u Leszczynskich, tak przywiazanych do wcigz przewijajacych sie
u meskich przedstawicieli rodu imion Rafal i Bogustaw (drugie imie przysztego
krola) lub Jan i Andrzej.

O ile pierwsze lata zycia spedzit przy matce — troskliwej opiekunce stabo-
witego dziecka, jakim byt - to juz w wiek mlodziericzy wprowadzat go przede
wszystkim ojciec, z pomocg dziadka ze strony matki, Stanistawa Jablonowskiego.
Jak na magnackiego syna wychowanie byto twarde. Musial radzi¢ sobie bez stuz-
by, miedzy innymi sam sie ubieraé, czym prébowano zapobiec niebezpieczen-
stwu lenistwa. Pewne wyobrazenie o twardej rece ojca i jego surowych, spar-
taniskich metodach wychowawczych daje pézniejszy tekst autorstwa Stanistawa
Leszczynskiego, adresowany do wnuka i po$wigcony wychowaniu dzieci, w kt6-



-rym twierdzi, Ze owszem, zna dobry sposéb na wzmocnienie charakteru, ale za-
chowa go dla siebie, gdyz Delfin $mialby si¢ zapewne, slyszac rade o kladzeniu
dzieci na stomie czy deskach.

Ojciec odgrywat w miodosci Stanistawa role pierwszoplanows: kierowal jego
wychowaniem i wyksztalceniem, a potem ksztaltowal jego smak artystyczny
i obycie polityczne. Nie nalezy jednak odbiera¢ tej silnej relacji miedzy ojcem
a synem w kategoriach tyranicznego, bezwzglednego autorytetu: mamy tu do
czynienia z odwzajemniona miltoécia ojcowsky i silnie eksponowana wdzigczno-
$cig syna za uformowanie jego osobowosci. I jeszcze jedno: relacje tego rodza-
ju zrodzity u Stanistawa mocng ceche lojalnosci, zaufania i oddania autoryteto-
wi, poszukiwania oparcia w poteznym protektorze. Tego typu zwiazki potacza go
wkroétce z Karolem XII, a potem w pewnej mierze z krélem Francji.

Krolewskie losy zawazyly na powstatych w czasach Stanistawa opisach jego
mlodosci, w ktérej jakoby zapowiadal sie¢ on na najcnotliwszego, najwybit-
niejszego, najmadrzejszego z Polakéw. Starsza historiografia przejeta te mity,
a wspolczesna jest wobec nich w zasadzie bezradna ~ brak bowiem Zrédet do
skreslenia pelnej, jednoznacznej sylwetki mlodocianego Leszczynskiego. W wie-
ku dorastania daly o sobie zapewne zna¢ przymioty i wady jego osobowosci.
Ciekawy $wiata — rozgladal si¢ i uczyt, towarzyski i rozmowny - konwersowat
z napotkanymi po drodze nieznajomymi, otwarty — nawigzywal kontakty
z przedstawicielami roznych grup spotecznych, byt do tego niewatpliwie inteli-
gentny, no a poza tym lasuch.

Mtody Leszczynski wyrézniat sie starannoécig wychowania i szerokimi ho-
ryzontami, jakie dawalo obcowanie z zaangazowanym w sprawy panstwowe oj-
cem oraz podréze zagraniczne. Poczatkowo ksztalcili go nauczyciele domowi,
wéréd ktorych byli preceptorzy zagraniczni, a takze jezuici. Nastepnie uczyt sig
we wspomnianym juz gimnazjum protestanckim w Lesznie. Nauki, pobierane
tak u jezuitéw, jak i protestantéw, daly nietypowy efekt: w sprawach wyznanio-
wych Stanistaw prezentowal typ tolerancyjnego dewota.

Zdolny i pojetny, nauczyt si¢ za miodu kilku jezykéw: znat dobrze lacine,
jeszcze lepiej whoski oraz niemiecki, opornie szto mu z francuskim - cho¢ w mo-
wie byl biegly, to przez cale zycie pozostal mu w tym jezyku styl cigzki, obcigzo-
ny topornymi konstrukcjami gramatycznymi. Od lat mtodzieniczych interesowat
sie tez naukami $cistymi i sztuka. Rzetelne studia w tych dziedzinach zaowo-



cujg w przyszloéci: Leszczynski znat si¢ na architekturze i inzynierii (dat powo-
dy, by nazywa¢ go nawet wynalazca!) oraz catkiem niezle potrafit malowa¢ (byt
to, w krélewskich szatach, nastepca Zygmunta III Wazy, ktéry tez oddawal sie
tej pasji). Co do tradycji méwiacej o jego wyjatkowych zdolnosciach rycerskich,
wyglada ona na watpliwg, ale przeciez chociaz bitny nie byl, to odwagi i zmy-
stu stratega odméwi¢ mu nie mozna. Swietne wyksztalcenie Stanistawa ujawni
si¢ w przysztosci w osobie jego corki Marii - pod tym wzgledem dobrze przygo-
towanej do zycia dworskiego dzigki naukom, ktére przeciez w duzej mierze po-
bierata u ojca.

W latach 1695-1696 osiemnastoletni Stanistaw odbyt, wzorem swych przod-
kéw, zagraniczng podréz edukacyjng, ktéra nie miata jednak charakteru studiow
uniwersyteckich, ale byta jakby dopetnieniem, puentg nabytej przedtem wiedzy,
a zwlaszcza sposobem na poznanie $wiata i zawarcie znajomosci. Wiele lat poz-
niej, juz jako ksigze Lotaryngii i Baru, zwierzyt sie¢ swemu przyjacielowi Dom
Calmetowi, ze wojaze te odcisnely mocne pietno na jego mtodym zyciu. Podré-
zowat przez Czechy do Wiednia, a dalej do Wloch. W czasie pobytu w Rzymie
mial zostaé przyjety na prywatnej audiencji u papieza Innocentego XII, a ba-
wigc we Florencji ztozyt wizyte ksieciu Kosmie IIT Medyceuszowi. Dtuzej prze-
bywal w Wenecji, gdzie spedzajgc zime, brat udzial w najwspanialszych w Eu-
ropie zabawach karnawalowych. Nie trzeba podkresla¢, ze podréz po Wioszech
byla dlan najlepszg szkoty architektury i sztuki, tych dziedzin kultury, w ktérych
Stanistaw dziatal po powrocie z wojazy i to w dodatku korzystajac z pomocy ar-
tystow sprowadzonych wlasnie z Italii.

Wiosng 1696 roku udal sie do mekki Leszczynskich - Paryza i Wersalu.
W stolicy krolestwa pobierat nauki i zdobywal doswiadczenie w duchu eduka-
qji a la frangaise, a wigc takze uczgc sie zycia dworskiego i brylowania na salo-
nach. Znany w przysztosci koneser plci pigknej i uwodziciel, pewnie przepetnio-
ny tesknotg za picknymi Wenecjankami, zaptongt mlodziencza mitoscig do ja-
kiejs... paryzanki.

Watpliwa legenda mowi, ze przebywajac na dworze wersalskim mtody Sta-
nistaw zostal zauwazony i zrobil takie wrazenie na Ludwiku XIV, ze Krél-Ston-
ce chciat zatrzyma¢ go przy sobie. Bardziej prawdopodobne jest to, ze syn ma-
gnacki zgingt w thumie dworzan, cho¢ miat zapewne okazj¢ zobaczy¢ Kréla Ar-
cychrzescijanskiego. Stanistaw pewnie z zachwytem przechadzal sie po ogrodach



wersalskich, ktérych rozwigzania przestrzenne, budowlane, techniczne (mecha-

nizmy fontann!) i roslinne podpatrywal, a w przysztosci mial stosowaé we wta-
snych projektach architektonicznych i parkowych.

Droga powrotna do rodzinnego Leszna i wznoszonego wlasnie przez ojca
nowego gniazda rodzinnego - Rydzyny wiodla przez niderlandzkie miasta i nie-
mieckie dwory ksigzece.

Wspominajagc mlodzienicze podrdze Stanistawa Leszczynskiego, trzeba na
koniec powiedzie¢ o jeszcze jednej osobliwosci jego charakteru, ktorg podczas
zagranicznych wojazy musial wzmocnié. Otéz przyszly krél niewatpliwie réw-
nie dobrze czul si¢ w przepysznej Galerii Lustrzanej wersalskiego patacu, jak
w przydroznej gospodzie, w wesolej kompanii przy suto zastawionym stole. Sta-
nistaw potrafit czerpa¢ przyjemno$¢ z przystosowywania sie do panujgcej atmos-
fery, wtapiania si¢ w thum i krajobraz. Jedna z jego biografek, Lydia Scher-Zem-
bitska, stusznie zwraca uwage, ze ten nomada i mistrz przebierania miat niesty-
chang wrecz zdolno$¢ asymilowania sie.

Powrét do kraju oznaczat koniec edukacji i kres wieku mlodzienczego. Stani-
staw, popierany przez ojca, z miejsca wyplynal na szerokie wody polityki. Row-
nolegle ustabilizowal swoje zycie osobiste, zawierajac w maju 1698 roku, w Kra-
kowie, zwigzek malzeniski z osiemnastoletnig Katarzyng z Opalinskich, ktéra
skadingd byla juz mu przeznaczona co najmniej od dwéch lat.




Stanistaw Leszczynski stanowit $wietng partie; z jednej strony byt pewnym
spadkobiercg wptywowego i bogatego rodu, z drugiej za$ przystojnym, bysko-
tliwym i majgcym poczucie humoru miodzianem. Pod czujnym okiem rodzi-
cOw i1 moznego dziada mariaz niestroniacego od kobiet dziedzica rodzinnej
fortuny nie mogt by¢ mezaliansem. Wybér zony okazal si¢ najbardziej trafny
z mozliwych. Jesli jaki§ réd réwnat si¢ pozycja z Leszczynskimi w siedemna-
stowiecznej Wielkopolsce, to byli to wiasnie Opaliiscy. W dodatku najmtod-
sza latoro$] familii byta, podobnie jak Stanistaw, jedyna dziedziczka imponuja-
cego spadku.

Ledwie zmarly ojciec Katarzyny, kasztelan poznanski Jan Karol Opalinski,
rzeczywiscie pozostawil corce przeogromng fortune: 60 miast i z gorg 160 wsi na
czele z dobrami sierakowskimi, szubinskimi i wloszakowickimi. Poza tym z reka
panny miodej Stanistaw przejmowal prestiz rodu Opalifiskich, a poniekad tak-
ze Czarnkowskich, z ktérych pochodzita matka Katarzyny, Zofia Anna. Dzigki
temu mariazowi dwudziestojednoletni Stanistaw, wyrastajacy na jednego z waz-
niejszych przywodcow szlacheckich w Wielkopolsce, bardzo umocnit swa pozy-
cje polityczng w regionie, gdzie réd Zony mial ogromne wplywy.

Swietnie skojarzonym pod wzgledem politycznym i majatkowym malzon-
kom nie bylo jednak dane cieszy¢ sie szczesliwym pozyciem. Réznice charak-
terologiczne ujawnily si¢ juz na poczatku matzenstwa: nieprzystepna, stronig-
ca od towarzystwa, lubiaca domowe zacisze, skromna Katarzyna po prostu nie
pasowata do prowadzacego towarzyskie i zarazem $wiatowe zycie, nieprzywia-
Zujacego wagi do ubioru i manier, ale tez niestronigcego od luksusu Stanistawa.
Katarzyna nie byta zbyt piekna ani zbyt inteligentna. Jej silne poczatkowo uczu-
cie wzgledem meza z wolna przygasalo, schladzane zwlaszcza niewiernosciami
Leszczynskiego. Z biegiem lat ich zwigzek uczuciowy calkiem si¢ rozpadt: Sta-
nistaw jawnie romansowat z innymi kobietami, a Katarzyna popadia w apatie¢
1zgryzliwoé¢, nie tylko zreszta wobec meza, ale catego otoczenia. W czasie wie-
loletniej tutaczki, ktérej trudéw zupetnie nie potrafita znosi¢, bardzo nieréwna
emocjonalnie, oddalita si¢ od Zycia, a ukrywajac si¢ w swych pokojach, godzina-
mi na przemian modlita sie, plakala i robita mezowi malzenskie sceny. Doswiad-
czona przez los kobieta, matka, ktéra stracita ukochane dziecko, wreszcie - cho-
ciaz efemeryczna - to jednak krolowa Polski, umarta po blisko 50 latach niezbyt
szczgdliwego malzefistwa, w 1747 roku.
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Miedzioryt autorstwa Mikolaja de I'Armessin wedlug pierwowzoru Jana Chrzciciela Van
Loo przedstawio zong Stanistowa Leszczyfiskiego w stroju koronacyjnym. Kompozycja jest
nieskomplikowana, niemal zupeknie pozbawiona symboliki. Przestanie, jakie sig tutaj nasu-
wa, moina by sformulowac¢ nastepujqco: banalny portret niewyrdzniajqcej sig osoby, ktéra bez
przekonania pozuje na krdlowg.



Po $lubie Stanistaw i Katarzyna zamieszkali z rodzicami w Rydzynie. Spo-
kojnie wowczas usposobiona Katarzyna szczegdlnie silnie zwigzala si¢ z matka
Stanistawa, z ktérg skadinagd przyszto jej mieszkac az do $mierci teSciowej. Po-
byt mlodych Leszczynskich w Rydzynie byt najszczesliwszym okresem zycia Ka-
tarzyny; w nowo wzniesionym gniezdzie rodu jej meza pedzita zywot dostatni
i spokojny.

Ze zwigzku Stanistawa z Katarzyna urodzity sie dwie corki. Starsza Anna
(imie na cze$¢ obu babek, Jabtonowskiej i Czarnkowskiej), nazywana Anul-
kg, przyszta na $wiat w maju 1699 roku, a mlodsza Maria w cztery lata p6zniej,
23 czerwca 1703 roku. Stanistaw pozostal przez cale zycie ojcem wyjatkowym:
kochajgcym, troskliwym, czutym, po$wigcajacym czas wychowaniu i ksztatce-
niu cérek, a glebokie uczucia rodzicielskie przelat potem na liczne grono swych
wnuczat.

Trzeba w tym miejscu wyjasnié, Ze na zwigzkach emocjonalnych w najbliz-
szej rodzinie Stanistawa trwate pietno odcisneta $mier¢ jego starszej corki Anny,
0 czym przyjdzie nam jeszcze oddzielnie opowiedzie¢. Tu jednak nalezy pod-
kresli¢, ze wlasnie po tym tragicznym wydarzeniu matka, ktéra jawnie prefero-
wala zmarly dziewczynke, odsuneta sie od mtodszej corki, na ktorg z kolei oj-
ciec przelat wszystkie swe, tak silne, uczucia rodzicielskie. To wazna wskazdéwka,
okreslajaca relacje panujgce w rodzinie, a takze jeden z determinantéw osobo-
wosci Marii Leszczynskiej. Przyszta krélowa Francji miala trudne, tulacze dzie-
cinstwo, silnie naznaczyla ja nieczulo$¢ ze strony matki i nadopiekunczosé ojca,
wielkie znaczenie dla jej loséw miata tez, przejeta po rodzicach, gleboka religij-
nos¢ oraz wyniesione z domu wyksztalcenie i owo tak dla niej charakterystycz-
ne polgczenie prostoty i wdzieku.

Stanistaw Leszczyniski wchodzit w doroste zycie zaopatrzony w bardzo po-
kazny bagaz dziedzictwa przodkdw, spadek zaréwno materialny — wzmocnio-
ny jeszcze fortung Zony, jak rowniez, a moze przede wszystkim, duchowy. Dzieje
jego dorostego zycia sg historig konica znamienitego rodu Leszczyniskich, ale za-

razem utwierdzeniem tego, ze nie wszystek wygasnie.



PAN NA RYDZYNIE
KROLEM POLSKI

Stanistaw Leszczynski zaczal swa blyskotliwg kariere polityczng w wie-
ku niespelna dwudziestu lat. Sytuacja wewnetrzna Rzeczypospolitej schylku
XVII stulecia bardzo sprzyjala temu debiutowi. Objecie wladzy krolewskiej
w Polsce przez Augusta II Wettina, ktéry niemalo zawdzieczal poparciu, jakie-
go przy okazji elekgji udzielit mu przywddea szlachty wielkopolskiej Rafal Lesz-
czynski, umozliwito mlodziutkiemu synowi tego ostatniego dojscie do wysokich
godnosci. Wystepujacy u boku ojca Stanistaw, wyrabial sobie jednoczesnie pozy-
cje nastepcy w kierowaniu sprawami Wielkopolski. Odzwierciedleniem tej wy-
jatkowej roli tandemu Leszczynskich, ojca i syna, bylo wybudowanie przeswiet-
nej siedziby w nowym gniezdzie rodowym - Rydzynie.

Leszczynscy nie potrafili jednak, jak wspomniano w poprzednim rozdziale,
trwale sta¢ przy krolu. Przewodzenie niechetnej dworowi szlachcie wielkopol-
skiej wymagalo czujnego kontrolowania poczynan monarchy. Rafal Leszczyn-
ski, a za nim Stanistaw, do$¢ szybko oddalali si¢ od forsujacego wtasna polityke
Augusta II, coraz silniej wigzac sie z wygrywajacym sprawy nadbaltyckie mto-
dym krolem Szwecji Karolem XII. Przedwcze$nie zmarly Rafat Leszczynski po-
zostawil jedynakowi wielki, ale zarazem trudny spadek. Z jednej strony byl to
magnacki majatek i niekwestionowane przywodztwo w Wielkopolsce, z drugiej
jednak takze rola lidera opozycji antykrélewskiej w niejasnej atmosferze wielkiej
wojny pétnocnej. Scheda po ojcu przerastala mozliwosci mlodego, niedoswiad-
czonego Stanistawa, a przeciez, jak sie przekonamy, dynamika toczacej sie na te-
renach Rzeczypospolitej wojny poinocnej wywindowata go na sam szczyt. Mlo-
dy, $wietnie wyksztatcony i ustosunkowany, ale tez ulegajacy wplywom (syn-
drom braku ojcowskiego wsparcia) pan na Rydzynie zostat w 1704 roku — z woli
szwedzkiego monarchy — krélem Polski.

Stanistaw Leszczynski debiutowal na krajowej scenie politycznej w okre-
sie bezkrélewia po $mierci, w polowie czerwca 1696 roku, Jana III Sobieskiego.
Z wezesniejszych relacji o tej sferze jego aktywno$ci mamy dwojakiego rodzaju
$wiadectwa. Pierwsze - wbrew pozorom mniej istotne i cho¢ prawdopodobne,
to potwierdzone jedynie przez wspotczesnych mu biograféw — méwig o przed-



Ile lat moze sobie liczy¢ postaé z portretu? — to bardzo istotne pytanie przy analizie prezento-
wanego powyiej plotna, przedstawinjqcego Stanistawa Leszczyiiskiego juko wojewodg poznariskie-
90. Zbroja podkre$la jego mestwo i wskazuje na doSwiadczenie wojenne, a czerwony plaszcz pod-
bity futrem i spigty ozdobng klamrq to oznaka wysokiej rangi politycznej piastowanych przez por-
fretowanego urzgdéw i godnosci. Z sarmacka podgolona glowa, lekki zarost, obwity wgs, wresz-
tie — powazny wyraz twarzy i wysokie czoto. Mqi stanu u szczytu kariery, lat. .. niewiele ponad
dwadziescia dwal

Chot nie znamy autora obrazu, to nie zrzucimy na niego winy za rozdzwigk migdzy podobizng
a wiekiem portretowanego. Przeciez postawa i fizjonomia czlowieka, kidry sigga po najwyisze za-
szezyty w tok mlodym wieku, muszq $wiadczy¢, ze na dostojeristwa w pelni zastuzyl.



-stawieniu mlodego Stanistawa krélowi Janowi II1, ktéry mial podobno zwrdcié
uwage na ukladnego i elokwentnego mtodzierica. Drugie, dotyczace poczatkow
dziatalnoéci publicznej Leszczynskiego, cho¢ potwierdzone w Zrédtach z epo-
ki i - jak si¢ wydaje — kluczowe dla uksztaltowania sylwetki politycznej, a nawet
$wiatopogladowej i intelektualnej przysztego monarchy, sa przez historiografie
lekcewazone, by nie powiedzie¢ niezauwazane.

Otoéz po powrocie z zagranicznych wojazy Stanistaw przeszedt inicjacje po-
lityczng w gremiach, ktére najlepiej mogly go przygotowaé do dzialalnosci pu-
blicznej w Rzeczypospolitej, a mianowicie na sejmikach szlacheckich. Dla mto-
dzienca starannie wyksztalco-
nego, dynamicznego, a takze
majacego poteznych protekto-
r6w (ojciec i dziad Jablonow-
ski) i wreszcie ogromne fun-
dusze dziatalnoé¢ sejmikowa
byta szkola wykorzystywa-
nia magnackich wpltywéw do
kierowania rzeszami szlachec-
kimi. O tym bowiem, ze Sta-
nistaw byl mlodziericem wy-
jatkowym, w o wiele wiek-
szym stopniu $wiadczy fakt, iz
przed osiagnigciem dwudzie-
stego roku zycia szlachta wo-
jewddztw poznaniskiego i kali-
skiego wybrala go na marszal-
ka zebranego w Srodzie sej-
miku, niz to, ze zostal zauwa-
zony przez Jana III Sobieskie-
go czy ze otrzymal od ojca za
zgoda krola starostwo odola-
nowskie (1696).




-  dziejow politycz

S %%M*L- Ty
7% A7 %%

:f‘pﬂ}ﬂ_u
X ""3:%:7 A

-

2% /. ﬂfw fx G2z fwym
%/;7/;/ 7 x
= "W/z//q S A0 ‘%/Mz{%
7 ?:/ 'M’jf ,-—uf-w?f’%" ,;,{,

18 Na]wczesme;szy wpis Stanistawa. Les_:__,_' skiego na kartac ] __ -
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Prezentowany tu podpis Stanistawa Leszczyiiskiego znajduje sig na ostatniej karcie in-
strukcji sejmiku wojewddztw poznaiiskiego i kaliskiego na sejm konwokacyijny. Stanislaw syg-
nowal dokument joko marszalek sejmiku: Stanisfaw Hrabia na Lesznie Leszczyiski Starasta
Odolanowski Marszalek Kola Rycerskiego. Akt spisano w wielkopolskiej Srodzie, dnia 26 lip-
co 1696 roku.



Czynna obecno$¢ na zgromadzeniach szlacheckich i zdobyte tam do$wiad-
czenie odcisnely trwale pietno na charakterze i pogladach Leszczynskiego. Pod-
czas burzliwych sejmikéw Stanistaw zacie$nit swe wigzy ze szlachty, ugrunto-
wal swa tozsamo$¢ whasnie szlachecky, wzmacniajgc przy okazji tak zaskakujgce
u przyszlego monarchy cechy, jak bezposrednios¢ i dobrodusznosé. Nieco pdz-
niej, w latach 1700-1701, byt tez czterokrotnie marszatkiem Komisji Skarbo-
wej Poznanskiej, czynnie korzystajac — cho¢ nie musiat - z przystugujacego mu
z urzedu prawa, co $§wiadczy o zywym zainteresowaniu sprawami skarbowymi.

Oczywiscie takze dokiryna polityczna Leszczynskiego zostata zaplodniona
praktyka uczestniczenia w tej kluczowej dla staropolskiego Zycia politycznego
instytucji, jaka byt sejmik szlachecki. Specyfika dorobku mysli reformatorskiej
Stanistawa polega bowiem na tym, Ze swietnie rozumiat on - moze wlasnie dla-
tego, ze sam ich do$wiadczyt - interesy rywalizujacych ze sobg biegunéw wtadzy
w Polsce, to jest szlachty i dworu. To miedzy innymi wiasnie dzigki dziatalnosci
sejmikowej w przyszlosci Stanistaw Leszczynski - szlachcic i krél w jednej oso-
bie, przywigzany tak do wolnosci szlacheckich, jak i autorytetu whadzy krélew-
skiej - jak mato ktéry ze staropolskich doktryneréw bedzie umiat famac incom-
patibilitas monarchici status, cum democratico (stynng antynomie ustroju Rze-
czypospolitej, w ktérej nie przystawaty do siebie aspiracje monarsze z demokra-
cja szlachecka).

W wieku lat dziewietnastu Stanistaw zadebiutowat w roli posta na sejm. Nie
byt juz jednak niedo$wiadczonym gotowasem. Podczas burzliwych obrad sejmu
konwokacyjnego dal sie poznac jako polityk umiarkowany, przeciwnik sejmo-
wych kiétni, ktérych wiele przyniost caty okres tego bezkrélewia ~ najdiuzszego
i najniemoralniejszego w dziejach Polski (Wtadystaw Konopczyniski). W tej weze-
snej dziatalno$ci publicznej Stanistaw pokazal, ze jest dobrym méwcg. Swiadect-
wem zdolnoéci debiutujacego w Izbie dziewietnastolatka jest wspaniata, baro-
kowa w swej retoryce, laurka, jakg wystawit Leszczynskiemu biskup warminski

Andrzej Chryzostom Zatuski.

Dzi$ Stanistaw Leszczynski, jedynak generala wielkopolskiego, jest posrod
nas uwazany za zaszczyt ojczyzny, rozkosz rodzaju ludzkiego i ozdoba narodu.
Szczedliwa tatwos¢ obyczajow, jaka sie objawia w jego mowie i obejsciu, jedna

mu w ogble wszystkie serca. Uprzedzil on wiek cnotami, posiadajgc wspania-



foé¢ serca réwna wysokiemu swemu urodzeniu. Nic dziecinnego w dziecinnym
wieku, niedojrzatego w niedojrzatych latach nie uczynit. Wszystko w nim wiel-
kie, urodzenie, umysl, rozum, cnoty, stowem jest wszystkich nadzieja, spetnienia
ktérej oczekujemy.

[Dziewietnastoletni Stanistaw debiutujacy w roli posla na sejm w opisie A.Ch. Zaluskiego, Epi-

stolarium historico-familiarium, t. 11, Brunsbergae 1711, cyt. za: ].N. Czarnowski, Stanistaw Lesz-

czytiski i Polska w pierwszej potowie XVIII wieku, t. 1, Warszawa 1858, s. 13-14.]

Grzeczny i wygadany syn magnacki zostal w tym czasie wybrany takze na
przedstawiciela Wielkopolski do wyrazenia wspétczucia owdowialej Marysience
Sobieskiej. Utozona przez niego mowa do krolowej $wiadczyta o wyrobieniu pi-
sarskim, elokwencji oraz dojrzatosci jako oratora.

W tym czasie sytuacja wewnetrzna i zewnetrzna Rzeczypospolitej mocno si¢
jednak komplikowala. Smier¢ Sobieskiego zaognila rywalizacj¢ miedzy domami
magnackimi, walka o polskg korone stala si¢ elementem gry mocarstw europej-
skich, a kraj anarchizowata dodatkowo konfederacja nieoptacanych zofnierzy. Sta-
nistaw razem z ojcem popieral kandydature syna Jana III Sobieskiego, Jakuba. Od
poczatku zdecydowanie przeciwstawial si¢ natomiast francuskiemu projektowi osa-
dzenia na tronie Franciszka Ludwika Contiego. Wobec zakazu zglaszania kandyda-
tur Polakéw do korony, Leszczyniscy wraz ze stronnikami Sobieskiego ostatecznie
poparli kandydature elektora Saksonii, Fryderyka Augusta I z dynastii Wettinéw.

Stanistaw uczestniczyl w sejmie elekcyjnym w maju 1697 roku. Co wiecej, po-
stowie wielkopolscy zamierzali zglosi¢ jego kandydatur¢ na marszatka, ale spra-
wa upadia wobec oskarzen pod adresem Rafata Leszczynskiego o wywolanie
konfederacji wojskowej w celu przeforsowania kandydatury Jakuba Sobieskiego.
Stanistaw mial tym razem okazj¢ zastyna¢ zaréwno lojalnoscig wobec ojca, jak
i wywazeniem. Najpierw potrafit odwaznie odpiera¢ zarzuty wobec nieobecne-
go Rafala Leszczyniskiego, a potem - juz jako jeden z trzech kandydatéw na mar-
szatkostwo — zanim doszio do glosowania rozwaznie i zr¢cznie scedowal popar-
cie swoich zwolennikéw na podkomorzego koronnego Kazimierza Bieliniskiego
przeciw krajczemu koronnemu Tomaszowi Dzialynskiemu. Poczynania na sej-
mie elekcyjnym przyniosty mu stawe czlowieka zdecydowanego, lojalnego syna
i madrego gracza politycznego, zdolnego zrezygnowac z wlasnej niepewnej chwaly
na rzecz wspoidziatania z bliskim mu obozem.



W walce o polski tron zwyciezyl ostatecznie elektor Saksonii, ktory jako krél
Polski przybrat imie Augusta II. Popierajacy go Leszczynscy mogli liczy¢ na kré-
lewska wdzigczno$¢, tym bardziej ze byli silni w Wielkopolsce, niechetnej Wet-
tinowi do tego stopnia, ze Rafal jako starosta generalny musial zrezygnowac
z pomystu hucznego obchodzenia w styczniu 1698 roku w Poznaniu uroczy-
sto$ci z okazji wstgpienia Augusta na tron. Stanistaw otrzymal juz na sejmie
koronacyjnym cze$nikostwo koronne, a w niespetna dwa lata pézniej, 2 kwiet-
nia 1699 roku, zostal wojewoda poznanskim. Rafat musial nieco poczekaé na
zwolnienie odpowiedniej rangi urzedu, by w maju 1702 roku dosta¢ ministerial-
ny urzad podskarbiego koronnego.

- 19. Portret konny Augusta II Mocnego
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20. Manifest Zydéw poznatiskich do Dobrodzieia y Protektora Swego,
Wwojewody poznariskiego (1701 rok)

W 1699 roku Stanistaw Leszczyfiski zostal mianowany przez Augusta Il wojewodq poznaiiskim.
W staropolskim systemie ustrojowym urzqd wojewody byl najbardziej prestizowym z urzgdéw lokal-
nych. Do kompetencji wojewody nalezal migdzy innymi nadzér nad miastami, w tym jurysdykejo nad ly-
dami, sprawowana przez sqd wojewodzifiski, ktérego instancjq odwolawczq byt sam wojewoda. Lacho-
wany w poznaiiskich ksiggach grodzkich Manifest Zydéw poznariskich z 1701 roku jest wiasnie odwola-
niem sig do Dobrodzieia y Protektoral. ..] suplikujgc Zeby od tak cigzkiego Dekretu i Sentencyi ferowa-
nej Synagoga cafa Poznariska uwolniona zostafa. Manifest napisany zostat w jezyku staropolskim, z wy-
rainie widocznym z prawej strony pod teksteP wpisem w jgzyku hebrajskim.

Opieka, jakq roztaczat Stanistaw nad Zydami, nie jest na pozér niczym nadzwyczajnym, jako ze
byt przypisana do ohowiqzkéw kazdego wojewody. Inaczej rzecz jednak wyglqda, jesli pamigtac, ze po
(zterdziestu latach, juz jako ksigze Lotaryngii i Baru, Stanislaw bedzie wytrwale bronit spotecznosci zy-
dowskiej przed wrogoscig swych lotaryiiskich poddanych. W tym drugim przypadku nie tylko nie byl jui
zobligowany roztaczaé opieki nad Zydami, ale postgpowal whrew woli miejscowej administracji, ktéra
naciskata naf, aby surowo sprzeciwil sig ich naplywowi, o potem — wobec jego weigz tolerancyjnej po-
stawy — popar! jej decyzje o ich wygnaniv (1762).



Piastowanie urzedu wojewody dawato dwudziestodwuletniemu Leszczyn-
skiemu miejsce w Senacie Rzeczypospolitej, w $cislej elicie politycznej kraju. Sta-
nislaw niemal doréwnal w tym wzgledzie swemu praszczurowi Rafatowi, ktory
w polowie XVI wieku wszedt (dzigki tesciowi) do Senatu w wieku lat dziewiet-
nastu jako wojewoda brzeski. U progu XVIII stulecia Stanistaw o tyle jednak go-
rowal nad swoimi przodkami, ze po $mierci ojca w 1703 roku odziedziczyt caly,
przeogromny majatek rodowy, pomnozony i $wiezo wzbogacony pod wzgledem
kulturalnym.

Dobra Leszczynskich skupione byly przez wieki w poludniowej Wielkopol-
sce, zwlaszcza wokot ich gniazda rodowego ~ Leszna. O ile w poprzednich po-
koleniach wazng rol¢ odgrywaly w tej familii oérodki w Gotuchowie i Barano-
wie, o tyle w rekach ojca Stanistawa majatek Leszczynskich skoncentrowal sig, co
symbolizowa¢ bedzie zalozenie nowej rezydencji, w Rydzynie.

Rafal, co prawda, wyzbyt si¢ praw do Baranowa i kilku innych domen, ale
nabyl i odziedziczyt nowe, komasujac dobra rodzinne w potudniowej Wielko-
polsce. Najpierw z bratem Bogustawem, a potem sam wszed! w posiadanie Lesz-
na, Smigla, Ostrowa i Zaborowa, droga cesji otrzymat Kobylin, a z wazniejszych
débr nabyl jeszcze Jutrosin, Zduny i wreszcie Rydzyne. Z nielicznych pozawiel-
kopolskich wlasnoséci ostatnich przedstawicieli rodu trzeba wymieni¢ przede
wszystkim warszawskg jurydyke Leszno. Juz w 1696 roku czgs¢ tych débr (mia-
sta Kobylin, Zduny oraz kilka wsi i mtynéw) Rafal scedowat swemu dziewiet-
nastoletniemu wéwczas synowi, ktéry zawieral w tym samym roku majatkowe
umowy przedslubne z Katarzyng Opalinskg. Od tego czasu Stanistaw byt juz, co
prawda, finansowo samodzielny, ale takze na tym polu wcigz $cisle wspotdzia-
tat z ojcem.

Osrodkiem tych rodowych débr bylo oczywiscie wielkopolskie Leszno,
ktére po bardzo dotkliwych zniszczeniach w latach pieé¢dziesiatych XVII stu-
lecia (spalenie protestanckiego miasta przez oddziaty polskie jako odwet za
zdrade w czasie tzw. potopu, kiedy to Leszno otworzylo swe bramy wojskom
szwedzkim), w nastepnych dziesiecioleciach coraz dynamiczniej sie rozwija-
to pod wzgledem spotecznym i gospodarczym (migdzy innymi w 1671 roku
bracia Rafat i Bogustaw zapewnili calkowita swobode wyznaniows rézno-
wiercom, a w pig¢ lat péZniej wyjednali dla miasta intratny przywilej pobie-
rania cta od sukna).



Biografowie Stanistawa Leszczynskiego nie eksponowali dotad faktu, iz przy-
szly krél-mecenas, ktérego pomysly urbanistyczne beda cieszyly sie niekwestio-
nowang renomg w Europie, dorastal w atmosferze wzmozonej dziatalnosci bu-
dowlanej w rodzinnym Lesznie, a wchodzit w dojrzate zycie, wspomagajac ojca
w rozbudowie nowej rezydencji rodowej — Rydzyny.

W okresie dzieciristwa i mlodosci Stanistawa Leszno rzeczywidcie rozkwita-

o pod wzgledem architektonicz-
nym i budowlanym (réwnolegle
wyprzedawanie przez braci Rafa-
ta i Bogustawa débr pozawielko-
polskich moze wskazywa¢ na jed-
no ze zrédet pokaznych sum, ja-
kie potrzebne byly na tak ogrom-
ne inwestycje). U schylku XVII
i w pierwszych latach XVIII stu-
lecia tworzylo tu, dzieki mece-
natowi ostatnich przedstawicieli
rodu Leszczynskich, trzech wy-
bitnych mistrzéw wiloskich, pod
ktérych okiem pracowali rodzimi
rzemie$lnicy.

W Lesznie osiadt na jakis$ czas
wloski architekt Jan Catenazzi,
znany jako wspétbudowniczy ko-
$ciofa Filipinéw na Swictej Gérze
pod Gostyniem. W Lesznie dzia-
fat on przy budowie kosciota pod
wezwaniem $w. Mikotaja, wzno-
szonego od 1682 rokn z funda-
¢ji stryja Stanistawa, biskupa luc-

kiego Bogustawa Leszczynskiego. Ta olbrzymia pseudobazylika o bardzo boga-
tym wnetrzu i ciekawym programie artystycznym byta nie tylko najwspanialszg
fundacja sakralng rodu Leszczynskich, ale w ogéle jedng z najéwietniejszych bu-

dowli barokowych w Wielkopolsce.




Stanistaw Leszczyniski ufundowal ojcu w kosciele pod
wezwaniem $w. Mikofajo w Lesznie reprezentacyjny nagro-
bek barokowy. Dzieto wykonal pracujqcy u progu XVIII wie-
ku dla Rafata i Stanistawa Leszczyiskich wloski artysta Pom-
peo Ferrari.

Inajdujqcy sig w prawej nawie $wigtyni nagrobek posia-
da bogatq dekoracje sztukatorskq, w ktdrg wpisano charak-
terystyczny program artystyczny. Symholika odwoluje sig do
ot pochowanego oraz sprawowanych przez niego urzgdw,
ale, co ciekawe, nie brak tez odwolai do krolewskiej godnosci
fundatora nagrobka, jukby Stanistaw zamierzat wpisaé swq
korong w dorobek wypracowany przez ojca. Figury strzegq-
ce nagrobnej plyty personifikujq sprawiedliwo$¢ oraz urzqd
starosty generalnego Wielkopolski (postac z fasces, rozgami
liktorskimi). Posqg Minerwy v wejscia do kapliczki dzierzy in-
sygnio wladzy krolewskiej. W naprzeciwleglej nawie znajdu-
je sig podobny nagrobek stryja Stanislawa, biskupa fuckiego
Bogustawa Leszczyiskiego, jok windomo fundatora tej maje-
statycznej Swigtyni.




W okresie rownoleglym do poczatkéw kariery politycznej Stanistawa, Lesz-
czynscy wznieéli imponujacg rezydencje w podleszczyniskiej Rydzynie. Decyzje
o budowie kompleksu pafacowego poza miastem podjat ojciec Stanistawa, kto-
ry w 1693 roku zakonczyt skupowanie débr rydzynskich. Przedtem nalezaly one
kolejno do rodzin Czerninskich, Rydzynskich i Ciswickich. W skfad klucza ry-
dzynskiego za czaséw Rafata i Stanistawa Leszczyniskich wchodzily, poza mia-
stem Rydzyna, takze wsie Tarnowa t.aka, Dgbcze, Tworzanice, Tworzanki, Mo-
raczewo, Pomykowo i Kloda.

Wséréd przyczyn utworzenia nowej rezydencji rodowej dwie wydaja sie
oczywiste: po pierwsze w czasie pozaru miasta w 1656 roku ogien strawit takze
stary zamek w Lesznie, na ktorego odbudowe kolejni dziedzice niech¢tnie tozy-
li, a po drugie - co taczy si¢ miedzy innymi z nadziejami, jakie Rafal poktadat
w dojrzewajagcym synu - pozycja rodu wzrastata na tyle, Ze potrzebna mu byla
prestizowa siedziba.

Tak wiec fortuna magnacka i che¢ uczynienia z Rydzyny osrodka swych
ogromnych débr, a wreszcie zamilowanie do wystawnego Zycia sprawity, ze po
ostatecznym wykupieniu z rgk wspotdziedzicéw rydzynskich posiadiosci Rafal
z calg energig zabral si¢ za wznoszenie nowej rezydencji. Postawienie patacu,
wyposazenie wnetrz i zagospodarowanie okolic Rydzyny przypadto dokfadnie
na ten sam okres, kiedy Stanistaw wchodzit w doroste zycie, zaczynat karierg po-
lityczng i zakladal rodzine. Syn - nie ma watpliwoéci, ze réwniez w dziedzinie
architektonicznej i dekoratorskiej — wspotdziatat z ojcem, zwlaszcza iz Rydzyna
pozostawata dla niego domem rodzinnym.

Kompleks patacowo-parkowy w Rydzynie zwyklo si¢ wigza¢ przede wszyst-
kim z rodem Sutkowskich, ktérzy przejeli go po Leszczyniskich. I mimo Ze re-
zydencja zostata podpalona przez wojska rosyjskie w 1707 roku, to odnowiono
ja potem zasadniczo na bazie pierwowzoru (te same rozmiary i identyczny rzut
poziomy). Szereg gléwnych zalozen budowli trzeba wigc faczy¢ z krétkim, acz
niezmiernie dynamicznym okresem przebywania tam dwéch ostatnich panéw
Leszczynskich, Rafala i Stanistawa.

Patac rydzynski, usytuowany w plytkiej dolince na wyspie i otoczony fosg,
wzniesiono na fundamentach starego, pietnastowiecznego zamku gotyckiego.
Na imponujacy rozmachem budynek, w stylu barokowym, skladaly si¢ cztery
czterokondygnacyjne skrzydla otaczajgce dziedziniec i zwieniczone narozny-



-mi wiezami. Leszczynscy sprowadzili do Rydzyny dwéch $wietnych architek-
tow, ktérym powierzyli wzniesienie patacu. Pierwszy z nich, przybyly z Warsza-
wy architekt krélewski Jézef Szymon Bellotti, pracowat nad catoscig projektu dla
Rafala Leszczynskiego, drugi natomiast — stynny potem w Wielkopolsce archi-
tekt wloski Pompeo Ferrari — przebudowywal, z inicjatywy samego Stanistawa,
zachodnie skrzydto zamku.

Stanistaw, ktéry mieszkal w zamku rydzynskim z rodzicami, po $lubie za$
takze z zong, a niebawem i malutkg Anng, rozpoczat wazne prace budowlane
okoto roku 1700. Wtedy to wlasnie powstaty dwa bardzo charakterystyczne ele-
menty budowli w jej zachodnim skrzydle: oryginalny ryzalit w Srodkowej czesci
fasady oraz dwukondygnacyjna, bogato zdobiona sala balowa. Waga tej przebu-
dowy zostala pomniejszona w czasach pdzniejszych, kiedy to ksigzeta Sutkow-
scy postanowili ,,obrécié” patac, nadajgc fasadzie potnocnej role bramy do zam-
ku, podczas gdy za czaséw Leszczynskich wejéciem gléwnym bylo to od stro-
ny miasta Rydzyny - a wiec wlasnie zachodnie (wedle zalozen barokowej osio-
wosci, faczacej zamek z rynkiem miejskim). Pompeo Ferrari, realizujgcy pomy-
sty Stanistawa, zaprojektowat tez honorowy dziedziniec z ¢wierckolistymi oficy-
nami, ktéry mial znajdowac¢ sie przed przebudowang fasada zachodniy. Chociaz
plany te nie doczekaly si¢ realizacji za czasdéw Stanistawa, takze i w tym przypad-
ku zostaly wykorzystane przez Sutkowskich, oczywiscie od ,,ich” frontu patacu,
czyli od strony pdinocnej.

Nie nalezy bagatelizowaé znaczenia tych pomystéw architektonicznych, cho-
dzi bowiem o pierwsze, bardzo wczesne inicjatywy przysztego kréla-budowni-
czego.

Wrykonane w czasach Rafala i Stanistawa Leszczynskich dekoracje wnetrz
rydzynskiej rezydencji takze cechowalta duza warto$¢ artystyczna. Zachwyca-
ty zwlaszcza misterne zdobienia stiukowe oraz malowidta, ktorych wykonawca
byt jeden z najstynniejszych nadwezas freskantéw dziatajgcych w Polsce — Mi-
chat Aniot Palloni.

Pierwotne zalozenia ogrodowe datuja sie rowniez na czasy Rafala Leszczyn-
skiego. Ograniczony fosa park wokdtzamkowy zostat wielokrotnie powiekszony
w kierunku wschodnim. Warto zauwazy¢, Ze teren stwarzat tu pewne trudnosci:
byl bagnisty i nalezalo go osuszy¢ poprzez wykopanie kanaléw odwadniajacych
- podobnych zadan podejmowal si¢ potem Stanistaw w swych nadrenskich,



Pomimo ze od czasu dzictalnosc budowlanej Stanistawa Leszczyiiskiego w Rydzynie ele-
wacje fasady zachodniej kilkakrotnie przerabiano, ryzalit (wyraznie widoczna na zdjgciv, wy-
sunigta owalna czg$¢ fasady budynku, tworzqca z nim catosé od fundamentéw), wkompono-
wany w patac z inicjatywy Stanistawa przez architekta wloskiego Pompeo Ferrariego, weiqz
zaskakuje prostotq i oryginalnosciq. Warto przy okazji zauwazyc, ze whasnie ta fusada spei-
nia dzis, podobnie jak za Leszczydskich, rolg reprezentacyjng, przynajmniej w tej mierze, iz
do rezydencji zajezdza sig od strony miasta. Sulkowscy jawiq sig przy tym jako ,gorsi” gospo-
darze rydzyniskiej domeny, odwracajgc jo bowiem bokiem od miasta, odcigli sig od niego, pod-
tzas gdy Leszczyfiscy — raczej otwarci niz dumni wobec poddanych — stawiali swéj palac na-
przeciw miasta.



francuskich i lotarynskich rezydencjach. Leszczynscy nadali parkowi regularny
uktad francuski, z dominacjg symetrii, geometrycznym ukladem $ciezek, kwate-
rami zieleni, doktadnie przycietymi zywoptotami, bez wysokich drzew, w terenie
odstonietym (dzisiejszy park rydzynski jest pozostaloscia ogrodéw angielskich
z czaséw Sulkowskich). Za czaséw Leszczynskich istnialo tez wyjscie schodami
z pierwszego pietra patacu do parku, dzieki ktéremu potgczono - wedle wzoréw
zachodnioeuropejskich - rezydencje mieszkalng z ogrodami.

Przebudowa Rydzyny z przetomu XVII i XVIII wieku, cho¢ dozorowana
przez budowniczych wloskich, nie nabrafa jednak w swym ogélnym ksztalcie,
co warto podkredli¢, charakteru budowli obcej, zachodnioeuropejskiej. Dopa-
trzy¢ sie tu mozna wielu elementéw, wskazujacych na wplywy wloskie, ale ca-
tos¢ nie odbiega od budownictwa zamkowego wlasciwego dla rodzimych pata-

cow (na czele z dziedzificem otoczonym czworoécianem, z basztami na czterech

naroznikach).

Budowanie i upigkszanie to do-
mena, w ktorej spelnil sie nieje-
den Leszczynski. Stanistaw dorastat
i wchodzit w dojrzale zycie u boku
ojca, ktéry nie tylko mial wielkie
ambicje kulturalne, ale tez bez wat-
pienia wiedze i smak artystyczny.
W ciekawej atmosferze kulturalnej,
jakg wspottworzyly fundacje arty-

styczne Rafala Leszczynskiego, jego
dojrzewajacy syn w naturalny sposéb ksztatto-
wal swoje wlasne gusta. Juz w czasach mlodosci
mial tez, jak widzielismy, okazje patronowaé oryginalnej przebudowie rydzyn-
skiego palacu. Przypomnijmy wreszcie, ze przez malzenstwo z Katarzyng, Stanis-
taw stal sie wlascicielem rozleglych débr rodu Opalinskich, a przez to w ja-
kiej$ mierze spadkobiercg dorobku kulturalnego tej rodziny magnackiej. Zona
whniosta Stanistawowi wiano w postaci miedzy innymi klucza wloszakowickiego
z bardzo ciekawg pod wzgledem zalozenia architektoniczno-przestrzennego re-
zydencja w samych Wtoszakowicach. Osrodkiem oryginalnego zespotu pataco-

wo-ogrodowego byl tam zamek, postawiony na sztucznej, pieciobocznej wyspie.



Rok 1703 byt przetomowym w zyciu Stanistawa: wobec $mierci ojca
z jednej strony ostatecznie sie wéwczas usamodzielnil, z drugiej jednak,
przejmujac polityczny po nim spadek, przyszto mu w bardzo trudnej
atmosferze toczacej si¢ wojny podejmowac decyzje o kluczowym dla
jego loséw znaczeniu.

Dobrze obrazuja te dramatyczne dla Leszczynskiego czasy dzie-
je jego majatku. Ot6z w tymze 1703 roku wsréd najwazniejszych dobr
Stanistawa byly odziedziczone po Leszczyniskich miasta Leszno i Za-
borowo z przylegtymi wsiami, klucz rydzynski, miasta Smigiel, Zduny
i Kobylin oraz dobra baszkowskie. Oddzielnie mozna potraktowa¢
wniesione mu przez zone dobra opalenickie, a wiec miasta Sierakéw
i Miejska Gorke z przylegtymi wsiami oraz klucze wloszakowicki i wije-
wski. Wreszcie trzeba policzy¢ jeszcze starostwo odolanowskie 1 nowo-
dworskie, a na koniec patac na przedmiesciu Leszno w Warszawie. Je-
§li pamieta, ze niemal caly ten majatek znajdowat sie¢ w Wielkopolsce,
a wiec w regionie lepiej rozwinietym niz inne czeéci kraju, to nie ma
watpliwosci, ze dwudziestoszescioletni magnat mial podstawy preten-
dowa¢ do waskiego grona najpotezniejszych rodéw Rzec7yposp011tej
Ajednak w bardzo krétkim czasie Leszczynski roztrwoni ogrom-

na fortune. Nalozenie krélewskiej korony nie tylko nie przy-

czynito sie do pomnozenia majatku, ale szybko okazalo sie
dlan zgubne: dobra Leszczynskiego byty tupione i palone przez wrogie mu ar-
mie, a kleska polityczna spowodowata zagarnigcie majatku leszczynsko-opalen-
skiego przez Augusta II. Po niespelna siedmiu latach od $mierci ojca Stanistaw
udawat sie na wygnanie, straciwszy caly majatek odziedziczony po przodkach.

Powodem utraty fortuny rodowej przez Stanistawa byta oczywiscie jego dzia-
talnoé¢ polityczna, ktérej nieszczesliwy kierunek zdazyt jeszcze przed $miercig
wyznaczy¢ ojciec. Rafal Leszezynski, ktory, jak pamietamy, popart w czasie elek-
cji kandydature saska, po koronacji Augusta II zaczat oddala¢ si¢ od dworu. Co-
raz bardziej manifestowat swa niezaleznos¢, co dobrze widaé zwlaszcza po jego
kontaktach zagranicznych — w imieniu intereséw szlachecko-magnackich, nie
za$ krélewskich, ukladat sie z Portg, a potem ze Szwedami.

Wielkopolska pod wodza swego starosty generalnego na powrdt urosta do

silnego swq niezaleznoscig osrodka, ktéry jednoczesnie coraz wyrazniej demon-



-strowal swe antydworskie nastawienie. Rafatowi i jego obozowi nie podobato
si¢ traktowanie Rzeczypospolitej przez krola jako narzedzia, stuzgcego wzmac-
nianiu pozycji Wettinéw w Rzeszy, starania o pelniejszg kontrole nad krajem
poprzez obecno$¢ wojsk saskich czy wreszcie zblizenie z Rosja. Potezny Rafat
Leszczynski zdgzyt przed smiercia przej$¢ do jawnej opozycji wobec Augusta II,
zwigzad sie z wkraczajgcymi na tereny Rzeczypospolitej Szwedami i postawic za
cel elekeje Jakuba Sobieskiego na krdla Polski.

W apogeum swych antysaskich a proszwedzkich dziatann Rafat niespodzie-
wanie zmarl. Testament polityczny, jaki ojciec pozostawil Stanistawowi, byt
w tej sytuacji jednoznaczny, cho¢ jego wypetnienie okazato si¢ niezmiernie trud-
ne. Niemozliwe wydawalo si¢ zwlaszcza skuteczne zastgpienie charyzmatycznego
przywodcey szlachty wielkopolskiej. Ostatni z rodu Leszczynskich, spadkobierca
i kontynuator polityki ojca, byl wprawdzie zaangazowany w sprawe Sobies-
kich i popierat dziatania szwedzkie skierowane przeciw Augustowi II, jednakze
nie mégl sie w tym czasie mierzy¢ z formatem zmartego ojca. Nie mial jego do-
$wiadczenia, cech przywddezych, sity charakteru i estymy, jakq rodziciel wzbu-
dzat, tak w przyjaciotach, jak i wrogach.

Zanim jednak Stanistaw wlgczyt si¢ aktywnie w dzialania opozycji, okazy-
wal, jeszcze wiosng 1703 roku, pozory niezdecydowania. Gtéwng tego przyczy-
ng byla sprawa podskarbiostwa po Rafale Leszczynskim. Po pierwsze ambit-
ny wojewoda liczyl na to, ze przejmie urzad po ojcu, a fakt jego nieotrzymania
oczywiécie wzmogt niechgé wobec Augusta. Drugg sprawg bylo rozliczenie po-
ojcowskich diugéw podskarbinskich. Zaniedbanie tego moglo by¢ wykorzys-
tane w przyszlosci do kompromitacji rodu i zrujnowania finansowego spadko-
biercy Rafala. Dlatego tez na wiosne¢ 1703 roku Stanistaw przybyt na walng rade
do Malborka, zorganizowang przez Augusta II w celu utrzymania porzadku
w Wielkopolsce i pozyskania sum dla wojska. Daleki od zblizania si¢ do krola,
wykorzystal okazje, by August II (liczacy ze swej strony na poparcie wptywowe-
go magnata) potwierdzil absolucje z dtugéw ojca.

Od lata 1703 roku Stanistaw juz jednoznacznie wspieral obdz antykrélewski.
Na sejmiku wojewédztw poznanskiego i kaliskiego w Srodzie 9 lipca tegoz roku
zawigzano — miedzy innymi dzigki jego zabiegom - konfederacje pod laska Piot-
ra Bronisza. Na poczgtku 1704 roku przeksztalcita sie ona w generalng konfe-

deracje warszawska, ktéra w swym manifescie z 19 kwietnia oglosita bezkrole-



wie w Rzeczypospolitej. To jednak nie konfederacja szlachecka i nie wrodzy wo-
bec Augusta I magnaci decydowali o sprawach polskich. Jak miata to pokazaé
nowa elekcja, konfederaci, a potem nowo obrany krél byli tylko bezwolnym na-
rzedziem w rekach szwedzkich.

Oto poza zniszczeniami, jakie wniosty na teren Rzeczypospolitej wojska sa-
skie, szwedzkie i rosyjskie, pojawilo si¢ wydarzenie o daleko siegajacych kon-
sekwencjach: detronizacja kréla przez cze$¢ szlachty, ktora uwierzyla, iz dzieki
temu aktowi skfoni kréla szwedzkiego do nawigzania rozméw pokojowych, kta-
dacych kres pobytowi na ziemiach Rzeczypospolitej ucigzliwych wojsk obcych.
Ale razem z detronizacjg pojawily si¢ problemy zwiazane z dotrzymaniem przy-
siegi danej Augustowi II jako uznanemu wiadcy. Odstapienie od niej zaczelo
zwalnia¢ szlachte od odpowiedzialnosci za losy panstwa, bowiem wplyw na wta-
dze zdobyli ludzie nieraz opierajacy swoje dzialania o obce wojska, nie ogladaja-
cy sie na opinie szlachecks, na sejmy, do zawigzania ktérych przez cale lata nie
dochodzito. Miejsce do$¢ zwartej struktury panstwa szlacheckiego zaczelo zaj-
mowa¢ rozbicie juz nie tylko na prowincje, ale i na wojewédztwa w zaleznosci
od wptywowych, bardzo nielicznych elit politycznych, wspieranych przez obcych
wladcéw i ich wojska.

[Znawca epoki saskiej o upadku kultury politycznej w Polsce jako nastgpstwie ogfoszenia bez-

krolewia w 1704 roku, cyt. za: J. Staszewski, Czasy saskie — czasy stanistawowskie, w: Sutkowscy.

Zycie i dziefo, red. Z. Molifiski, Rydzyna-Leszno 1999, s. 8.]

Polska wchodzita w XVIII wiek bardzo niefortunnie. Na przetomie stuleci
w regionie rozpoczela sie decydujgca rozgrywka o wplywy w basenie Morza Bat-
tyckiego. Rosngca w potgge Rosja Piotra I, marzac o ,,oknie na Europg’, szuka-
ta sposobu opanowania wybrzezy estonskich i ingryjskich. Ze swej strony silna
nadéwczas Dania chciala ugruntowaé¢ swa dominacjg¢ wokét Sundu. Natomiast
Brandenburgia, ktérej elektor miat wiasnie awansowa¢ do godnosci kréla w Pru-
siech, myslata o opanowaniu ujécia Odry ze Szczecinem. Wreszcie Saksonia, nie-
spodziewanie polaczona unia personalng z Rzeczpospolitg, musiata ugruntowaé
swojg nowg pozycje jakimi$ trwalszymi nizli elekcyjny tron polski nabytkami,
a wobec wzrostu potegi sasiadéw, marzyla o przejeciu utraconych niegdys przez
Rzeczpospolita Inflant dla swej dynastii. Wspélny interes wszystkich tych $wie-




-z0 wzmocnionych i wygtodnialych panstw byl oczywisty: wystarczyto pokonaé
Szwecje i podzieli¢ si¢ jej terytoriami. Sprawa wydawata si¢ tym fatwiejsza, ze na
tronie sztokholmskim zasiadal kilkunastoletni Karol XII, ktérego potencjalnie
najznaczniejszy sojusznik, Francja, wlasnie uwiklata si¢ w konflikt z Habsburga-
mi o sukcesje hiszpanska.

Budowniczym antyszwedzkiej koalicji byt August II, ktéry stusznie nie liczac
na zgode sejmu polskiego na zaangazowanie Rzeczypospolitej w wojne, wyste-
powat w tej roli oficjalnie jedynie jako elektor saski. Do 1700 roku w Lidze Pot-
nocnej znalazly sie polaczone sojuszami zaczepno-odpornymi Saksonia, Dania
i Rosja oraz sprzymierzona z nimi Brandenburgia. Atak na Szwecje rozpoczat,
w lutym tego roku, tak zwang wielka wojne péinocna, ktdra trwaé miata do
1721 roku.

Nieoczekiwanie bowiem pewne zwyciestwo koalicjantéw okazalo si¢ mira-
zem, a miodociany przeciwnik — genialnym wodzem. Karol XII zaatakowal naj-
pierw Danie i zmusit ja do podpisania korzystnego dla siebie pokoju w Traven-
dal (sierpien 1700 roku). Nastgpnie wybral si¢ na czele swych wojsk przeciw
oblegajgcym Narwe Rosjanom. W ostatnim dniu listopada 1700 roku, dowo-
dzac dziesiecioma tysigcami Szwedéw, pokonal czterokrotnie liczniejsze oddzia-
ly Piotra I.

Zwyciezca Dunczykéw i Rosjan ruszyl na Augusta II, ktérego wojska poko-
nal w bitwie nad DZwing (lipiec 1701 roku) i wypart z Inflant. Nie zatrzymat sie
jednak w swym tryumfalnym pochodzie: wszedt ze swaq armig na terytorium
neutralnej Rzeczypospolitej, myslac juz nie tyle o odparciu wrogéw, ile o ich
ostatecznym pokonaniu. Co do spraw polskich, to nie zamierzal powtarza¢ bie-
du swego dziada Karola X Gustawa — nie planowat podbicia Rzeczypospolitej,
ale chcial jej politycznego uzaleznienia,

W ciggu 1702 roku wojska szwedzkie wypieraly Saséw z kolejnych dziel-
nic Rzeczypospolitej. W maju Karol XII zajat Warszawe, gdzie witali go przy-
chylni Szwedom panowie polscy, posréd ktérych byl Rafal Leszczynski. W lipcu
odnidst zwycigstwo nad saskimi i polskimi wojskami w bitwie pod Kliszowem,
a w nastepnym miesigcu byl juz na Wawelu. Kolejne miesigce i lata nie mialy
by¢ juz jednak tak tryumfalne dla kréla szwedzkiego, a ucierpie¢ miata na tym
Rzeczpospolita, ktdrej tereny staly si¢ teraz gléwnym teatrem dzialan wielkiej

wojny péinocnej.



27. Poznani Scisle oblgzony Roku Pariskiego 1704 (fragment)

We wrzesniv 1703 roku, whrew woli konfederatow wielkopolskich, armia szwedzka za-
iga Poznas: lojalnych wobec Augusta Il czionkéw magistratu osadzono w areszcie, na mig-
sto nalozono kontrybucje, a nowe wladze przymykaly oko na grabigcq mieszkarcow zato-
ge szwedzkq. .

Prezentowana tu rycina jest fragmentem miedziorytu z 1707 roku, przedstawiajqcego wi-
dok Poznania od strony poludniowej podczas zakoficzonego niepowodzeniem oblezenia miasta
przez wojska rosyjsko-saskie we wrzesniv i pazdzierniku 1704 roku. Na reprodukeji widaé wy-
ranie symboliczne przedstawienie baterii armat na przedmiesciach oraz trajektorie ostrzeli-
wujgeych miasto zelaznych kul. Trzeba tu koniecznie wspomnie¢, e widok ten nalezy do bar-
dzo rzadkich dla tej epoki graficznych przedstawie Poznania i daje wyobrazenie o nieistnie-
[acych potem zabudowaniach, na czele z gotycko-renesansowym zamkiem, ktéry wlasnie od
czosu tego oblezenia popad| w ruine.
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28. Portret konny Karola XII pedzla samego Stanistawa

Wida¢ stad wyraznie, ze zawigzana w 1703 roku w Srodzie konfederacja wo-

jewédztw wielkopolskich dzialala w trudnych warunkach wojennych, bedac
- w rozgrywce Karola XII z jego wrogami — przede wszystkim dogodnym narze-
dziem podporzadkowania sobie polskiej szlachty.




Wobec ogloszenia bezkrolewia przez konfederacje warszawska staneta kwe-
stia kandydatur do tronu polskiego. Karol XII przychylat si¢ do glosu swych pol-
skich sojusznikéw i sktonny byt odda¢ korone Jakubowi Sobieskiemu. Tymcza-
sem jednak sprytny August II zaszachowal swych przeciwnikow, aresztujac prze-
bywajacych na Slasku kroélewiczéw Jakuba i Konstantego, a nastepnie osadzajac
ich w pilnie strzezonych twierdzach na terenie Saksonii. Sparalizowani tym dzia-
taniem konfederaci nie mogli zdecydowa¢ sie na zadng kandydature, tym bar-
dziej ze trzeci z Sobieskich, Aleksander, nie byt chetny do przyjecia korony, bo-
jac sie, ze zaptatg za nig bedzie $mier¢ braci-zaktadnikéw.

Sprawa nie mniej istotng byly tymczasem starania konfederatéw o zawar-
cie uktadu ze Sztokholmem, ktéry pomogltby zapobiec zniszczeniom i rabun-
kom, jakich dopuszczaly si¢ wojska szwedzkie. Takie porozumienie byloby zara-
zem czym$ moze jeszcze wazniejszym — uniezaleznieniem od szwedzkiego pro-
tektora.

Konfederaci warszawscy wyshali w kwietniu 1704 roku do przebywajgce-
go w Heilsbergu (Lidzbarku Warminskim) Karola XII swojego przedstawiciela
- Stanistawa Leszczynskiego. Powierzyli mu trudna misje pertraktowania z kro-
lem szwedzkim o wsparcie militarne i finansowe konfederacji oraz o zakoncze-
nie $ciggania przez Szwedéw kontrybucji w Polsce i powstrzymanie rabunkowej
dziatalno$ci Karolowych wojsk. Karol XII nieprzejednanie stawial jednak twar-
dy warunek: najpierw elekcja, a potem rozmowy o stosunkach polsko-szwedz-
kich. Leszczyniski wrocit wiec do konfederatéw z pustymi rekami, ale jego misja
okazala si¢ jednak niespodziewanie przefomowg nie tylko dla jego wlasnych, ale
i Rzeczypospolitej losow. W Heilsbergu Karol XII i Stanistaw Leszczynski spo-
tkali sie po raz pierwszy w zyciu. Krél Szwecji, miodszy o pie¢ lat od wojewo-
dy poznanskiego (mial wéwczas zaledwie 22 lata) bacznie przypatrywatl sie i stu-

chat swojego interlokutora.

Nie byto moze dwoéch mniej podobnych sobie natur, jak Karol XII i Lesz-
czyniski. Pierwszy waleczny az do szalenstwa, szukajgcy niebezpieczenistw, lako-
niczny, nieprzyjaciel wszelkiego zbytku i wystawy; drugi czlowiek pokoju i rady,
wszystko raczej niz zZolnierz, wymowny i rozmowny, lubujacy sie w zwyktej mag-

natom polskim owej epoki dwornosci i wygodzie. Czgsto jednakze pojawiajgca

sie w rzeczach i sprawach ludzkich anomalig uczuly obie te natury, dzigki wtas-



-nie moze owym przeciwienstwom, wzajemny pociag do siebie. Leszczynski wy-
niést z heilsbergskiego spotkania podziw dla zimnego i lakonicznego bohatera
szwedzkiego; Karol znalazt upodobanie w mlodosci, w pigknej zewngtrznosci,
pouczajacej i $wiatlej rozmowie, rozlegtych wiadomosciach wymownego magna-
ta polskiego. O kandydaturze jego do tronu nie bylo mowy, naéwczas w glowie
Karola siedzial jeszcze jako kandydat Alexander Sobieski, Leszczynski wyjechat
z Heilsberga tem, czem przyjechal z Warszawy, ale tyle rzeczg pewna, ze pozo-
stawil na umysle kréla szwedzkiego silne wrazenie i Ze we wrazeniu tem jedynie
nalezy szukaé Zrédta jego podzniejszego, niefortunnego dla Karola, Polski i jego
samego wyniesienia.

[Poréwnanie Karola XII ze Stanistawem Leszczynskim piérem historyka interpretujacego na-
stepstwa spotkania w Heilsbergu, cyt za: K. Jarochowski, Dzieje panowania Augusta II od wstg-

pienia Karola XII na ziemig polskg az do elekcyi Stanislawa Leszczyniskiego (1702-1704), Poznan

1874, s. 567.]

Stanistaw Leszczynski byl tym czlowiekiem, ktérego Karol XII poszukiwat
jako swojego kandydata do tronu polskiego. Podczas rozmoéw w Heilsbergu po-
staniec konfederatow objawit si¢ zapewne nie tylko jako madry i elokwentny
magnat, ale réwniez jako lojalny sprzymierzeniec. Pan na Rydzynie byt tez prze-
ciez przywddca Wielkopolski, prowingji, na ktdrej poparciu, ze wzgledu na bli-
sko$¢ Saksonii, wyjatkowo zalezalo Karolowi XII. Mial zatem Leszczynski auto-
rytet i zapowiadat si¢ jako sojusznik ulegly. Krél Szwecji wysunal wiec jego kan-
dydature do wakujacego (w oczach antysaskiej opozycji) tronu polskiego.

Stanislaw przyjal pomyst Karola XII z entuzjazmem, a wdzieczno$¢ mial
okaza¢ w przyjazni i - niejednokrotnie wrecz slepej - lojalnosci. Nie zwazal
przy tym Leszczyniski w ogole na niebezpieczne dla Rzeczypospolitej nastepstwa
jego obioru: pogl¢bienie rozbicia wewnetrznego panstwa na dwa obozy, niesnas-
ki i jatrzenie w kregu konfederacji warszawskiej, ktérej niejeden magnat poczut
si¢ urazony kandydaturg gorszg od jego wlasnej. Stanistaw miat jedynie, niezbyt
zreszty trwale, jak sie mialo okazaé, skrupuly wobec Sobieskich. Uspokoita go
jednak przysiega, jaka zlozyl krélewiczowi Aleksandrowi, ze odda, jak tylko to
bedzie mozliwe, korone¢ synowi Jana IIL.

Pierwsza elekcja Stanistawa Leszczynskiego na krola Polski byta tylez smut-

nym, co zenujgcym widowiskiem. Odmowili w niej udzialu w zasadzie wszys-



cy liczacy sie w obozie antysaskim dygnitarze, z prymasem Michalem Radzie-
jowskim na czele. Na polu elekcyjnym w wyznaczonym dniu pojawita sie garst-
ka szlachty, tak Ze czuwajgcy z ramienia Karola XII nad przebiegiem wyboréw
generat Arvid Horn musial przez caly dzien agitowac za Stanistawem w Warsza-
wie. Wreszcie sprawa najgorsza: porzadku (czytaj: wlasciwego wyboru) pilno-
waly oddzialy szwedzkie, dajac tym samym niechlubny poczatek rozwigzywa-
niu najbardziej wazkich probleméw rodzimych pod obcym bagnetem. Do wielu
kardynalnych uchybien tradycji i polskiemu prawu doszio takze i to, ze elekcja
ta nawet nie byta jednomyslna, zgromadzona bowiem na polu szlachta podla-
ska bezskutecznie j3 oprotestowata. W ten, co tu duzo méwi¢, hanbiacy sposéb,
z woli wladcy Szwedji i przy powszechnej niecheci rodakéw, tamiac stare obyczaje
i obowigzujace zasady, Stanistaw zostat 12 lipca 1704 roku ogloszony przez bi-
skupa poznanskiego Mikotaja Swiecickiego krélem Polski.

August II i zawigzana w jego obronie w maju 1704 roku konfederacja sando-
mierska oczywiécie z miejsca potepili elekcje Stanistawa, uznajac ja za bezprawng,
a uzurpatora skazujgc zaocznie na kare $mierci. Takze wigkszos¢ niezaangazowa-
nej czynnie po stronie Wettina szlachty wcigz jego wtasnie uznawala za prawowitego
kréla. Z czasem dopiero, wobec niegodziwosci sasko-rosyjskich, urosta dobra legen-
da krola Stanistawa, ale nawet kiedy entuzjastycznie zostal on przyjety w 1733 roku,
powszechny byt poglad, ze nalezy go wybra¢ wedle praw i tradycji Rzeczypospolitej.
W 1704 roku mato kto dawat ponies¢ si¢ propagandowym pamfletom ,,antykréla”™

Gdy August nieprzestrzegal przysiegi i prawa
Obraly Wojewddztwa sobie Stanistawa
Na utrzymanie swobdd: tuszac ize Glowa

Wszelkie w Polsce umierzy zta Stanistawowa

Elekcja Stanistawa podwazyta integralno$¢ panstwowg Rzeczypospolitej,
a rozdarcie polityczne narodu szlacheckiego - ,od Sasa do Lasa” - dodatko-
wo nadwatlito jego opér wobec czynnikéw zewnetrznych. Wybdr nowego kré-
la nie przyniést wiec, na co liczyli konfederaci warszawscy, uspokojenia sytuacj,
ale odwrotnie - zaognit i wydtuzyt toczacg si¢ na terenie Rzeczypospolitej wojne.
Z konfliktu, w ktérym Rzeczpospolita oficjalnie nie uczestniczyta, wojna pét-

nocna przeksztalcita sie w bratobéjcze walki.



Wybity w 1705 roku z okazji koronacji Stanistawa | medal nawigzuje swq symbolikq do po-
waznego problemu, joki nastreczyl brak regaliéw krélewskich. Na awersie widaé wzburzone
morze, w kiére uderzajq pioruny, a w centrum kompozycji prostq 6d7 (Rzeczpospolita), niosq-
cq korong — jak wskazuje inskrypcja (Fata, czyli Losy), jest to nawigzanie do burzliwych dzie-
jow towarzyszqcych koronacji oraz wskazowka, ze korona przybedzie przez morze. Rewers
rozwiewa wszelkie watpliwosci: okazaly statek ze szwedzkim lwem na banderze i napisem
Remige tanto (,Przy takim sterniku” — mowa oczywiscie o Karolu XII) z korong na pokladzie
wplywa szczgsliwie do portu, nad ktdrym w otoku dalszy ciqg inskrypcjiz Viam inveniunt tan-
dem (,Przeciez droge znajdq”). Korona dla Stanislawa zostala rzeczywiécie wykonana przez
Karola XII, zresztq po uroczystoéi przetopiono g rychto na place dia wojsk szwedzkich.



Wiadza krélewska Stanistawa I obejmowala zaledwie te tereny, ktére byly
pod kontrolg wojsk szwedzkich. Ponadto decyzje podejmowane przez Leszczyn-
skiego byty konsultowane z Karolem XII, a czesto wrecz wychodzily od szwedz-
kiego monarchy. Jedli chodzi za$ o $rodki materialne, jakimi dysponowat nowy
kro] Polski, to byly one bardzo ograniczone, a w dodatku, jak juz wspomniano,
kurczyly sie wskutek rabunkéw i zniszczen, jakich w dobrach Leszczynskiego
i jego stronnikéw dokonywaly wojska saskie i rosyjskie. Zaréwno wigc politycz-
nie, jak i materialnie Stanistaw byt uzalezniony od woli Karola XII. Wida¢ skad-
inad, ze Leszczynskiemu bardziej zalezato na wykorzystaniu niespodziewanie
wysokiej pozycji dla wzmocnienia swojego autorytetu w Rzeczypospolitej, nizli
na wyrwaniu panstwa z dramatycznej wojny.

Dopelnieniem obioru Stanistawa miata by¢ koronacja krélewska. Leszczyni-
ski chcial przeprowadzi¢ ceremonie, jak najscidlej trzymajac si¢ tradycji, ale sy-
tuacja temu zdecydowanie nie sprzyjata. Karol XII naciskal z kolei, aby aktu do-
konano najszybciej jak to mozliwe, od niego uzalezniajgc podpisanie, tak klu-
czowego dla jego konfederackich stronnikéw, traktatu polsko-szwedzkiego.

Koronacja kréla Stanistawa I oraz krolowej Katarzyny odbyla sie 4 pazdzier-
nika 1705 roku. Pierwszym odstepstwem od tradycji byl wybdér miejsca: uro-
czysto$¢ nie odbyta sie w katedrze wawelskiej, ale w warszawskiej kolegiacie
$w. Jana. Drugim uchybieniem byt fakt, ze Stanistawa nie koronowal prymas,
ale - zresztg wbrew zakazowi papieskiemu - arcybiskup Iwowski Konstanty Zie-
linski. Wreszcie regalia, ktére ukryli stronnicy Augusta II, trzeba bylo zastapic
wykonanymi napredce insygniami koronacyjnymi. Jesli doda¢ do tego, ze calg
oprawe oplacil Karol XII, to wida¢ wyraznie, dlaczego ta sztuczna i skarfowacia-
ta uroczystoé¢ zostata nieprzychylnie przyjeta w Rzeczypospolite;.

Wielka wojna pélnocna weszla tymczasem w stadium niekorzystne dla
Szwecji. Car Piotr I zreformowal armie rosyjska i z sukcesem poprowadzit j3
w kierunku ziem ingryjskich i estoriskich. Umocnita si¢ takze pozycja konfede-
racji sandomierskiej, zwlaszcza przez podpisanie, w zdobytej przez Piotra I Na-
rwie, traktatu sojuszniczego z Rosjg (sierpient 1704 roku).

Tymczasem, jak celnie zauwazyt car, Szwed ugrzgzt w Polsce. Nie moggc so-
bie poradzi¢ z trwalym opanowaniem Rzeczypospolitej, Karol XII podchwy-
cit pomyst Leszczynskiego, aby poprowadzi¢ wyprawe odwetowa na Saksonig.
W lutym 1706 roku Szwedzi pokonali wojska saskie pod Wschows, otwierajac



sobie tym samym drogg — przez Slask — do elektoratu. Zwycieski marsz Karola XII
w glab Saksonii zmusit Augusta IT do daleko idgcych wyrzeczen w sprawach
polskich. W nast¢pstwie pokoju, podpisanego w podlipskim Altranstadt (wrze-
siefl 1706 roku), elektor saski zrezygnowat z polskiej korony na korzyéé Lesz-
czynskiego. August stracil tym samym autorytet nie tylko w Europie (wigkszos§¢
panstw uznala odtad za prawowitego wladce Stanistawa), ale takze wéréd pol-
skiej szlachty.

SCECTE BT PO LON
REGS ®TE '

Nazbyt ulegty wobec Karola XII Leszczynski nie potrafit wykorzystaé sprzy-
jajacej mu teraz sytuacji, a byt to moment, kiedy mégt on okazac sig prawdziwym
mezem stanu i doprowadzic do zjednoczenia kraju oraz wyrwania go z niekoticzg-
cej sig wojny (J.A. Gierowski). Przez trzy kolejne lata nie potrafil ani porozumie¢
sie, ani pokonaé opozycji sandomierskiej. Marny dowédca, ktéry zamiast wal-
czy¢ romansowal (wtedy z Marianng Denhoffows), nie byl tez w stanie wydatnie
poméc Karolowi XII w jego kampanii moskiewskiej, ktéra zakonczyla si¢ dra-
matyczng dla loséw politycznych Stanistawa kleskg armii szwedzkiej pod Pot-
tawg (lipiec 1709 roku).




 caly swj majgtek

W czasie swego epizodycznego panowania Stanistaw mial okazje przez dluiszy czas (przefom 1704
i 1705 roku) rezydowaé w Rydzynie. Kiedy jednak, jako zwycigzca, przebywal w Saksonii, Wielkopolske
lupily juz wojska rosyjskie, ktére 17 lipca 1707 roku spalily zamek rydzyfski. Po klgsce pottawskiej do-
bra leszczyfisko-opalenickie zagarngl August I1. Oba prezentowane tu dokumenty potwierdzajq przywileje
Miasta Leszna. Powyzej akt z 1712 roku, podpisany Augustus Rex. Ponizej za$ pismo z 1736 roku, sygno-
wane Stanisfaw krdl, ostatnia wola wlaciciela z rodu Leszczyiiskich, ktéremu — na mocy pokoju w Wied-
Niu z 1735 roku — zwrécono po trzydziestu latach zagarnigte dobra. Stanistaw sprzedal je Aleksandrowi
J6zefowi Sutkowskiemu w 1738 roku, zrywajqc tym samym materialne wigzi z ojczyzng.




Po klesce poltawskiej i ucieczce protektora, Karola XII, do Turcji sytuacja
Stanistawa byta beznadziejna. Nie dysponujgc ani sitami, ani poparciem, ktére
utrzymalyby go na polskim tronie, Leszczynski wycofal si¢ z terytorium Rzeczy-
pospolitej do Szczecina, na Pomorzu szwedzkim, gdzie jego rodzina przebywata
juz od czterech lat. Podobnie jak jego mlody koronowany przyjaciel, daleki byt
jednak od poddania sie. Przez kolejne dziesigciolecia snut Stanistaw I plany od-
zyskania wplywéw w Rzeczypospolitej lub ,,sprzedania” swych praw do polskiej
korony za jak najwyzsza ceng.

W pierwszej fazie wygnania, kiedy przebywal na pomorskim terytorium
Szwecji, planowat z Karolem XII wziecie w kleszcze wrogich armii: on, dowo-
dzac silnym korpusem, mial uderzy¢ na wojska rosyjskie i saskie w Rzeczypo-
spolitej od Pomorza, a krdl szwedzki na czele sprzymierzonej armii tureckiej od
potudnia.

Gdy plan ten okazal sie jednak nierealny, Leszczynski zaczat sklania¢ si¢ ku
pruskim pomystom zakonczenia wielkiej wojny pétnocnej miedzy innymi po-
przez porozumienie z Augustem. W 1712 roku Leszczynski podpisal nawet,
obok reprezentujgcego Augusta II feldmarszatka saskiego Jakuba Henryka Flem-
minga, uktad w Ribnitz, w ktérym zrzekt si¢ praw do korony przede wszystkim
w zamian za zwrot wszystkich majagtkéw i odszkodowanie za ich zniszczenie.
Na ten plan nie zgodzil si¢ jednak Karol XII, do ktérego tureckiej siedziby
specjalnie udal si¢ Stanistaw. W ten sposéb miedzy grudniem 1712 a majem
1714 roku Leszczynski znalazt sie na terytorium Imperium Osmanskiego, skad
- znéw zupelnie bezskutecznie - staral si¢ odzyska¢ utracong korone.

Stanistaw I nie byl dobrym wiadcg Polski: narzucony sila obcego oreza,
wprowadzit swojg krélewska godnoscig nie tylko dodatkowy zamet w zanar-
chizowanej Rzeczypospolitej, ale — co najgorsze ~ jeszcze bardziej uwiktal jg
w rozgrywke miedzy mocarstwami o$ciennymi, z ktérej wyszta ona dramatycz-
nie ostabiona. Ulegly w stosunku do swojego szwedzkiego protektora, poni6st
kleske wraz z nim. Przegrana bitwa poltawska oznaczata dla Stanistawa nie tyl-
ko kres epizodycznego krélowania w Rzeczypospolitej, ale zaprzepaszczenie ca-
tego spadku, ktéry pozostawil mu ojciec. Pozbawiony majgtku i przywédztwa
w Polsce, §cigany przez wrogéw i bardzo miernie wspomagany przez sojuszni-
kéw, przez kilkadziesigt kolejnych lat bedzie Leszczynski pielgrzymowal po Eu-
ropie, udajac sie z Turcji na Zachéd, ku krainom nadrenskim.



Leszczyfiski przez z gérq 20 lat czekat na obczyznie — czgsto w trudnych warunkach — ai pojawi sig
szansa powrotu do Polski i odzyskania tronu. Zaméwiony przezei prawdopodobnie w 1730 roku v Jana
Chrzciciela Oudry'ego (P 686-1755) portret ukazuje go joko pielgrzyma, z podréinymi atrybutami: kijem
wedrownym, bukfakiem, peleryng, na kiérej widac muszle $w. Jokuba z Compostelli. Swojq tutaczkg po
Europie przedstawia jako pielgrzymstwo. Ale jokiz miathy by¢ cel jego zhoinej wedrdwki; ¢6z jest owq
jasnosciq na horyzoncie, ktdrq wychodzqc z mroku wskazuje palcem?

To archetyp polskiego emigranta: A kazdy Polak w pielgrzymstwie nie nazywa sig tufaczem, bo tu-
facz jest czlowiek bigdzqcy bez celu; ani wygnaricem, bo wygnaricem jest czlowiek wygnany wyrokiem
urzedy, a Polaka nie wygnaf urzqd jego|.. ). Polak nazywa sig pielgrzymem, i uezynif slub wedréwki
do ziemi swigtej, Ojczyzny wolnej, slubowal wedrowac péty, oz jq znajdzie (Adam Mickiewicz, Ksiggi no-
rody polskiego i pielgrzymstwa polskiego).
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Panowanie Stanistawa Leszczynskiego w tak egzotycznych wobec jego pochodzenia miejs-
cach: najpierw w ksigstwie Dwdch Mostow (1714-1719), a potem w Lotaryngii i Barze (1735-
-1766) to efekt skomplikowanego splotu wydarzei. Ich najwazniejszq przyczyng byla odreb-
nos$¢ prawno-paristwowa tych ziem przy jednoczesnym ich uzaleznieniv polityczno-dynastycz-
nym od mocarstw europejskich. Pafistewka nad Renem i Mozelq na pograniczu Frandji i Rze-
szy byly w czasach Leszczyiiskiego terenem ekspansji francuskiej, ktérej narzedziem stata
sig postac polskiego-kréla.

Na schematycznej mapie, w widtach Renu i jego doptywu — Mozeli, zaznaczono ksie-
stwo Dwdch Mostéw ze stolicg w Zweibriicken, nad Mozq — ksigstwo Baru, a nad Mozelg
ksigstwo Lotaryngii i jego stolicg Nancy. W potnocnej Alzacji, tuz przy granicy z Rzeszq, wi-
da¢ miasto Wissemburg, gdzie schronit si¢ Leszczyfiski po przymusowym opuszczeniv ksig-
stwa Dwéch Mostéw. Tam wiasnie dowiedziat sig o woli mariazu kréla Francji z jego corkg.
Slub per procura odby! sig w stolicy Alzacji, Strasburgu. Ludwik XV wyznaczyl potem na sie-
dzibg swojemu tesciowi zamek Chombord, lezqcy nieopodal Loary — zaznaczony w potud-
niowo-zachodniej czg$ci mapy



STANISEAW CZARODZIE]
W KSIESTWIE DWOCH MOSTOW

Przez niespetna pig¢ lat, od lipca 1714 do lutego 1719 roku, Stanistaw Leszczyn-
ski przebywal w ksiestwie Dw6ch Mostéw (Zweibriicken), setki mil od fron-
tow trwajgcej wcigz wielkiej wojny pétnocnej. W osobliwy sposéb wykorzystat
te komfortowa sytuacje azylu z dala od dzialan wojennych i wielkiej polityki.
Nie zachowat si¢ jak kto§, komu w trudnym okresie, majacym decydujace zna-
czenie dla jego przyszlych loséw, nadarzyla si¢ okazja prowadzenia dynamicz-
nych i efektywnych dziatan w pewnym schronieniu, podczas gdy inni wcigz wal-
czyli o jego sprawe. Aktywnos¢ krola na arenie migdzynarodowej ograniczata sie
w tym czasie do dos§¢ ospalych dziatan dyplomatycznych i kilku osobliwych po-
mystow, takich na przyklad, jak w cudowny sposéb uzdrowi¢ sytuacje miedzy-
narodows, przywracajgc ich autora na polski tron. A juz zupetnie prézno szukac¢
jakichkolwiek przedsiewzie¢, majacych na celu militarne wsparcie walczacych
na wschodzie sojusznikéw. Malo tego, z perspektywy polityczno-militarnej po-
byt Leszczynskiego w Zweibriicken byt nie tylko pasywny, ale wrecz zdecydowa-
nie negatywny dla prowadzonych przez szwedzkiego sojusznika dziatari wojen-
nych, gléwnie dlatego, ze pochlaniat spore fundusze.

Mimo to nie mozna twierdzié, ze Stanistaw Leszczynski nie wykorzystat oka-
zji, wrecz przeciwnie — epizod reniski stanowil wazny i pozytywny okres w zy-
ciu kréla, przede wszystkim dlatego, iz przyczynit si¢ do rozszerzenia na Zacho-
dzie wiedzy o wygnaricu, wiecej nawet: do wzrostu jego legendy. Scigany, za-
szczuty monarcha schronil si¢ w domenie przyjaciela, gdzie zamiast budowa¢
mury obronne i werbowaé Zotnierzy, dzielil troski wygnariczego Zywota z pol-
skimi przyjaciotmi, byl wyrozumiaty wobec wrogéw, upiekszat ksigstwo i ozy-
wial jego zycie kulturalne, dawat przy tym $wiadectwa religijnosci i dobroczyn-
nosci. To z tym okresem jego zycia faczy¢ nalezy pierwsze przejawy zadziwia-
jacej kreatywnosci oraz niezwyklej atmosfery, ktéra potrafit wokoét siebie stwo-
rzy¢. Za to whasnie z czasem zyskat w gronie odwiedzajacych go staw przydomek
Enchanteur, Czarodziej.

Krol Polski byt w ksiestwie Dwoch Mostéw tylko go$ciem. Terytorium to
stato si¢ jego schronieniem jedynie dlatego, ze taka byta wola dziedzicznego
wiladcy tych ziem - ksiecia Dwéch Mostéw Karola XII. Warto w tym miejscu
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przypomnieé, ze krél Szwecji wywodzil sie z rodu Wittelsbachow renskich. Jego
dziad, stynny Karol X Gustaw, zanim zostal wtadcg Szwecji, byt jednym z ksig-
zat palatynskich, ciotecznym bratem Krystyny - krélowej Szwecji. W 1660 roku
Karol XI przejal po ojcu korone szwedzka, a w rok pdzniej starszego z jego pa-
latyriskich kuzyndw, Fryderyka, zastgpit miodszy - Fryderyk Ludwik, po ktd-
rego $mierci w 1681 roku ksiestwo Dwdch Mostdw przeszlo, prawem sukcesji,
wlaénie na szwedzkg linie Wittelsbachéw. W 1697 roku obie korony: krélewsky
— szwedzkg i ksigzeca - palatynska otrzymat Karol XII. Jego bezpotomna $mier¢
w 1718 roku oznaczata przejécie ksigstwa Dwdch Mostéw pod panowanie naj-
starszego przedstawiciela kolejnej renskiej linii Wittelsbachéw - Gustawa Samu-
ela Leopolda. Dla samego Stanistawa oznaczalo to konieczno$¢ pospiesznego
opuszczenia Zweibricken.

Widaé stad, ze obecno$¢ Leszczynskiego w ksiestwie Dwoch Mostow byta
tymczasowa i catkowicie zalezna od woli oraz loséw szwedzkiego protektora.
Chociaz nie znaczy to bynajmniej, ze krol Polski byl wowczas bezwolny: otrzy-
mat od Karola XII status duc par délégation, ksiecia przedstawiciela, jego wha-
dza w ksiestwie byta wiec ograniczona wytgcznie wolg delegujgcego, ktory - za-
jety wojng na dalekiej potnocy - nie ingerowat w sprawy Zweibriicken, chyba ze
zwracat sie o to sam Leszczyiiski, ale w takich przypadkach krél szwedzki skta-
niat sie do osadu zapytujgcego. Wyjatek stanowily sprawy finansowe.

Stolica ksiestwa, Zweibriicken, byta malowniczo polozonym, niewielkim
miastem w dolinie rzeki Schwarzach, przez ktérg przerzucono dwa kamienne
mosty, od ktorych miejscowo$é przejeta swojg nazwe. Malownicze polozenie
ksigzecej stolicy i przyjemng, prowincjonalng atmosfere miasteczka psu¢ mu-
sial w oczach Stanistawa-estety widok niefadnego i zaniedbanego zamku. Ponad-
to siedziba ksigzat-palatynéw byta ciasna i niewygodna. Leszczynski nie zdecy-
dowat si¢ ani na jej powiekszenie, ani na remont. Na decyzje o zaniechaniu prac
przy zamku Zweibriicken mialy wplyw nie tyle ograniczone mozliwosci prze-
budowy, co kwestie prestizowe: przerabiajac siedzibe ksigzecg Leszczynski mu-
siatby bra¢ po uwage gusta swego protektora, a przeciez dziafatby i tak na chwa-
te ksigzat-palatynéw. A nie taka byla mentalno$é polskiego magnata. Stanistaw
mogt pisaé unizone pisma do szwedzkiego wladcy, kadzi¢ mu w listach baroko-
wymi frazesami, ale trwatego $wiadectwa pokory w przestrzeni miejskiej zosta-

wi¢ nie zamierzal.



Wolfgang
pal. Dw6ch Mostow

i Neuburga
1532-1569

Anna, ks. heska

Jan I Historyk
pal. Dwoch Mostéw
1569-1604
Magdalena,
ks. Jislich-Kliwii-Bergu

Jan II
hr. Veldenz 1591-1635
pal. Dwéch Mostéw
1604-1635
Katarzyna de Rohan

Ludwika Juliana
pal. refiska

Fryderyk
pal. Dwéch Mostow
1635-1661
Anna Juliana,
hr. Nassau-Saarbriicken

Fryderyk
Kazimierz
pal. Landsbergu
1611-1645
Amalia, ks. oranska

Fryderyk
Ludwik
pal. Landsbergu
1645-1681
pal. Dwéch Mostow
1661-1681
Juliana Magdalena
pal. Dwéch Mostow

(morg.)
Maria Hepp

Jan Kazimierz
pal. Kleeburga
1611-1652
Katarzyna ks. szwedzka

Karol X Gustaw
pal. Kleeburga
1652-1660
krol Szwecji 1654-1660
Jadwiga Eleonora
ks. holsztynska

Karol XI
krol Szwecji 1660-1697
pal. Dwoch Mostéw
1681-1697
Ulryka Eleonora,
ks. duriska

KAROL XII
krol Szwecji 1697-1718
pal. Dwéch Mostéw
1697-1718

Adolf Jan I
pal. Kleeburga
1654-1689
Elzbieta Beata
Brahe z Wisingsbergu

Elza Elzbieta
Brahe z Wisingsbergu

Gustaw Samuel
Leopold
pal. Kleeburga
1689-1731
Dwoch Mostow
1718-1731
Dorota pal. Veldenz

Luiza Dorota
von Hoffmann

Karol I
pal. Dwéch Mostéw-
-Birkenfeld
1569-1600
Dorota,
ks. brunszwicko-
-luneburska

Krystian I
pal. Bischweiler
1630-1654
Magdalena Katarzyna
pal. Dwoch Mostow

Maria Joanna
von Helfenstein-
-Wiesensteig

Krystian II
pal. Dwoch Mostow-
-Birkenfeld
1671-1717
Katarzyna Agata
hr. von Rappoltstein

Krystan III
pal. Dwédch Mostow-
-Birkenfeld 1717-1735
pal. Dwoch Mostéw
1731-1735
Karolina,
hr. Nassau-Saarbriicken

Krystian IV
pal. Dwich Mostdw
1735-1775
(morg.) Maria Joanna
Camasse, hr. Forbach

Drzewo genealogiczne pokazuje jok ksigstwo Dwéch Mostéw przechodzilo w rece przedstawicieli kolej-
nych linii rodu Wittelshachéw reiiskich, az znalazlo si¢ pod rzqdami krélow Szwecji Karola XI i Karola XIl.
Wida¢ tez, dlaczego po bezpotomnej $mierci fego ostatniego odziedziczyl je Gustaw Samuel Leopold, co
stato sig powodem opuszczenia ksigstwa przez Stanislawa Leszczyfiskiego. Za zycia kréla Polski Dwa Mo-
sty odziedziczyla jeszcze dalsza linia Wittelsbachow (Krystian 111, Krystian IV). Zaciemnione pola oznacza-
19 dziedzicznych ksigzqt Zweibriicken.




Swa niezalezno$¢ Leszczynski zamanifestowal, wznoszac natomiast okazaly
kompleks patacowo-ogrodowy pod miastem. Co wiecej, swa dziatalnoscig bu-
dowlang przyozdobit ksiestwo wedtug wlasnego gustu, z ktérym trudno bylo ry-
walizowaé. Dos¢ powiedzieé, ze cho¢ $wiadectwa jego bytnosci w ksiestwie prze-
trwaly w szczatkowej postaci, to jednak jego osoba zachowata si¢ w pamieci do
dzi$ — wymieniana w dziejach miasta i regionu, obecna w pamieci lokalnej (naz-
wy ulic, hoteli, dan itp.). Egzotyczne stowa Stanislaus, Leszczynski czy Tschif-
flik trwalej wpisaly sie w pamie¢ zbiorowg niz caty okres rzadéw szwedzkich
w ksiestwie czy epizod przynalezno$ci do panstwa Ludwika XIV. Dzi§ postaé
Leszczynskiego jest nie tylko chetnie wzmiankowanym $wiadectwem przynalez-
nosci ksiestwa do europejskiej historii, zwlaszcza kultury, ale tez po prostu wy-
$mienitg ikong turystyki.

Leszczynscy zamieszkali w jednym ze skrzydel barokowego zamku, tymcza-
sowo jednak, dopoki nie wybudowano dla nich nowego kompleksu patacowe-
go. Potem Stanistaw traktowat juz nieladny zamek ksigzecy jedynie jako siedzibe
miejskg. Oczywiscie swoj patac wybudowal poza miastem - nie zamierzal wszak
jawnie konkurowa¢ ze szwedzkim protektorem, jednoczesnie mogt tez daé wy-
raz swej sarmackiej niezaleznosci. Nie znaczy to, Ze podczas swego panowania
zaniedbal stolice ksiestwa: byloby to $wiadectwem egoizmu i zlych rzadéw. Lesz-
czynski wzbogacit przestrzen urbanistyczng miasta, wyznaczajac na jego obrze-
zach, w odleglosci pét mili od centrum, obszerny park. Ow Lustgarten, jardin
de plaisir, stal si¢ miejscem odpoczynku dla mieszkancéw miasta, a samemu
krélowi tak sie spodobal, ze kazal w nim zbudowa¢ pawilon, w ktérym od czasu
do czasu spedzat pogodne dni.

Wobec takich dzialan znamiennie wygladata polityka urbanistyczna na-
stepcy Karola XII i Stanistawa Leszczynskiego w ksigstwie Dwich Mostow.
Gustaw Samuel Leopold pozwolit niszcze¢ podmiejskiemu kompleksowi pata-
cowemu Leszczynskiego, wystawil za to piekne barokowe koscioly, a w stolicy
odrestaurowal i uswietnit zwlaszcza zamek ksiazecy (zniszczony potem w cza-
sie rewolucji francuskiej i zastgpiony nowym, do dzi$ istniejgcym budynkiem).
Aby za$ upewnic¢ sie co do efektéw swych zamierzen, zatrudnil do tych prac naj-
wybitniejszego architekta w swym panstwie — Jonasa Ericksona Sundahla (1678-
-1762). Rzeczywiécie mogh odtad by¢ pewnym sukcesu. Szwedzki budowniczy
zyskal bowiem uprzednio stawe jako ﬁwsp'élprojekt.ant i wykonawca najstynniej-



szych dziet Leszczynskiego w ksigstwie Dwéch Mostéw. Nie miejmy jednak wat-
pliwosci: wspotpraca Sundahla z Wittelsbachem mogta by¢ co najwyzej uzy-
teczna politycznie, natomiast ta z Leszczynskim bylta bez watpienia oryginalna
i to na skale o ilez wieksza niz granice ciasnego ksiestewka.

Najstynniejszym z tych projektéw byl wspomniany juz patac podmiejski
- pierwsza rezydencja krélewska wzniesiona od podstaw wedle woli, a takze
- podkreslmy to z cala moca - projektéw autorstwa samego Stanistawa Lesz-
czynskiego. Pt mili poza stolicg ksiestwa w kierunku na Pirmasens, na pagér-
kowatym, przestronnym terenie, krol zdecydowal sie wznies¢ kompleks pataco-
wo-ogrodowy, ktory nazwat Sziflik (przyjmijmy spolszczong pisownie, jako, ze
istnieje kilka wersji jezykowych: najczesciej uzywana w literaturze to niemiecki
Tschifflik, ale w epoce Leszczyniskiego pisano z francuska Schifflique; spotyka sie
tez angielski Ciftlick). Oryginalna nazwa pochodzi z tureckiego i nalezy jg ttu-
maczy¢ jako ,,posiadto$¢ ziemska”

Trudna sytuacja finansowa Leszczyniskiego, a takze che¢ szybkiego zakoricze-
nia prac podyktowaly krolowi szukanie rozwigzan tanich i szybkich w realiza-
cji (rezydencja powstata w ciggu jednego roku!). Wymagania takie mogta spet-
ni¢ tylko zabudowa drewniana, ktéra wszelako miafa ten minus, Ze nie zapew-
niata wlascicielowi odpowiedniego splendoru. Stanistaw osadzit jednak efektow-
noé¢ rezydencji na dwéch elementach, na ktore wskazywala jej fantazyjna na-
zwa, a wiec na egzotycznosci oraz na calo$ciowym, patacowo-ogrodowym, wra-
zeniu estetycznym.

Kluczem do osiagniecia wyjatkowego rezultatu okazal sie wybér oryginalnie
uksztaltowanego terenu, narzucajgcego forme oraz ksztalt zabudowan i ogrodéw.
Kompleks powstat na zboczach dwoch naprzeciwlegtych pagérkéw, schodzacych do
dos¢ waskiej dolinki. Do Szifliku przybywalo si¢ dnem dolinki od potudnia. Wej-
$cie do parku uprzyjemnialo przejécie przez mostek nad strumieniem, sptywajacym
z zachodniego wzgorza, za ktérym stata lekka, zadaszona brama z drewna, wkom-
ponowana w pawilony ogrodowe, tak usytuowane, ze stanowily otuline posiadiosci.
Dzieki temu juz przy bramie mozna bylo wejé¢ do zabudowar, ale zapewne intencja
Stanistawa bylo to, by przybysz poszed! prosto alejka ogrodows, ktéra uporzadko-
wanymi klombami i réwno przycietym Zywoplotem przyciggata estetykg francuska.
Kilkunastometrowy spacer wystarezgt-aby méc doceni¢ oryginalne rozplanowanie
przestrzenne rezydencji, \«riZ)lytﬁijziE)' stawaPbowiem w samym jej $rodku.
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Obracajac sie w prawg strone, mial przed sobg stok zachodni, a pierwsze co
spostrzegal, to strome schody prowadzace do zadziwiajacego budynku z egzo-
tycznym dachem. Pamigtajmy, ze patrzyl z dotu, nie widziat wiec budowli, kté-
ra przykrywal osobliwy dach, co wigcej wydawalo mu sie, ze caly stok jest kro-
lewskim palacem. Takie wrazenie potegowat fakt zastonigcia podstawy stoku, sy-
metrycznie po dwoch stronach schodéw, wysunietymi do przodu murowany-
mi budynkami o ogromnych otworach okiennych i wieficzacej calos¢ balustra-
dzie, ktéra z dotu wydawala sie attyka. Nalezy dodac, ze na skrajnych bokach tej
osobliwej fasady wzniesiono pawilony ogrodowe wysokie na trzy pigtra, przez
co sprawiajace wrazenie wiez. Ich dolne poziomy zagospodarowano jako sklady
i piwnice, natomiast pietra gorne, do ktérych wchodzito sie bezposrednio z wyz-
szego tarasu posiadtosci, stuzyly w jednym skrzydle jako jadalnia, w drugim za$
jako sala balowa. Takie rozproszone po calej posiadioéci budowle patacowe to
wplyw stylu tureckiego, zwanego w tej czesci Europy arcs de cercle.

Odwracajac sie z kolei ku wschodniemu stokowi, przybysz widziat tuz przed
sobg fontanne z figurg konia z brazu, ktéry wypluwal wode. Za fontanng znajdowat
sie mostek ponad kanalem, ciggngcym sie przez caly szeroko$¢ ogrodu. Leszczyn-
ski zagospodarowal oczywiscie tez wschodni pagérek: na jego szczyt wchodzito sie
po stromych schodach, przetamywanych co jaki$ czas niewielkimi tarasami. Zwien-
czeniem tego stoku byt - dobrze widoczny z dotu - lekki murowany tuk. Wskazy-
wal on, ze ta cze$é posiadlosci przeznaczona jest na Zycie kulturalne dworu. Tu Sta-
nistaw cieszy! si¢ z wystepow swej dworskiej orkiestry i muzykéw. Tu odbywaly sie
tez przedstawienia utrzymywanego przez niego (oczywiscie z funduszy szwedz-
kich) teatru francuskiego, nazywanego Teatrem Jego Mosci Krola Polski.

Przed przybyszem, wspinajgcym sie na schody zachodniego stoku, z wol-
na odstanial sie natomiast obszerny taras z usytuowanym posrodku budyn-
kiem palacowym. Takg wlasnie siedzibe zaplanowal sobie Leszczynski w ksie-
stwie Dwoch Mostéw. Dla gosci miejscowych lub tych przybylych z nieodle-
glej Francji ta maison de plaisance byta zaskakujgca, egzotyczna, ciekawa, nato-
miast w Polakach, szukajgcych schronienia na dworze Stanistawa, budzita tylez
wspomnien, co owianej melancholig nostalgii. Zaplanowane przez Leszczynskie-
go rozwigzania architektoniczne nawigzywaly bowiem do tradycji polskich dwo-
row szlacheckich. Budowla byla drewniana, wcale nieduza, poza czgécia central-

ng - jednopietrowa, zwieniczona spadzistymi dachami.



Za patacem znajdowata si¢ jeszcze jedna fontanna, a po bokach tarasu cig-
gnely sie altany ogrodowe, z brama wjazdowa od poludnia, podobna do tej
u podnéza stoku. Natomiast w gore zbocza taras zamykaly parterowe budynki
(jeden przeznaczony dla matki kréla, drugi dla mlodych ksiezniczek), umiesz-
czone symetrycznie po dwoéch stronach schodéw, ktére prowadzily na szczyt
stoku. Tu takze znajdowal si¢ obszerny taras, w ktérego przedniej czesci zapla-
nowano wiekszy zbiornik wodny, a za nim siedzibe marszatka dworu, nawiazu-
jaca stylem do palacu krolewskiego, chociaz mniejszg. Sptywajgce ze stoku stru-
myki, po obu stronach posiadlosci, miejscami uporzagdkowane w kaskady, dawa-
ty poczucie ruchu, nadawaly rezydencji zywotnosci i $wietnie wspéigraty z ota-
czajaca caly kompleks zielenig natury.
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35, Rezydencja Sziflik — widok stoku zachodniego




AL

Rezydencja Sziflik, wzniesiona przez Stanislawa Leszczyiiskiego w ksigstwie Dwdch Mostow juz
w XVIII wieku popadla w ruing. Specyficzne uksztattowanie terenu (tarasy na zboczu) oraz odludne miej-
sce spowodowaty, ze przez blisko trzy stulecia jej pozostatosci nie zniknely jednak catkowicie z krajobra-
zu. Dopiero od niedawna miejscowe wladze zaczely traktowac Sziflik joko miejsce szczegdinej pamigci.
Lapoczgtkowano prace nad odrestaurowaniem catego kompleksu.

Pierwsze zdjgcie zrohiono ze szczytu wschodniego, wyzszego stoku uwiecznionego na fotografii obok,
(jok wida¢ do dzi$ zachowaly sig na nim $lady tarasowego podejscia). Na pierwszym planie, na dnie do-
linki, wida¢ zbiornik wodny — tu rozpoScieraly sig najnizsze ogrody Stanistawa. Najtrwalszq czesciq ar-
chitektoniczng rezydencji byla charakterystyczna fosada, niejako podtrzymujqea stok. Po bokach widaé
dwie murowane wieze ze schodzqcymi sig ku sobie tarasami, a posrodku schody (dzi$ zaroénigte trawg)
z centralnie zaprojektowang wgskq kaskadg. Na Srodkowym tarasie — obecnie, jak widaé, pustym placu
— znajdowal sig dworek Leszczyiiskiego, a na trzecim takze widocznym tu wzniesieniu staly inne budow-
le, czg$ciowo podmurowane. Ich pozostalodei postuzyly niestety za fundament tarasu hotelowego (zarys
budynku hotelu — w glgbi zdjgcia).



Przyjemna atmosfera oddalonego od wielkiej polityki patacu Sziflik sprzyja-
ta spokojnemu czy wrecz monotonnemu zyciu dworskiemu. Stanistaw duzo cza-
su spedzat z rodzing, niemato chwil poswiecal na rézne przyjemnosci: od lektu-
ry i snucia planéw architektonicznych, przez teatr, koncerty, bale i gre w karty,
po polowania, jedzenie i oczywiscie wypalanie swojej chibougue — dlugiej fajki
tureckiej. Leszczynski byt tez, rzecz jasna, zaangazowany w sprawy wielkiej i ma-
tej polityki, ale, jak wspomniano, nie poswiecal im si¢ bezgranicznie, a w miare
jak statkowato sie jego zycie, odchodzily one na coraz to dalszy plan. Dwér Lesz-
czynskiego byt w tym okresie nieliczny, sktadat si¢ ze wspéttowarzyszy tutaczki,
ktorzy za wspieranie Stanistawowej sprawy potracili w kraju swe fortuny. Poza
najblizszg rodzing do pierwszoplanowych postaci nalezeli: Franciszek Maksymi-
lian Ossolinski, Jozef Andrzej Zatuski oraz Stanistaw Konstanty Meszek, na ktd-
rego barkach spoczywaly trudne sprawy finansowe kréla-ksiecia. Z czasem osiadt
réwniez w Dwoch Mostach Stanistaw Poniatowski (ojciec przysztego kréla),
ktéry zostal nawet w sierpniu 1718 roku mianowany generalnym gubernatorem
Zweibriicken. Czarng owcg w otoczeniu krola byt natomiast jego osobisty sekre-
tarz Gottlieb Biber, dopuszczany do najskrytszych tajemnic, a bedacy, niestety,
tajnym agentem dworu drezdenskiego.



Wspaniala rezydencja, zycie niepozbawione luksusu i kosztownych przyjem-
nosci, dwér dostatni, choé ztozony z ludzi pozbawionych fortun (z samym Sta-
nistawem na czele)... pytanie o zrédta dochodéw kréla na wygnaniu narzuca sie
samo. Przeciez w ostatnim etapie swej podrézy do Zweibriicken Leszczynski
musial pozyczaé pieniadze, a objecie przezen rzadéw w ksiestwie nie wygladato
okazale, co wspominat na przykiad Saint-Simon: Dowiadujemy sig, ze krél Stanis-
taw, po dlugiej tutaczce nie wiedzgc, gdzie sig schronic, dotart do Dwdch Mostow.
Przybyt tam z bardzo skromnym ekwipazem, w towarzystwie ledwie czterech ofice-
réw regimentu ze Spiry, jedynych, ktérzy pozostali mu wierni do kosica.

Obejmujgc rzady ksigzece w zastgpstwie Karola XII, Leszczynski przejat no-
minalnie kontrole nad dochodami ksiestwa. Te jednak nie byly na tyle znacza-
ce, aby wystarczy¢ na utrzymanie dworu kréla Polski. Malutkie ksigstwo Dwoch
Mostéw nie miato Zadnej sily gospodarczej. Co gorsza, okres przed przyby-
ciem Stanistawa nie nalezal do korzystnych, tereny te stanowily bowiem element
przetargowy w wielkich konfliktach europejskich. Od wojny trzydziestoletniej
z pierwszej polowy XVII wieku po ledwie co zakonczony konflikt o sukcesje
hiszpanska, znajdujgce si¢ na granicy Francji i Rzeszy Zweibriicken byto ofia-
rg rywalizacji francusko-habsburskiej oraz - z powodu rodzinnych koligacji
palatyniisko-szwedzkich - nie zawsze korzystnych wplywow skandynawskich.
Dochody, ktére przynosito ostabione i niewielkie ksigstwo (w tym okresie okoto
20 tysiecy talaréw rocznie), nie mogty wystarczy¢ na pokrycie kosztéw utrzyma-
nia dworu Leszczynskiego. A poniewaz potrzeby byly, jak widzieliémy, spore, to
presja fiskalna poglebita trudng sytuacje gospodarcza regionu: pod tym wzgle-
dem okres rzagdéw krola Polski byt zdecydowanie niekorzystny.

Leszczynski potrzebowal innych Zrédet dochodu. Zaciggat kolejne dtugi, ale
bylo to oczywiscie dziatanie dorazne i poglebiajace, a nie rozwigzujgce problemy
finansowe. Gl6wna nadzieje na polepszenie sytuacji upatrywal w swym szwedz-
kim protektorze. Pomimo trudnego pofozenia prowadzgcej kosztowng i wyczer-
pujaca wojne Szwecji, Stanistaw nie wahat si¢ wielokrotnie prosi¢ Karola XII
0 wsparcie pieni¢zne, co musialo spotykac sie z niechecig Szweddw, a juz zwlasz-
cza pogardg tych, ktérzy przebywali w Dwoch Mostach. Leszezynski nic sobie
z tego nie robil. Naciski z jego strony sktonity Karola XII do sprzedazy nalezg-
cego do ksiestwa Dwdch Mostéw, ale oderwanego od jego terytorium, okregu

Katarinenburg w Alzacji, a takze do decyzji wycofania z ksigstwa na Pomorze



Zachodnie putku szwedzkiego. Zarobione i zaoszczedzone w ten sposéb kwo-
ty poszty na utrzymanie wymagajacego polskiego sojusznika-wygnanca. Nadal
nie wystarczalo to jednak na pokrycie Stanistawowych wydatkéw. Leszczynski
planowal wobec tego zlikwidowanie pozostalych oddziatéw wojskowych w ksie-
stwie, ale tego ryzykownego pomystu juz nie zrealizowano. Dyplomacji polskiej
udalo si¢ natomiast wyciggna¢ niemate sumy z Wersalu. Ot6z Francja jako so-
jusznik Szwecji wspierata ja corocznymi subsydiami finansowymi, ktérych czes¢
zdotat przeja¢ bez poérednictwa Sztokholmu wiasnie Stanistaw.

Delikatne sprawy finansowe byly w istocie tylko jednym z elementéw po-
wazniejszego konfliktu miedzy Stanistawem a szwedzkimi wladzami ksiestwa
Dwéch Mostéw. De facto byt to spor wynikajacy z istnienia dwuwladzy w pan-
stwie. Karol XII mial w swych nadrenskich posiadtosciach w rzeczywistosci
dwéch przedstawicieli: szwedzkiego gubernatora oraz ksiecia-reprezentanta.
Ich kompetencje nie byty rozdzielone, a dokladniej rzecz biorgc - wladza gu-
bernatora nie zostata oficjalnie ograniczona w momencie przybycia kréla Pol-
ski. Stad gubernator szwedzki w ksiestwie Dwoch Mostéw, baron Henning
von Strahlenheim, podejmowal pewne decyzje administracyjne czy sadowe, nie
konsultujac ich z Leszczynskim, ktory z kolei pdzniej te decyzje podwazal, a na-
wet autorytetem swej wiadzy anulowat. Konflikt narastal, a obaj reprezentan-
ci Karola XII szukali sprawiedliwosci u swego mocodawcy, nawzajem utrzymu-
jac kontakty ograniczone do niezbednego minimum. W pofowie 1718 roku krdl
Szwecji podjal jednoznaczng decyzje: kazal aresztowa¢ dotychczasowego guber-
natora i zgodzit sie na zastgpienie go Stanistawem Poniatowskim. By! to oczy-
wisty sygnal pelnego wsparcia Karola XII dla polityki Leszczynskiego w Dwéch
Mostach. Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, Ze dotyczyto ono nawet takich dzia-
tan, ktére kolidowalyby z interesem szwedzkim. Bylo to z pewnoscia $wiadec-
two pelnego zaufania do polskiego sojusznika, ale moze warto tez rozpatrywac
przychylnoéé¢ Karola XII wobec aktywnosci Leszczynskiego w Zweibriicken jako
rodzaj zado$¢uczynienia za catkowite odsunigcie kréla Polski od spraw miedzy-
narodowych.

Od przybycia do Dwéch Mostéw Leszczynski szybko tracit bowiem wply-
wy na arenie polityki europejskiej. Owszem, jego nazwisko bylo wcigz karty
przetargowa w rywalizacji mocarstw, ale sama osoba pozostawala juz w catko-
witym cieniu. Nie byl to oczywiscie problem braku aktywnosci samego kré-



-la, ale zdecydowane marginalizowanie go wiasnie przez szwedzkiego protekto-
ra. Przez caly okres pobytu w Dwdch Mostach Leszczynski stal do Karola XII
listy, memorialy, projekty dotyczace spraw migdzynarodowych. W tych jednak
sprawach byla to korespondencja jednostronna, a za jedyne odpowiedzi kréla
Szwecji mozna uznad, najczesciej bardzo spdznione, informowanie polskiego so-
jusznika o krokach i decyzjach Sztokholmu w tej materii.

Zresztg  Owczesne  zamysly
Leszczynskiego dotyczace spraw
miedzynarodowych trudno uznaé
za trafne. W 1714 roku naiwnie ra-
dzit Karolowi XII przyby¢ z Turcji
do Dwoch Mostow 1 stad na cze-
le nowej armii wyruszy¢ na zwy-
cieska kampanie. Tymczasem po-
zycja Leszczynskiego w Europie sta-
bta coraz bardziej, wzmacniat sie za$
jego bezpoéredni rywal August I,
ktoremu udalo si¢ zawrzeé traktat
z Francja (1714), a potem legitymi-
zowac swa wiadze w Polsce na Sej-
mie Niemym (1717). Projekty Lesz-
czyniskiego stawaly sie za to coraz
odwazniejsze, a propozycje wyjatko-
wo hojne, jesli chodzi o rozdawanie

ziem Rzeczypospolitej. W jednym
z nich (z 1715 roku) obiecywat
Prusom przyszie nabyt-
ki w Polsce, przekonu-
jac, ze sg one tak pewne, iz Szwecja moglaby pod ich zastaw scedowaé Ber-
linowi Szczecin, byle tylko krdl pruski pomdgt pokona¢ Rosje (czyli zwrd-
ci¢ tron Stanistawowi). Rok pé7niej, wobec zblizajgcego sie pojednania szlach-
ty polskiej z Wettinem, byt gotéw zrezygnowac z polskiej korony w zamian
za przyznanie mu Kurlandii. Kiedy za$ doszto do niespodziewanego zblize-

nia szwedzko-rosyjskiego, w jego otoczeniu sugerowano obiecanie Rosji i Pru-



som nabytkéw terytorialnych w Rzeczypospolitej w zamian za korone dla Lesz-
czynskiego (1717). A poniewaz mocny juz August daleki byt od mysli jednania
si¢ z sarmackim rywalem, Stanistaw Poniatowski proponowat (1718) rozwiaza-
nie konfliktu przez podzial panistwa na dwie czeéci - jakze to proste (!): Litwa
dla Stanistawa, Polska dla Augusta.

Wszystkie te fantazmatyczne pomysty wydawaly si¢ tylez dziwaczne, co nie-
realne. Ich najwiekszym mankamentem bylo jednak to, ze zamiast kreowac sto-
sunki migdzynarodowe, ulegaly presji biezgcej polityki. Jedli poréwnac je mie-
dzy sobg, to byly one koniunkturalnie zmienne i sprzeczne, a jedynym ich punk-
tem wspélnym, celem nadrzednym, niezgrabnie ukrytym pod pustymi frazesa-
mi i balamutnymi, szkodliwymi obietnicami, byt interes Leszczynskich, wyraza-
ny najczesciej w formie uzdrawiajgcego stosunki europejskie powrotu Stanista-
wa na polski tron.

Zwréémy jednak uwage, ze osobliwe projekty Leszczynskiego byty znane
bardzo waskiej grupie ludzi i nie mogty zniszczy¢ obrazu polskiego kréla w po-
wszechnej opinii. Wrecz odwrotnie, w okresie palatynskim pojawiaja sie nawet
zalgzki legendy Stanistawa. Obok urokliwosci, wyjatkowego nastroju i zaskaku-
jacej egzotyki projektowanych przez niego ogrodéw i budowli, z wolna rozpow-
szechnila si¢ w tym czasie opinia o jego tagodnosci i wyrozumiatosci. Przyczyn
takiego wlasnie postrzegania polskiego kréla nalezy szuka¢ w wydarzeniach,
ktore odbily sie szerszym echem w dobie pobytu Leszczynskiego w Zweibriic-
ken. Nie wolno jednak zapomnieé, ze klisza dobrotliwego kréla zakorzeniala sie
w powszechnej $wiadomosci tylko dzigki temu, ze owe wyjatkowe epizody od-
zwierciedlaty codzienno$¢ Stanistawowego zycia. Rzecz jasna pierwszorzedne
znaczenie miato w tym wypadku wszystko to, co powodowalo, ze posta¢ pol-
skiego kréla nie do konca przystawala do ,,spotecznosci ksigzat”, a wiec na przy-
ktad bardzo bliskie wiezy rodzinne Leszczyniskich czy ich gleboka religijnosc.

Okres renski jest w biografii Stanistawa niewatpliwie czasem szczesliwego,
sielankowego Zycia rodzinnego, chociaz ztamanego niespodziewanie jednym
z najwigkszych dramatéw osobistych krola. Rodzina Leszczynskich spotkata sie
w Zweibriicken po dwoch latach rozlaki. Tulacze zycie i trudy rozstania mia-
ty podobno nie najlepiej wptyna¢ na urod¢ krélowej. Natomiast obie ksi¢znicz-
ki rozkwitaty, Mtodsza z cérek Leszczyniskiego, Maria, weszla juz w wiek dziew-
czecy, natomiast starsza, Anna, stawala si¢ kobiets.



Portret Anny Leszczyfiskiej pedzla Jana Starbusa, namalowany okoto 1712 roku, a wige
przed wyjozdem starszej cérki Leszczyiiskiego do ksigstwa Dwdch Mostéw, zachowat sig
w zbiorach Muzeum Narodowego Gripsholm w Szwecji. Na obrazie widaé czternastoletniq Anng
— ciemnq blondynke o dojrzalych rysach i nieco zaokrgglonej twarzy oraz diugich, lekko kre-
conych wlosach. Sylwetka jest szczupla, figura jeszcze dziewczeca.



Stanistaw bardzo kochat swoje corki. Dbat tez, co oczywiste, o ich edukacje,
nad ktdrg czuwali dwaj polscy ksieza. Myslat tez o ich dworskiej przysztosci, dla-
tego nie zaniedbywat na przyktad takich spraw, jak nauka tanca, ktéra ksieznicz-
ki pobieraty u francuskiego nauczyciela, niejakiego Faviera.

Oddzielng kwestig byto wychowanie corek w poboznos$ci. Rodzina Leszczyis-

kich upodobata sobie wyjazdy na uroczystosci religijne do lezacego opodal ich sie-
dziby klasztoru Wilhelmitéw w Gréfinthal. Staly si¢ one okazja do zawarcia
przez Leszczynskich znajomosci z dwoma moznymi s3siadami alzackimi: ksie-
ciem-kardynatem Armandem Maurycym Maksymilianem de Rohan, biskupem
Strasburga, oraz z komendantem tego miasta, Leonorem Marig du Bourgiem.
W cieniu muréw grafintalskiego klasztoru Leszczynski zaprzyjaznit si¢ z oby-
dwoma Alzatczykami, ktorych przeciwstawne charaktery §wietnie pasowaty do
sarmackiego ducha: z kardynatem Stanistaw prowadzit dysputy intelektualne,
z bytym muszkieterem krolewskim przescigat si¢ w rubasznych opowiesciach.



Ta dobra znajomos¢ bardzo wspomogta niebawem Leszczynskiego; obaj Alzat-
czycy, w decydujacym momencie wchodzenia polskiego kréla w orbite francu-
skiej polityki, odgrywali bowiem w niej pierwszoplanowe role: kardynal zostal
wielkim jalmuznikiem (grand auménier), a du Bourg marszatkiem Francji.

Szczgsliwy dla rodziny okres skonczyt sie jednak wiosng 1717 roku. Nie-
spetna osiemnastoletnia wéwczas Anna cigzko zapadia na zdrowiu. Lekarze
nie zdofali jej pomdc. Zmarta, najprawdopodobniej na przyptyw krwi do pluc,
20 czerwca 1717 roku. Leszczynski pochowat jg w krypcie Idasztornej w Gréfin-
thal. Zatrudnit potem, przy powigkszeniu klasztoru, architekta Sundahla, wzno-
szac majestatyczny ottarz nad grobem corki. Smier¢ ukochanej Anny przyczy-
nifa sie do zaciesnienia wiezéw rodzinnych miedzy krélem a drugim dzieckiem
- Marig.

Z klasztorem w Grafinthal wiaze sie tez jeden z tych epizodéw pobytu Lesz-
czyniskiego w Zweibriicken, ktére obrosty w legende i wspéttworzyly mit Stanis-
tawa. W dotychczasowej literaturze nie ktadzie si¢ nacisku na tto opowiadanych
wydarzen, dlatego wyeksponujmy je na samym poczatku. Oto kochajacy ojciec
i pobozny katolik mial wybra¢ sie 15 sierpnia 1717 roku, w $wigto Wniebowsta-
pienia Najé$wietszej Maryi Panny, na uroczystoéci koécielne oraz na gréb nie-
dawno zmartej corki do Grifinthal. Doniesiono mu jednak w pore, ze grupa kil-
kudziesieciu spiskowcéw zostata nastana przez Wettindw, aby dokonaé na nim
skrytobdjstwa. Do zmowy wciagnieto jednego z urzednikéw palatynskich, nie-
jakiego pana Montauban, ktory okazal si¢ na tyle lojalny, by wyjawi¢ plany za-
machowcow. W zaplanowanym dniu i miejscu krélobodjcy namierzyli ksigze-
cg karete, zaatakowali jg, ale... ku swemu zdumieniu zorientowali si¢, ze sami
wpadli w pulapke, zastawiong przez Leszczynskiego: w karecie byl kto$ tylko
przypominajacy kréla, tymczasem wokot nagle wyrést silny oddzial szwedzki.
Pochwycono przywodcéw buntu, dwoch Francuzéw i jednego Saksonczyka,
i skazano ich na $mieré¢.

Barwny incydent $wietnie nadawal si¢ na opowies¢ o krélu-wygnancu, tar-
ganym zalem poboznego ojca, ktéry nadjezdza na swym koniu, tryumfujgc nad
zbrodniarzami, nastanymi przez zazdrosnego i okrutnego rywala. Ale Stanistaw
dodal jeszcze puente do tej opowiesci: zdecydowal sie uwolni¢ rzezimieszkéw,
a poniewaz dobry moral musi mie¢ odpowiednig site - ofiarowal swym niedo-

szlym zabodjcom pienigdze na powr6t do kraju. Dobremu krélowi zal sie zrobi-



41. Patac w Bergzabern

to sprowadzonych na zl3 droge ludzi, okazal swg wyrozumialo$¢, a nawet do-

brotliwo$é.

Historia zamachu nie jest jednak wyjatkiem. Oto na przykiad niedlugo po
tym wydarzeniu Leszczynski, o czym wspomnieliémy, tryumfowat nad wtraco-
nym do wigzienia gubernatorem szwedzkim. W tym wypadku jeszcze bardziej
nieswojo czul si¢ w roli zwyciezcy: doceniajgc uczciwos$¢ rywala, poprosit Ka-
rola XII nie tylko o uwolnienie go z wszelkich zarzutéw, ale takze mianowanie
na inny wysoki urzad.

Oto w jaki sposob rosta legenda Stanistawowska, a trzeba podkresli¢, ze
przedstawili$my tu tylko wydarzenia, ktdre staly sie kanwa szeregu zupelnie fan-
tastycznych dopowiedzen.

Po zamachu Leszczyniski zaczal obawia¢ sie o zycie swoich bliskich. Co praw-
da August II publicznie potepit skrytobdjstwo, ale Stanistaw dobrze wiedzial, ze
Wettin szuka okazji do pozbycia si¢ niewygodnego rywala. Postanowil przenie$¢
rodzine do miejscowosci Bergzabern w poludniowo-wschodniej czesci ksiestwa.
Wybdér miejsca podyktowany zostat nie tylko faktem, Ze mury obronne Bergza-
bern, dalekie zresztg od ideatu, dawaly jednak schronienie, ktérego brakowato
w Zweibriicken, ale przede wszystkim wynikat z bardzo korzystnego polozenia
miasteczka, lezacego w polowie drogi miedzy silnie obsadzonymi przez przy-




-chylnych Leszczynskiemu Francuzdw twierdzami Wissemburg i Landau. Gar-
nizony obu tych miast mialy rozkazy od francuskiego regenta, aby chroni¢ pol-
ska rodzine krélewska. Leszczynski sporadycznie odwiedzat bliskich, przebywa-
jac przez caly 1718 rok giéwnie w stolicy ksigstwa.

Koniec tego roku okazat sie dla sprawy Leszczyriskiego fatalny. Oto w nocy
z 11 na 12 grudnia jego sojusznik i potezny protektor Karol XII zginal pod oble-

gana przez swoje wojska twierdzg norweska Fredrikshald.

Tak zginat, w wieku lat trzydziestu szesciu i pot, Karol XII, krdl Szwecji, za-
smakowawszy najlepszych owocéw szczedcia i do$wiadczywszy najokrutniej-
szych przeciwnoéci losu, nie bedac przy tym rozpuszczonym przez pierwsze, ale
tez nigdy zatrwozonym drugimi. Niemal wszystkie jego czyny, nawet te ze sfe-
ry zycia prywatnego, dalekie byty od zwyczajnoéci. Byl to chyba jedyny z ludzi,
a zapewne jedyny z monarchéw, ktéry zyt bez cienia stabosci. Wyniést cnoty bo-
haterskie na wyzyny, na ktorych staja si¢ one réwnie niebezpieczne, co najgorsze

przywary. Jego nieztomno$¢ stala si¢ zawzigtoscia, ktéra spowodowala nieszcze-

$cia na Ukrainie i wstrzymala go przez pig¢ lat w Turcji; jego wielkoduszno$¢,



przepoczwarzajaca sie w rozrzutnosé, zrujnowata Szwecje; jego odwaga, idaca
w zuchwalo$¢, byla przyczyng jego $mierci; jego sprawiedliwo$é bywata okrut-
na, a utrzymywanie wladzy w ostatnich latach zycia przypominalo tyranie. Jego
wielkie przymioty, z ktérych kazdy dalby nie$miertelng stawe innemu ksieciu,
przyniosly nieszczeécie jego krajowi. Nigdy nikogo nie zaatakowal, ale nie byl
réwnie ostrozny co niezdolny w swych odwetach. Jako pierwszy miat ambicje by-
cia zdobywca bez checi powickszania swego panstwa; chcial podbijaé mocarstwa,
by je nastepnie oddawa¢é. Uwielbienie dla chwaly, wojny i zemsty uniemozliwia-
fo mu bycie sprawnym politykiem, ktérej to zalety nie zabraklo zadnemu zdo-
bywcy. Przed bitwa i po zwyciestwie byl nazbyt skromny; po klesce - nieugie-
ty. Twardy dla innych jak dla samego siebie, majacy za nic zycie swych podda-
nych, podobnie zreszta jak i swoje. Raczej czlowiek wyjatkowy niz bohater; pre-
dzej godny podziwu niz godzien nasladowania. Jego zycie powinno nauczy¢ kré-
16w, ze rzady pokojowe i szczesliwe stoja ponad najwieksza chwala.

[Karol XII w ocenie swego biografa, cyt. za: Voltaire, Histoire de Charles XII. Roi de Suéde,

w: tegoz, Cuvres historigues, red. R. Pomeau, Bibliothéque de la Pléiade, Paris 1957, s. 272-273,]

Kroél szwedzki nie mial Zony, nie pozostawil po sobie potomka. Korona
szwedzka przeszla na jego siostre Ulryke Eleonore, zamezng z Fryderykiem
Heskim. W zmeczonym wojng panstwie zapanowal chaos. Co do ksiestwa
Dwoch Mostdw, to droga sukcesji przypadto ono - jak juz wspomnielismy - Gus-
tawowi Samuelowi Leopoldowi z palatyniskiego rodu Wittelsbachéw. Tym sa-
mym Leszczynski stracit wladze w Zweibriicken. Opuscit terytorium ksiestwa
11 lutego 1719 roku, udajgc sie na trudniejsze jeszcze wygnanie.

Niespodziewany pobyt Leszczynskiego w ksiestwie Dwdoch Mostéw przy-
nidst do§¢ zaskakujgce rezultaty. Stanistaw nie wzmocnit swoich wplywéw na
arenie miedzynarodowej, ale za to zyskal stawe swg tulaczks, oryginalnoscia
projektéw przestrzennych i architektonicznych, wreszcie wspaniatomyslnoscia.
Niebezpieczne projekty dotyczace spraw polskich pozostaly péki co w ukryciu.

Nasz Sarmata pokazal jednak przede wszystkim z calag moca, jak bardzo
jest Europejczykiem: symbolem polnische Phase w dziejach Palatynatu, a przy
tym zapowiedzia époque polonaise w Lotaryngii; byt on uosobieniem kultural-
nej symbiozy, taczacej polskie, niemieckie, szwedzkie, francuskie, a nawet turec-
kie tradycje.



BYC TESCIEM
LUDWIKA XV

Pobyt Stanistawa Leszczynskiego we Francji w latach 1719-1733 to zapewne naj-
trudniejszy okres w jego Zyciu. Otwiorzy! go piecioletni pobyt w Alzacji, podczas
ktérego zapomniany na arenie miedzynarodowej i Zyjacy w niedostatku krdl zde-
gradowany zostat do roli egzotycznego mieszkanca przygranicznej miesciny. Oczy-
widcie mariaz cérki Marii z krélem Frangji, stynny ,interes stulecia’, byl dla Lesz-
czyniskiego spelnieniem najémielszych marzen, ale szybko si¢ okazato, ze nie mogh
z nim laczy¢ ani nadziei rychlego powrotu na tron polski, ani nawet silnej pozy-
¢ji na arenie miedzynarodowej. Owszem, Stanistaw nie miat juz odtad kiopotéw fi-
nansowych, ale przeciez osiem kolejnych lat spedzit na francuskiej prowincji, skaza-
ny na polityczny niebyt. Francuski okres pielgrzymki Leszczynskiego to czas ocze-
kiwania, trudna szkota cierpliwosci i pokory wobec niechetnego mu zigcia.

W 1733 roku nadarzyta si¢ wreszcie upragniona okazja do odzyskania pol-
skiej korony. Stanistaw w blyskawicznym tempie znalaz! sie w Polsce i zostat po
raz drugi obrany krélem. A przeciez by¢ tesciem Ludwika XV wecale nie ozna-
czalo, ze Francuzi zechcg ,,umieraé za Gdansk’, w ktérym Stanistaw ze swymi
stronnikami schronit sie przed pilnujacymi intereséw mocarstw oéciennych woj-
skami rosyjskimi.

Nagta $émier¢ Karola XII i wynikajaca z niej koniecznoé¢ oddania wiadzy
w ksiestwie Dwéch Mostéw postawily Leszczynskiego w niezmiernie trudnej
sytuacji. Krél po prostu nie miat gdzie sie udaé. Powrét do Polski byt oczywi-
$cie niemozliwy, natomiast wyjazd do Szwecji - ryzykowny, przede wszystkim
ze wzgledu na zmieniajacg sie tam sytuacje wewnetrzng. Péki co, Stanistaw do-
taczyt do swojej rodziny w Bergzabern na terytorium ksigstwa Dwdch Mostow,
ale pamietajac niedawne zamachy na swe Zycie, obawial si¢ pozostawaé diuzej
w niechronionym przez silne oddzialy i nieumocnionym zameczku. Prosit
o schronienie ksiecia lotarynskiego Leopolda, ale ten odmdéwil, nie chcae obar-
cza¢ si¢ kontrowersyjna goécing w obliczu wlasnej delikatnej sytuacji.

Jedyng nadziejg dla Stanistawa pozostawala wiec nieodlegta i silna Francja.
Problem polegal jednak na tym, ze Wersal nigdy nie byt bezposrednio zaanga-



zowany w sprawe Leszczynskiego i nie mial wobec niego zadnych zobowigzan.
Baronowi Meszkowi, wystanemu z poselstwem do sprawujgcego regencje ksie-
cia Filipa Orleanskiego, nie pozostawalo wiec nic innego, jak tylko przywota-
nie wszystkich nieszcze$¢ krola Polski i prosba o udzielenie mu wspanialomysl-
nie goéciny. Krél tymczasem schronit si¢ w Landau - niewielkiej enklawie fran-
cuskiej na terenie Rzeszy, posiadajacej strzezony przez solidny garnizon sys-
tem fortyfikacji, zaprojektowanych przez stynnego inzyniera wojskowego i ar-
chitekta Vaubana. Ostatecznie Regent pozwolil osigé¢ Leszczynskiemu w kto-
ryms$ z miast alzackich, co wywolato protest Augusta II, na ktéry Filip Orlean-
ski miat zareagowac¢ stynng - dzieki relacji Woltera — replikg La France a tou-
jours été lasile des rois malheureux (,Francja zawsze byla schronieniem niesz-
czebliwych wladcéw”).

Stanistaw wybral na swq nowg siedzibe przygraniczne miasteczko alzackie
Wissemburg. Decyzje przesadzily jego rachuby na opieke mieszkajacego tam za-
ufanego przyjaciela, hrabiego du Bourga, i wzgledy finansowe, zwlaszcza nizsze
niz gdzie indziej koszty utrzymania, wynikajace z faktu, iz miasto bylo mocno
podupadte z powodu siedemnastowiecznych wojen oraz ze nalezalo od kilkuna-
stu lat do Frangji.

Na poczatku lat dwudziestych Leszczynscy zyli w niedostatku. Ich sytuacja
finansowa byta katastrofalna. Krél nie miaf stalego dochodu, z ktérego moégtby
pokry¢ wydatki swego matego, prowincjonalnego dworu. Na koszty zainstalo-
wania sie w Wissemburgu musial wziaé pozyczke pod zastaw rodzinnych kosz-
townosci, zdeponowanych w skrzyni u zydowskiego bankiera we Frankfurcie.
Brak $rodkéw zmuszal Leszczyrniskiego do nieustannego blagania Szwecji i Fran-
cji o wsparcie pieniezne. Po trzech latach zabiegéw udalo mu si¢ wreszcie wy-
prosi¢ stata pensje od kréla szwedzkiego, ktéra w ramach porozumienia szwedz-
ko-francuskiego miat wyptacaé Stanistawowi Wersal. Co prawda sytuacja Lesz-
czynskiego nieco si¢ poprawita, ale dtugi pozostaty, a poza tym wciaz byt zdany
na taske szwedzkich i francuskich protektoréw.

W Wissemburgu nie bylo palacu, a bedacy w dramatycznej sytuacji finanso-
wej Leszczynski nie mégt nawet marzy¢ o prébie realizacji swych pasji budow-
lanych. Dlatego zmuszony byt wynaja¢ w miescie jaki$ wiekszy budynek na swa
krélewska siedzibg. Wybér padt na $wiezo wzniesiony prywatny palacyk, zwany
powszechnie od imienia jego wiascicieli Maison Weber (Domem Weberdw).



44, Dom Weberéw - rezydencja Stanistawa w Wissemburgu (stan obecny)

Pamigé o polskim mieszkaficu Wissemburga jest weiqz Zywa: ulica, przy ktérej znajduje sig Dom
Weberdw, nosi dzisiaj imig Stanistawa. W tym budynku miescila si¢ dawniej szkota, College Stanislas. ..
Zdjecie przedstawia widok rezydencji Leszczyiiskiego od strony ogrodu. Od frontu, na murze, znajduje sig
tablica, ktdrej napis, umieszczony pod koronowanymi herbumi miasta i Leszczynskiego, Swiadczy o dumie
wissemburczykow z faktu goszczenia polskiej rodziny krélewskiej:

STANISLAW
KROL POLSK!
KSIAZE LOTARYNGII | BARU
MIESZKAL W TYM PALACU
0D 1719 DO 1725 ROKU
MARIA LESZCZYNSKA
JEGO CORKA
ODJECHALA STAD DNIA 3 LIPCA 1725 ROKU
BY ZOSTAC
KROLOWA FRANCII



Leszczynski osiadt w Wissemburgu z rodzing i w otoczeniu niewielkiego

dworu. Z doradcéw i najblizszych przyjaciét pozostali juz tylko najwierniej-
si: Michal Tarlo, trzymajacy piecze nad Stanistawowg dyplomacja, oraz Stani-
sfaw Konstanty Meszek z tytutem wielkiego marszatka dworu, doé¢ dziwacz-
nie brzmigcym w skrajnie trudnej sytuacji wissemburskiej. Takze zdrajca Bi-
ber wcigz sekretarzowal krélowi. Skromne otoczenie Leszczynskich uzupelniato
trzech duchownych, kilku oficeréw oraz damy dworu.

Krél zmuszony latami do siedzenia na glebokiej prowingji, monarcha o sta-
tusie mieszczanina, a zawsze pelen twdrczej energii, zapewne nudzil sie
w Wissemburgu. Owszem, duzo polowal, niemalo tez - swoim zwyczajem
- jezdzit po okolicy. Pozbawiony jednak odpowiednich érodkéw, nie stwo-
rzyl dworu, bedacego miejscowym centrum zycia towarzyskiego i intelek-
tualnego. Pod tym wzgledem spadt do roli arystokraty zapraszanego przez
moznych sasiadéw 1 organizujacego dla nich, od czasu do czasu, towarzy-
skie spotkania. Z bardziej znanych osobistosci bywali u niego starzy znajo-
mi: kardynat de Rohan oraz hrabia du Bourg. Nawigzal tez blizsza znajomos¢
z rodzing d'Andlau, jednym z najstarszych rodéw alzackich. Stanistawa oczaro-
wala zwlaszcza baronowa Anna d’Andlau, ktora - jak zwierzal sie w liscie do
swego przyjaciela du Bourga juz w czerwcu 1719 roku - zarazila mnie uwiel-
bieniem dla muzyki. Historycy nie wykluczaja, ze kochliwy Leszczynski miat ro-
mans z baronows, a opisujac ich relacje, nie omieszkaja napomkna¢, ze maz
Anny d’Andlau byl putkownikiem kawalerii, czgsto nieobecnym w domu...
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46. Akt chrztu z 1724 roku z wissemburskich ksiag paraﬁalny.cﬁ
z podpisami matki i corki Stanistawa oraz marszatka Meszka

Rodzina Leszczyiskich uczestniczyto w Zyciv codziennym spotecznosci wissemburskiej,
na przyklad w chrzcinach: Roku 1724, dnia 19 wrzesnia, zostala ochrzczona Anna Maria, slub-
na corka malzeiistwa Karola Jozefa Lindenthala, z Polski, oraz Marii Klary Gebhardin, z And-
lau. Przy sakramencie frzymali fg: matki chrzestne Najjasniejsza Pani Matka Krélewska Anna
ksigzna i matka Najjasniefszego Pana Krdla Stanislawa oraz Najjasniejsza Cdrka i krdlewna
polska Maria, oraz ojcowie chrzestni przeszlachetny i przestawny Pan hrabia Maurycy de De-
dicours i przeszlachetny Pan Marszalek Konstanty Mescheck [sicl], Wielki Marszalek Dworu
Krolewskiego



Z nudnawym pobytem w Wissemburgu zwyklo sie 13-
czy¢ poczatki natogu, ktory Leszczyniski pielegnowaé be-
dzie az do korca swych dni: palenie fajki. Stanistawowa
fajka, ktérg z alzacka nazywal chibougque, byla odtad nie-
odzownym atrybutem jego postaci. Fajkowe upodobanie
stalo sie tez elementem legendy kréla. W czasach wissem-
burskich niecny August II, wciaz czyhajacy na zycie kon-
kurenta, miat sta¢ za rzekomym ,,spiskiem fajkowym, kté-
rego celem bylo otrucie krola przez dosypanie trucizny do
tytoniu. O ile jednak inne organizowane przez Saséw za-
machy na Leszczynskiego s3 prawdziwe lub chocby wy-
daja si¢ prawdopodobne, o tyle ,spisek fajkowy” - $wiet-
nie wpisujacy sie w wyobrazenia wspéiczesnych tak na te-
mat skrytobdjstw, jak i osoby Leszczynskiego - jest zwy-

ktym fantazmatem epoki: w tamtych czasach nie istnia-
ta bowiem trucizna tego rodzaju. Stynne staly sie potem
0P0w1esc1 o tym, jak z powodu fajki Sta- 47, Eila Stamslawa
nistaw zostat rozpoznany przez dawnego &5 =

zolnierza podczas swej ucieczki z Gdanska czy jak raczyl si¢ tytoniem z krélem
Prus Fryderykiem Wilhelmem I w jego stawetnej Tabagii. W pamieci mieszkan-
cow Wissemburga zapisat si¢ on jako ten, ktéry czesto przesiadywal na mostku
Solnym, palgc tytori w swej ogromnej fajce.

Okres wissemburski byt oczywiscie kluczowy dla przysztosci cérki Leszczyn-
skiego, Marii. Niezaangazowanie Leszczyniskiego w wielka polityke, senna at-
mosfera dworu i wreszcie oziebta postawa Katarzyny, sprzyjaty zaciesnieniu wie-
26w migdzy ojcem a corky. Bardzo odbiegaly one od stosunkéw miedzy rodzi-
cem a dzieckiem, whasciwych dla rodéw panujacych, a nawet zachodnioeuropej-
skiej arystokracji. Jak silna byta to relacja, $wiadczy zachowana korespondencja
Stanistawa i Marii. Ojciec nazywat ja, nawet po tym, jak zostata krélowa Fran-
cji, swoja Maruchng lub Maryneczkg, a najczesciej Mareczkg, Serduszkiem, Ko-
chaneczkqg, Duszyczkg; ona z kolei odpisywata mu nieraz zaczynajac od stow Ser-
decznie kochany tatuniu! Duze wrazenie robi zwlaszcza ostatni list Stanistawa do
Marii, napisany 3 lutego 1766 roku, zaledwie dwa dni przed $miercig, skreslo-
ny drzacym i zatamujgcym sie pismem, ledwie czytelny tekst blisko dziewigc-
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48. List ,Maruchny” do ,.serdecznie kochanego tatunia”

-dziesiecioletniego starca do ponad sze$édziesiecioletniej cérki, rozpoczynajacy
sie od czulego zwrotu: Moja Najserdeczniejsza Kochaneczko. Choé caly list tra-
dycyjnie napisany jest po francusku, to - jak czesto - stodka formute powital-
na i najbardziej osobiste zwroty Stanistaw zapisywal po polsku, niczym w kon-
cowych zwrotach wspomnianego listu - ostatnich sfowach do ukochanej cérki:



Tout ce qui est humain ne fait rien espérer de bon. Tout ce qui est du trés bon, jest
ze cig serdecznie kocham i Sciskam, de tout mon cceur et de toute mon dme a vous
[Wszystko, co ludzkie nie wrdzy nic dobrego. Wszystko co najlepsze jest, ze cig
serdecznie kocham i $ciskam, z calego serca i calg dusza Tobie oddany].

Leszczynski bardzo dbat w Wissemburgu o wychowanie swej corki. Rozwijat
zwlaszcza jej zdolnosci muzyczne. Dzieki niemu przyszla krolowa Francji umia-
ta tadnie $piewac 1 wy$mienicie gra¢ na klawesynie. Za przyktadem ojca, ktéry
w Wissemburgu organizowal male, kameralne wystepy muzykéw, Maria — juz
jako krolowa Francji - urzadzala potem w kazda niedziele w Salonie Pokoju,
przylegajacym do wersalskiej Galerii Lustrzanej, koncerty, ktére odgrywaly zna-
czacy role w zyciu muzycznym Wersalu. Stanistaw zachecat tez corke do nauki
tanica i organizowal wieczorki taneczne, na ktérych zdolna w tej materii Maria
mogta blyszczed.

Przyciagata przy tym meskie spojrzenia. Spodobala si¢ zwlaszcza, ze wzajem-
noécia, mlodemu dowé6dcy miejscowego putku kawalerii, Ludwikowi Karolowi
Cezarowi Le Tellier, markizowi Courtanvaux. Kandydat do reki Marii nie przy-
padt do gustu jej ojcu. Co prawda zamozny, a do tego wnuk stynnego Louvois,
ministra wojny Ludwika XIV, ale jego arystokratyczna ranga byta zdecydowanie
zbyt niska, jak na cérke krélewska. Stanistaw uzaleznit wiec swa zgode od wy-
niesienia Courtanvaux do rangi ksiecia i para, co wyeliminowalo ostatecznie te
kandydature. Maria podporzadkowata sie woli ojca — w sprawie swego zamaz-
pojécia byla mu catkowicie ulegta.

Réwnoczeénie propozycje Leszezynskich byly odrzucane ze wzgledu na nie-
mozno$¢ obdarzenia Marii odpowiednim posagiem. Tak bylo z zabiegami Ka-
tarzyny, wspieranymi przez krélowg Szwecji, aby wyda¢ Marie za margrabiego
Badenii.

Juz przy okazji starann markiza okazalo sie, ze Wersal zamierza wmiesza¢ si¢
do wydania Marii za maz. Kandydature Courtanvaux Regent potraktowal bez-
litodnie: honor Francji i glow koronowanych nie pozwala znizyc krolewskiej corki
do rangi zwyklej osoby prywatnej. Zainteresowanie Wersalu dodafo Stanistawowi
odwagi szukania wlaénie tam kandydata na me¢za. Wydawalo sie, ze wysmienita
partia byta w zasiegu reki... C6z z tego, ze kandydat brzydki, ze jednooki i gar-
baty, ze starszy od Marii o 11 lat, ze wdowiec, ze gbur, ale przeciez Burbon, pra-
wnuk Wielkiego Kondeusza, a do tego bardzo bogaty (c6z z tego, ze majatek po-




-mnozyt przy okazji dramatycznego krachu finansowego Lawa). Ksigze Ludwik
Henryk Burbon - oto zie¢, o ktérego zabiegat Stanistaw.

Sprawa byla z jednego powodu bardzo delikatna. Otéz Burbon miat ko-
chanke (sam fakt jej posiadania bynajmniej nie wadzit Leszczynskiemu). Rzecz
w tym, Ze byta ona postacig znana, wplywowa, krétko mowiac - najpierwszg in-
trygantkg w Wersalu. Aby zaaranzowa¢ malzenstwo Marii z Burbonem, trzeba
bylo ulozy¢ sie z jego metresy, Agnieszka de Prie. Leszczynski powierzyt deli-
katng misje przyjacielowi rodziny, niejakiemu kawalerowi de Vauchoux. W ten
sposdb nawigzal kontakt, ktéry mial niespodziewanie wprowadzi¢ Marig na naj-
$wietniejszy tron europejski.

Pani de Prie zadzialata z wlasciwym sobie sprytem. Nie chciata dzieli¢ sie
bogatym i wplywowym kochankiem z uboga, a do tego rzekomo pigkng i inte-
ligentng miédka. Nie odrzucila jednak staran Stanistawa, wrecz przeciwnie, na-
wigzala z nim bezposrednia korespondencje, w ktérej zywo interesowala sie lo-
sami Marii, zwodzac ojca wielkim zainteresowaniem, jakie zdradza Burbon wo-
bec jego cérki. Tak oto w Wissemburgu wielce kontent i peten nadziei Stanistaw
czekal na decyzje ksiecia, podczas gdy w Wersalu pani de Prie i jej kochanek, ni-
czym para sprytnych swatéw, rozgladali sie, jak mozna by wykorzysta¢ wspania-
tg szanse, jaka im sie przytrafita w postaci krolewskiej céry na wydaniu, fadnej
i wyksztalconej ksiezniczki, ktéra bedzie wdzieczna i ulegla, jesli dobrze jg wy-
da¢ za maz.

Stanistaw zyt sobie sielsko (cho¢ wciaz z ogromnymi klopotami finansowy-
mi) w Alzacji, zupelnie nie zdajac sobie sprawy, ze splot wielkiej polityki i zwy-
kiych intryg przyniesie mu nieoczekiwang wiadomo$¢. W Poniedzialek Wielka-
nocny, 2 kwietnia 1725 roku, wracajac z polowania, krél Polski otrzymal z daw-
na oczekiwany list z pieczecia ksiecia. Ucieszyl sie, cho¢ zapewne przemkneto
mu przez mysl, Ze upragniony kandydat jednak mogt odmoéwié. Szybko prze-
famal piecze¢, otworzyl koperte, przelecial wzrokiem tres¢ listu i... zemdlal
Potezny mezczyzna, do$wiadczony mysliwy, az nadto przyzwyczajony do zmien-
nosci fortuny, Stanistaw tym razem poddat si¢ zupetnie emocjom. Céz si¢ dzi-
wié, jesli nagle sie dowiedzial, Ze cdrka zostanie zong kréla Frangji!

Legenda o omdleniu kréla Stanistawa, jak tylez innych epizodéw z jego
barwnego zycia, przyczynila sie do wzrostu jego popularnoéci i wzmocnienia
mitu poczciwego krdla. Istnieje tez kilka wersji historii o tym, jak Leszczynski



zawiadomit corke o jej szczeciu. Wedle najbarwniejszej z nich - znéw kladacej
nacisk na stereotypowe cechy przypisywane Stanistawowi - krél wszedt do kom-
naty, gdzie przebywaly zona oraz cérka, i kazal im na kolanach dzigkowa¢ Bogu
za nadmiar Jego task. Maria miala si¢ wowczas spytaé, czy wreszcie wezwano
ojca na tron Rzeczypospolitej, na co on mial odpowiedzie¢, ze niebo bylo jesz-
cze faskawsze, czynigc z Marii krolowg Frangji.

Jépouse la princesse de Pologne.
Cette princesse, qui est née le 23 juin
1703, est fille unique de Stanislas Le-
czinski, comte de Lesno, ci-devant sta-
roste d’Adelnau, puis palatin de Po-
snanie, et ensuite élu roi de Pologne
au mois de juillet 1704, et de Catheri-
ne Opalinski, fille du Castellan de Po-
snanie, qui viennent I'un et lautre faire
leur résidence au chéteau de Saint-Ger-
main-en-Laye, avec la mére du roi Sta-
nislas, Anne Janabloruski, qui, en se-
condes noces, avait épousé le comte de
Lesno, grand général de Ja Grande Po-

logne.

PoSlubiam  ksiezniczkg¢  polska.
Ksigzniczka ta, urodzona 23 czerwca
1703 roku, jest jedyng cérka Stanista-
wa Leszczynskiego, hrabiego na Lesznie,
bytego starosty odolanowskiego, potem
wojewody poznanskiego, nastepnie ob-
ranego krolem Polski w lipcu 1704 roku,
oraz Katarzyny Opalinskiej, corki kasz-
telana poznanskiego, ktérzy oboje przy-
bywajg zamieszka¢ w zamku Saint-Ger-
main-en-Laye, z matka kréla Stanisfa-
wa, Anng Jablonowska, ktéra po raz
drugi wyszla za maz za hrabiego na

Lesznie, generata wielkopolskiego.

[Ludwik XV oficjalnie oglasza swdj mariaz z Maria Leszczynska, Wersal, niedziela 27 maja
1725 roku (uwazny Czytelnik wychwyci w tekscie kilka bledow ortograficznych oraz kilka rze-
czowych!), cyt. za: E. i ]. de Goncourt, Les Maitresses de Louis XV et autres portraits de femmes,

red. R. Kopp, Paris 2003, s. 31.]

Jak to sie stato, ze zamiast ksiecia Burbona, to Ludwik XV ogtosil - popelnia-
jac zreszta przy okazji kilka znaczacych bledéw - wole poslubienia Marii Lesz-
czynskiej?

Sprawa mariazu Leszczyniskiej rozegrata sie za plecami jej ojca, ale - cho¢ nie
nalezy do jego biografii - warto ja pobieznie przynajmniej nakregli¢. Miedzy baj-
ki trzeba wlozy¢ twierdzenia Stanistawowych hagiograféw, wedtug ktérych Ma-
ria podbita Wersal swg urodg i przymiotami, ktére miata po ojcu. Uroda i przy-






-mioty kandydatki byty tu sprawa catkowicie drugorzedna. Zaméwiony przez
pania de Prie portret ksi¢zniczki (majacy wiasnie wyeksponowaé jej nadob-
nos¢), namalowany przez Piotra Goberta (1662-1744), odegral swoja role do-
piero w koncowej fazie sprawy malzenskiej, kiedy to pokazano go mtodociane-
mu kroélowi, a ten nie odméwit portretowanej wdzieku i zdecydowal sie poja¢ ja
za zone. Co do przymiotéw, to niekoniecznie najwazniejsze byly te, ktére Maria
miataby odziedziczy¢ po ojcu, a do ktérych, unikajac ztodliwosci, zaliczymy tyl-
ko lagodnosé, rozumnoéé, zdolnosci jezykowe (znata polski, francuski, niemiec-
ki, wloski i tacing) czy zamitowanie do muzyki.

Najwazniejszymi atutami jej osoby - rzecz przy tej randze matzenistwa oczy-
wista - byty zdrowie i mozliwoéci prokreacyjne. Na poczatku kwietnia 1725 roku
ksigze Burbon wystat z tajng misja do Wissemburga lekarzy Duphénixa i Mour-
guea, ktdrzy w raporcie z badan ksiezniczki stwierdzali jej wy$mienity stan zdro-
wia, dotgczajac pochwale regularnosci jej kobiecych dolegliwoscei.

Nie tyle jednak uroda i przymioty, co wielka polityka i dworska intryga po-
sadzily Leszczynska na francuskim tronie. Rozwazmy od razu istotg sprawy, czy-
li spéjrzmy na calg rzecz z perspektywy samego kréla. Otéz Ludwik XV byl na
poczatku lat dwudziestych potréjnie staby: niepelnoletni, chorowity i bezdziet-
ny. Pierwsza ze stabo$ci byta tylko kwestig czasu - znikneta 15 lutego 1723 roku,
kiedy to, ukonczywszy trzynascie lat, pelnoprawnie objgt rzagdy w panstwie.
Chorowito$¢ mlodego kréla byla jedng z wazniejszych przyczyn, dla ktorych
zdecydowano si¢ na kandydature Marii. Rzecz w tym, ze w razie $mierci Ludwi-
ka XV, wedle odwiecznych zasad prawa salickiego, krélem zostalby automatycz-
nie jego najblizszy krewny w linii meskiej. Bezdzietnos¢ Ludwika XV, a écislej
brak meskiego potombka, skazywaly Francje na zmianeg linii panujgcej, najbliz-
szym bowiem koligatem krola byt ksiaze Orleanski. Jak najszybszy ozenek wiad-
cy i rychte jego owoce w postaci meskiego potomstwa, byty wiec nie tylko w in-
teresie krdla, ale i tych, ktérzy na zmianie panujgcego mogli straci¢ najwigcej,
ze... znanym nam juz ksieciem Burbonem na czele.

Tymczasem bardzo ciekawie zmienily sie konstelacje dworskie. Otéz do osiag-
nigcia petnoletnosdci przez krola, jego zZyciem osobistym, podobnie jak polity-
kg panistwa, kierowal Regent, ksigz¢ Filip Orleanski. Nie moze dziwic, ze ksigze,
pamigtajac o konsekwencjach prawa salickiego, pod ptaszczykiem szczegélnych
intereséw panstwowych zareczyl jedenastoletniego Ludwika XV z trzyletnig



50. Krél-dziecko, szescioletni Ludwik XV
infantky hiszpariska Marig Anng Wiktoria, ktérg w 1722 roku sprowadzil do
Luwru. Kilkanaécie lat, ktére musiaty uplynaé, zanim infantka osiagnie dojrza-
to$¢ i bedzie mogta da¢ krélowi meskie potomstwo, ogromnie zwigkszato - przy
chorowitoséci Ludwika - szanse Orleanéw. Wspomniane objecie rzadéw osobis-
tych przez kréla nie zmienilo tej sytuacji; ksiaze Orleanski mial bowiem nadal
na niego przemozny wplyw. Oto jednak w koncu 1723 roku Regent nagle umart,
a jego politycznym sukcesorem zostal ksigze Burbon.

Prawo salickie niezmiennie wskazywalo, ze w razie bezpotomnej §mierci Lud-
wika XV sukcesja przejdzie na linie orleaniska, a konkretnie na syna Regenta
- Ludwika, dotad ksigcia Chartres, a teraz kolejnego ksiecia Orleanu. Réznica
jednak polegata na tym, ze to ksiaze Burbon rozgrywal teraz karty krélewskiej
przyszioéci malzenskiej. A Burbonowi sie bardzo spieszylo. Po pierwsze dlatego,
ze bat sie wygaéniecia starej linii Burbonéw na tronie Francji i widma stuzenia
znienawidzonym Orleanom, po drugie za$ nie mégt by¢ pewny utrzymania swej
pozycji przy dojrzewajagcym politycznie krélu (ztowrdzbne bylo juz mrukliwe
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potakniecie, ktérym Ludwik XV
zgodzit sie na jego prosbe objecia
urzedu pierwszego ministra).
Ksiagze Burbon (pamietajmy
o jego kochance, mistrzyni intry-
gi dworskiej) musial wigc dziata¢
szybko. Plan byl prosty, polegat
w zasadzie na odwréceniu kno-
wan Regenta: ozeni¢ krola jak
najszybciej i to z kobietg fizycz-
nie dojrzalg, ktéra da mu szybko
potomstwo. Dlatego tez wiosna
1724 roku zaladowano infantke
do karocy, na pocieszenie dajac
jej wielka lale — prezent od nie-
dosztego meza, i odestano jg do

Hiszpanii. Drugie dno tego pla-
nu z wolna odkrywalo nadzie-

SIS L ET L ER T B e B j¢, ze przyszla krolowa, zawdzigczajac
dziecko-narzeczona krola-dziecka EETERIrAs B GRSl E Nl
de Prie, bedzie im catkowicie oddana

i ugruntuje ich wptywy. Maria Leszczynska byta o siedem lat starsza od Ludwi-
ka, co w tej konkretnej sytuacji bylo jej ogromnym atutem: mozna si¢ byto spo-
dziewad, Ze w miare szybko da ona Francji nastgpce tronu, zazegnujac tym sa-
mym niebezpieczenistwo orleariskie. Spelniala tez drugie marzenie wplywowej
pary: byta biedna, nieznana, nie miata ani wersalskiego obycia, ani znajomosci
- stowem idealna tabula rasa do uformowania.

Oficjalna procedura wyboru krélowej wygladala nastepujaco. Ksiaze Bur-
bon zlecit hrabiemu Karolowi Fleuriau de Morvilleowi, kierujagcemu sprawami
zagranicznymi, przygotowanie listy potencjalnych kandydatek na zone dla kré-
la Francji. Sporzadzona lista 100 imion ksi¢zniczek wraz z krétkimi komenta-
rzami o ich wieku, pochodzeniu i wyznaniu stafa si¢ podstawg do wyboru kré-
lewskiej matzonki. Maria Leszczynska nie wyrézniala si¢ niczym, poza idealnym

wiekiem. Odrzucono jej kandydature przy pierwszej selekeji, wraz z 83 innymi,
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Po lewej — polska przedwojenna karta pocztowa z Muzeum
Czartoryskich w Krakowie prezentuje jedng z licznych wersii portretu
krélowej pedzla Jana Chrzciciela Van Loo {1684-1745). Malarz utrwa-
lil tak wiernie rysy Leszczydskiej w okresie tuz po jej wstgpieniu na
francuski tron, ze wielokrotnie proszono go o kopiowanie portretu,
(zgsto sig tez na nim wzorowano. Po prawej — stynne plétno Jana Mar-
ka Nattiera (1685-1766) z 1748 roku, ktdre dzi§ znajduje si¢ w Mu-
zeum w Wersalu. Na pierwszym z portretéw Maria przedstawiona jest
w stroju krélewskim, na drugim natomiast w ubiorze miejskim.



ktore byly zbyt niskiego pochodzenia, za biedne, za miode badz za stare. Dnia
31 marca Rada Krélewska pod przewodnictwem Ludwika XV debatowala nad
kolejnymi kandydaturami, odrzucajgc jedng po drugiej... Wtedy to na powrét
dodano - nie ma chyba watpliwoéci z czyjej inicjatywy - ksiezniczke polska.
[ tak ostata si¢ tylko Maria Leszczyniska.

Mocno, i nie bez powodu, utwierdzito si¢ przekonanie, ze mariaz byt efektem
intryg dworskich. Nie wolno jednak przy tym zapomnie¢, ze ten zwigzek wpisy-
wal sie réwnoczesnie w konkretna polityke zagraniczng monarchii burbonskiej,
prowadzong wobec Rzeczypospolitej. Mariaz dawal Francji istotny kapitat poli-
tyczny, Leszczynska wnosita bowiem w posagu roszczenia ojca do tronu polskie-
go. Wersal zyskiwal silng karte w polityce wschodniej, z ktérej skorzysta¢ mogt
po $mierci Augusta II, a takze — w dlugofalowych planach dynastycznych - po
narodzinach dzieci ze zwigzku z polska ksiezniczka. Poki co, ustalono jednak, ze
Leszczynski nie bedzie starat sie o polska korone bez woli Wersalu, co z gory za-
zegnalo potencjalne niebezpieczenstwo wciagnigcia Francji w niechciang wojne
na Wschodzie. Obiecano przy tym Stanislawowi wywieranie presji na Wettinach
w sprawie odzyskania jego polskich doébr.

Aby zakoniczy¢ sprawe niespodziewanego mariazu Stanistawowej corki, od-
wolajmy sie do, jakze trafnego, osadu wybitnego znawcy XVIII stulecia, Emanu-
ela Rostworowskiego: Oddawszy co intryganckiego intrydze, musimy stwierdzic,
ze gdyby jedynymi walorami Marii Leszczynskiej byl jej potulny charakter i brak
znaczenia jej rodziny (jak to przedstawiano w literaturze historycznej), to znalez-
libysmy si¢ w kregu juz nie dworskich intryg, ale jakiejs bajki o polskim Kopciusz-
ku i dwéch francuskich krélewiczach.

Decyzja o poSlubieniu Leszczynskiej przyjeta zostala w Europie z ostu-
pieniem i konsternacjy. Chodzito nie tylko o zawdd i zazdrosé kilkudziesie-
ciu ksiezniczek i ich rodéw, iz nie zostaly wyrdznione przez najlepsza partie na
$wiecie, ale tez o wrazenie skandalicznego mezaliansu: przeciez to niedopusz-
czalne, by Krél Arcychrzescijaniski pojat za zong zwyklq szlachcianke! W Wersa-
lu i Paryzu nie kryto zdziwienia, a nawet oburzenia. Gazety donosity, ze dwér byf
tak smutny, jak gdyby doniesiono, ze krél zostal razony apopleksjg. Dla bezdusz-
nej paryskiej thuszczy wie$é¢ o dziwacznym wyborze przyszlej krolowej, princes-
se Stanislas (ksiezniczki Stanistaw), jak ja powszechnie nazywano, byla Zrodiem

wielu plotek, niewyszukanych Zzartow i kpin.



Le roi dans sa pochette
A un joli portrait

D'une belle squelette
Quon fait venir exprés
Pour donner a la France
De dignes rejetons

De nos grands Bourbons.

On dit quelle est hideuse,
Mais cela ne fait rien ;
Car elle est vertieuse

Et trés fille de bien,

Et puis monsieur son pére
Qui est roi sans Etat

Nous gouvernera.

Tout le monde le nomme
Le grand roi Stanislas ;
Mais le peuple en frisonne

Parce qu’il rime a Law...

Krél trzyma za pazuchg
Piekny portret

Z nadobng kostuchg
Sprowadzong pospiesznie
Aby da¢ Francji wreszcie
Godnych klonéw

Naszych wielkich Burbon6w.

Podobno jest szkaradna
Nie szkodzi w niczym to
Wszak cnota jej powabna
I dziewcze dobre to

A potem ojciec Jej Mosci,
Ten krdl bez wlosci,

Nami porzadzi.

Zowia go wszyscy
Wielkim krélem Stanistawem
Ale lud si¢ wzdryga

Bo kojarzy si¢ z Lawem. ..

[Z reakeji paryzan na wie$¢ o mariazu Ludwika XV z Marig Leszczynska, cyt. za: B. Lor-

raine, Panorama de la poésie en Lorraine des origines d nos jours, Metz 1999, s. 121-122.]

W Wissemburgu tymczasem radowano si¢ hucznie. Ostatniego dnia maja,
kiedy dowiedziano si¢ w mieécie o szczesciu polskich gosci, ttum zebrat sie pod
rezydencja Stanistawa, czlonkowie wladz skfadali oficjalne wizyty z gratulacja-
mi, wojsko defilowato przy akompaniamencie radosnej muzyki i oddato uro-
czysta salwe, we wszystkich ko$ciotach odprawiono solenne Te Deum, a wie-
czorem miasto iluminowano, bawiono si¢ na ulicach, raczono hojnie winem.
Wissemburg przybrat z6lty kolor panny miodej (w $wiadectwach z epoki od-
notowano dotkliwy brak zoéitej wstazki). Przez miesigc miasto tetnito sprawa-
mi Leszczynskich, odwiedzinami znamienitych goéci (obok innych ksiazat Rze-
szy przyby! tez wtadca Dwéch Mostéw, ktory sprezentowal Stanistawowi dzie-



wietnascie rumakow) czy przygotowaniami do §lubu. Dnia 3 czerwca 1725 roku
Leszczyniscy, po uroczystym, a zarazem wzruszajagcym pozegnaniu z mieszkan-
cami, opuscili Wissemburg i udali si¢ w kierunku Strasburga, gdzie na 15 sierp-
nia zaplanowano slub per procura.

Zanim przejdziemy do oméwienia strasburskiego okresu w dziejach Lesz-
czyniskiego, na czele z barwng uroczystoscia zaslubin corki, zatrzymajmy sie na
niewielkim dzietku, ktére Stanistaw skreslil z okazji wyjscia z domu Marii. W za-
ciszu strasburskiego gabinetu krél Polski napisat jeden ze swych najciekawszych
tekstow: pismo, ktore zadziwilo wspoélczesnych i zostato bardzo wysoko ocenio-
ne przez historykéw (René Taveneaux, Laurent Versini). Chodzi o Rady krd-
la Polski Stanistawa dane krdlowej Francji corce swej (Conseils donnés par le roi
de Pologne Stanislas a la reine de France sa fille). Jest to tytul pierwszej wersji
dzietka, z 1725 roku. Stanistaw polecil potem poprawi¢ tekst pod wzgledem sty-
listycznym, a takze ,ztagodzi¢” watki osobiste. Ta poprawiona wersja Rad byta
od XVIII wieku publikowana w dzietach zbiorowych krola.

W radosnej atmosferze przygotowan do slubu,
kiedy rodzina i otoczenie Leszczynskich ufnie spo-
gladalo w przyszio$¢, Stanistaw napisat diugi, bar-
dzo powazny i gleboko osobisty list do cérki, w kté-
rym pouczal jak trudna i odpowiedzialna jest rola
wladcy, z jakimi problemami musi si¢ on mierzy¢,
wedle jakich zasad powinien postepowac. Pierwsze
tego typu dzielo Leszczynskiego naznaczone jest juz
charakterystycznym dla jego pisarstwa polaczeniem
ideologii o$wieceniowej z mysla chrzescijanska.
Wida¢ tu, obok postepowych rozwazan nad nie-
zbednymi przymiotami wiladczyni czy wiasciwy-

mi relacjami miedzy rzadzacym a rzadzonymi,
tradycjonalistyczne podejscie do
zwigzku malzenskiego 1 religii.
Dzielko jest Swiadectwem przeni-
kliwych przemyslen na temat narodu, nad ktérym przyjdzie panowac jego cor-
ce, a jednocze$nie dowodem bezkrytycznego spojrzenia na wilasng przesztosé.
Przede wszystkim jednak - i tu szukajmy przyczyn sukcesu tego tekstu — Rady




sg apologia mitoéci miedzy rodzicem i dzieckiem. Uczynienie z refleksji nad sto-
sunkami miedzyludzkimi istoty moralizujgcego traktatu bylto bardzo oryginalne

i dawalo przedsmak pisarstwa sentymentalnego.

Cnotg udowodnisz, zes godna tronu

Zostajesz krélowg Francji. Co za tytul wspanialy, ilez na ciebie nowych wkia-
da obowigzkéw! Powinna$ przez twoje zashugi i cnote dowie$é, zes go stusznie
otrzymata. Pomnij, iz réwnie na klejnotach twej korony, jak w cnotach fatwo po-
strzec kazda, cho¢ najmniejsza skaze, i Ze najwiecej stara¢ sie powinna$, aby$ za-
chowata ich blask w calej $wietnosci.

Pamigtaj, ze najniebezpieczniejsza jest pycha, a najwazniejsi — maluczcy

A tak najdrozsza corko, siedzac na tym tronie, na ktérym cie umieécita
Opatrznos¢, uwazaj jak gdyby$ miata obowigzek zda¢ codziennie sprawe z twych
czynnosci najnizszemu nawet z poddanych [...]. Bedziesz otoczona licznymi
szkoputami, jeden z nich szczegdlniej jest niebezpieczny, o ktéry nieraz cno-
ta najwiekszych bohateréw sie rozbita; a tym jest najwyzszy stopien dostojnosci
i chwaly, ktéry prawie we wszystkich sercach wznieca namigtno$é, najmniej
zgodny z rozumem, a przeciez najtrudniejszy do pokonania. Namietnoscig tg
jest pycha; zdawaloby sie, iz ona jest koniecznym przymiotem dostojnosci, albo-
wiem prawie zawsze jej towarzyszy [...]. Stad to owa niedorzeczna pogarda lu-
dzi nizszego stopnia [...]. Jakkolwiek cérko moja, wysokim jest ten stopien, na
ktéry wstepujesz, nie czyni ci¢ on rzeczywiScie szacowniejsza w moich oczach
i podobniez sama za takg uwaza¢ sie nie powinnas; jakgz bowiem pychg moze cie
nadymac¢ ta szat ozdoba, ktéra w niczym zaslugi twej nie powieksza i stuzy tylko
do wykazania w jasniejszym $wietle wad i przywar osoby?

Pozostari sobg, bos pefna dobroci

Szacownym darem jest 6w powab w postaci twojej, 6w sposéb obchodze-
nia sie niewymuszony i uprzedzajacy, owa skionnoé¢ do dobroczynnosci i poli-
towania, ktére sie w rysach twoich malujg. Wszystko to pociaga serca ku tobie
i jednajac przyjazn, wyraza zarazem uszanowanie, ktérego sie wymaga¢ nie zda-
je. Zachowaj stale te szacowne zalety i badZ zawsze takg, jaka one cie okazujj
[...]. Swiadcz zawsze tyle dobrego, ile tylko bedziesz mogla: hojno$¢ jest powin-
noscig do twego stopnia przywiazang, i odmoéwienie faski wiecej cie kosztowaé

powinno, jak samo jej wyswiadczenie.




Doswiadczenie moje uczy, ze najwazniejsza jest mitos¢ poddanych

Nie ma na tronie wazniejszej powinnosci nad usilng cheé zjednania sobie
miloéci powszechnej [...]. Powaga tronu moze si¢ utrzymacé sama przez sie, lecz
nigdy nie ma wiecej mocy, jak kiedy posiada tajemnice zniewalania serc ludzkich
[...]. Do$wiadczylem tego nieraz na mym niestatym tronie, na ktéry za wola na-
rodu wzniosta mnie przyjazi monarchy. Tylez razy przymuszony bylem walczy¢
z tg przebiegla delikatnoscia mnéstwa magnatow, ktérzy sie sadza nieulegtymi
wladzy przez siebie nadanej i narodowi nawet, ktérego sa rownymi cztonkami.
Bylze dzien jaki, w ktérym nie bytbym przymuszony hamowac burzliwg niesfor-
no$¢ szlachty, chcacej naleze¢ do steru rzadu, i czesto go umyslnie wstrzgsajacej
dla pokazania, iz bez niej kierowa¢ nim nie mozna. Ja jednak bylem szczedliwy
w uchylaniu zawad tak trudnych do pokonania. Przystep tatwy dla wszystkich
w kazdym czasie, laskawo$¢ bez stabosci, nadaly mi nad wszystkimi umysta-
mi wladze tym wigcej nieograniczons, ze ci co ja znosili, nie wiedzieli o niej.
Dostrzeglem wkroétce, Ze rady moje stawaly sie rozkazami, i ze je wykonywano
tak wiernie, jak gdyby wolno$é¢, ktéra nekano, sama je przepisata. Poznalem wte-
dy, kochana cérko! (co i ty wiedzie¢ powinna$), ze nic bardziej nie ustala praw
i wladzy w narodzie, jak gdy takowe wyraznie czu¢ si¢ nie daja.

Sprobuj zrozumiec nature Francuzéw

Rozciagnij te szczedliwg i uzyteczng uprzejmosé az do obyczajéw, zwycza-
jow i przesadow nawet Francuzdw; ze wszystkich bowiem ucywilizowanych na-
rodow, Francuzi szczegdlniej mniej cierpia wtedy, gdy kto potepia ich prawa, jak
gdy ich zwyczaje gani, azeby$ sie podobata temu narodowi, powinna$ je szano-
wad, niektére nawet przyswoic. Obyczaje ich s3 w ogdlnoéci tagodne, proste, we-
sole i towarzyskie. Miedzy nimi najpospoliciej spostrzegac si¢ daja: sztuka podo-
bania si¢ i uszanowania, wytworny gust, przyzwoito$¢ i delikatno$é¢ uczué. Nie-
przyjaciele nawet Francuzéw przychodzg uczyé sie od nich grzecznosci, i co
trudno pojaé, ze ci wtedy sie sadza najdoskonalszymi, gdy ich nienawidzg z za-
patem, a z ulegtoécig nasladuja. Byta$ juz Francuzks przez wychowanie, zosta-
niesz nig wiecej jeszcze przez przywiazanie do tego narodu uprzejmego i przy-
jemnego; a zareczam ze swej strony szczerze i trwale kochac¢ cie bedzie.

Bgdz zong bardziej niz monarchinig

Uczyn zado$¢ nadziejom kréla przez wszystkie najuprzejmiejsze zewnetrzne

oznaki; powinna$ odtad zawsze i we wszystkim stosowa¢ si¢ do jego mysli, po-



-winnas nie czué innej radosci i smutku, tylko przezen doznawane; nie mie¢ innej
ambicji tylko podobac si¢ jemu; innej rozkoszy, jak aby mu by¢ postuszna, inne-
go starania, tylko by pozyskac jego przywiazanie; stowem, nie powinna$ mie¢ ani
oddzielnych uczué, ani sklonnosci; dusza twoja cata w duszy jego zy¢ powinna.
Staraj sie nie naleze¢ nigdy do tajemnic stanu, wladza nie lubi podziatu, zostaw
krélowi i jego radzie sprawy polityczne, ktére jednocza lub rozdzielajg panstwa.

Religia Twq ostojg - nigdy narzedziem

Nic na twoim wysokim polozeniu nie ma wazniejszego nad religie [...]. Sza-
nuj wiec te $wietg wiare, lecz nie pragnij jej zglebiac i nie przywigzuj sie do zad-
nego stronnictwa, ktore oszpecajac hanbia mimowolnie religie. Niech nigdy fal-
szywe pozory poboznoéci ci¢ nie uwiods, gdyZ nieraz na $wiecie religia stuzyla
za pozdr interesowi i ambicji. BadZ wreszcie moja cérko taka, jaka bytas od dzie-
cinstwa; badzZ pobozna, lecz staraj sie zarazem unika¢ obydwu ostatecznosci.

Nie zapomnij o nas, co po Tobie ptaczemy

[ nie pozostaje mi nic wiecej, jak tylko prosié cie, aby$ pamietata 0 mnie,
o twojej matce i babce; lubo jesteSmy szczedliwymi $wiadkami twego wyniesie-
nia, niemniej nas jednak dotyka twoje oddalenie. Nigdy tzy nasze nie wyschng,
tracimy ciebie najdrozsza cdrko, ciebie, ktdra bylas naszg pociecha, celem kocha-
nia i jedyng rozkosza. Szukam ci¢ zawsze woké? siebie, czujg, ze mi brak czeéci
mojej istnosci, zycie moje ze tzami zdaje si¢ ubiegaé, twoje tylko szczgécie, przy-
nosi mi ulge.
[Cyt. za: S. Leszczynski, Rady kréla Stanistawa dane Maryi cérce swej przy odjeZdzic jej do Fran-

cyi, w: . N. Czarnowski, Stanistaw Leszczyriski i Polska w pierwszej polowie XVIII wieku, t. 1,

Warszawa 1858, s. 82-92.]

W Strasburgu Leszczynscy zamieszkali w patacyku dobrej znajomej, baro-
nowej d’Andlau. Do stolicy Alzacji przybyla na krétko pani de Prie, cicha ini-
cjatorka mariazu, a teraz jedna z jego gléwnych organizatorek. To ona wia-
$nie zajmowala sie skompletowaniem §lubnego ubioru Marii. Miata z tym nie
lada klopot, na prosbe bowiem przystania jej do Wersalu miar Leszczynskiej,
to jest po prostu uzywanych przez nia czesci garderoby, z Wissemburga przy-
szfa ledwie licha para rekawiczek. Pod tym wzgledem kondycja ksiezniczki
polskiej niezbyt odbiegala od Kopciuszka. Pani de Prie dala sobie jednak rade
z ubiorem, a przywozac osobiécie do Strasburga krolewskie klejnoty, skorzy-



stala z okazji, aby na osobnosci po-
rozmawiac z przyszta monarchinia.
Jesli chodzi o Stanistawa, to nie
musial si¢ on zbytnio martwic o spra-
wy finansowe: koszty §lubu pokrywat
w calosci skarb francuski. Co wie-
cej, przyszly tes¢ dostal odpowied-
nie §rodki na pokrycie innych wy-
datkéw, migdzy innymi na wykupie-
nie rodowych klejnotéw zastawio-
nych we Frankfurcie. W tym wlasnie
czasie dostal tez od Ludwika XV or-
der Swietego Ducha, z ktérym byt do
konca zycia bardzo zwigzany emocjo-

nalnie (blekitng wstege orderows no-
sit odtad na co dzien, wida¢ ja tez na
jego poiniejszych portretach).

Skomplikowana procedura zawarcia zwigzku malzenskiego rozpoczela sie
uroczystym przybyciem do Strasburga postéw krola Frangji, ksiecia d’Antin
i markiza de Beauvau - 31 lipca, w palacu rzagdowym, gdzie rezydowali teraz
Leszczynscy, w imieniu Ludwika XV poprosili oni oficjalnie kréla Stanistawa
i krolowa Katarzyne o reke cérki. Zgode rodzicéw ksiezniczki uswietnil wie-
czorem wystawny bal. W kilka dni péiniej w Wersalu Ludwik XV uroczyscie
— w obecnosci ksigzat i ksiezniczek krwi ~ zlozyt swéj podpis pod kontraktem
malzenskim; w imieniu Stanistawa podpisat si¢ jego niezastapiony dworzanin,
Michal Tarlo.

W strasburskich ceremoniach Ludwika XV reprezentowal per procura ksig-
z¢ Ludwik Orleanski. Po potudniu 14 sierpnia, w towarzystwie obu postéw oraz
wielkiego mistrza ceremonii, zajechal on z wielka pompa pod patac rzado-
wy. Stanistaw oczekiwal nan u szczytu schodéw. Udano sie nastepnie do wiel-
kiej sali, gdzie czekal juz kardynal de Rohan w otoczeniu dostojnikéw Koscio-
ta. Ostatnia przybyta na miejsce Maria Leszczyniska z matka. Wielki mistrz cere-
monii odczytat pelnomocnictwo udzielone ksigciu Orleariskiemu przez Ludwi-
ka XV, po czym odbyta sie ceremonia zargczyn pary miode;j.



Dnia 15 sierpnia 1725 roku, w katedrze strashurskiej corka Stanistawa Leszczyiiskiego poslubita
per procura kréla Francji Ludwika XV. W czterdziesci pigé lat poiniej, mieszkadcy stolicy Alzacji mie-
li okazjg jako pierwsi uroczyScie witaé Marig Antoning z Habsburgéw, ledwie zaslubiong w Wiedniu
(takze per procura) prawnukowi Stanistawa Leszczyifiskiego, ksieciu Berry, ktéry po kolejnych czte-
rech latach (1774) wstqpif na tron joko Ludwik XVI.



Nastepnego dnia od rana bily dzwony strasburskich ko$ciotéow, a z muréw
miejskich oddawano salwy armatnie. Uroczysty pochdd krolewski przeszedt bo-
gato przybranymi ulicami z patacu rzadowego do katedry: przodem jechat ksia-
7¢ Orleanski, postowie i krélewska $wita, za nimi karoca rodziny Leszczynskich
w otoczeniu gwardii, dalej powozy przybylych na uroczystos¢ ksigzat Rzeszy,
dworzanie wersalscy, czlonkowie dworu Stanistawa, miejscowa szlachta.

W poludnie rozpoczeta sie ceremonia w katedrze strasburskiej. Slubu udzie-
lat zaprzyjazniony ze Stanistawem kardynal de Rohan. Przedstawiciel pana mto-
dego byl ubrany w zloty str6j i kapelusz upigkszony wielkimi piérami. Maria
miafa na sobie brokatows suknig, zdobiona diamentami. Dluga ceremonia za-
konczyta si¢ uroczystym Te Deum, podczas ktérego strzelaly naraz wszystkie ar-
maty w miescie. Wieczorem wydano wystawna kolacje, potem byt bal zakonczo-
ny pokazem sztucznych ogni.

Nastepnego dnia krolowa wyruszyla do Wersalu. Rodzice Marii nie zostali
zaproszeni na uroczystosci weselne, wedlug norm wersalskich bowiem obecnosé¢
kréla-tufacza, serait déplacée, bytaby nie na miejscu. Rozstanie ojca z ukochang
c6rka musiato by¢ trudne. Zanim orszak krélowej opuscil Alzacje, zatrzymat sig
jeszcze w patacu kardynata de Rohan w Saverne. Stanistaw zrobit niespodzianke
coree, oczekujac na nig w domu swego przyjaciela. Potem towarzyszyt jej jeszcze
do Przefeczy Saverne, miejsca znanego jako Le saut de prince Charles, gdzie osta-
tecznie si¢ rozstali. Maria kontynuowala swa podr6z do meza w strugach desz-
czu i zalewajgcych karocg potokach wody. Byta to zarazem droga do objecia kro-
lestwa. Ludwik wyjechal jej naprzeciw. Spotkali si¢ na niewielkim wzgérzu Tro-
panton. Leszczynska wyszla z karety, uklekta przed mezem, ktory, gdy wstawata,
wzial ja w ramiona. Wesele odbyto si¢ 5 wrze$nia w podparyskim zamku Fonta-
inebleau. Po nocy poslubnej, jak donosil Stanistawowi kardynat de Rohan, pan-
stwo mtodzi wstali dopiero o godzinie dziesigtej, oboje we wspanialym zdrowiu.

Tego dnia Maria zostala koronowana na krélowa Francji.

Tworzyli szczgsliwg pare. Wbrew smutnej legendzie, ktora otacza posta¢ Ma-
rii Leszczynskiej na tronie francuskim, malzenstwo jej bylo udane i obu malzon-
kom przyniosto wiele chwil szczesliwych, wspélnych przezy¢ — trosk i smutkow,

ktoére taczg rodzineg i tworzg wspélnote nawet wtedy, gdy uczucie stygnie. Ich mat-

zenistwo trwalo 43 lata. Nie mozna wigc jednoznacznie go oceniac, gdyz ,kazdy



wiek ma swoje prawa’, a doda¢ nalezy, iz kobiety w tych czasach, cho¢ przeciet-
na dlugoé¢ ich zycia byta wyzsza niz mezczyzn, starzaly sie wczesniej i wezedniej
wycofywaly w zacisze domowego zycia. Przy rdznicy wieku obu matzonkéw ten
prég dla Marii Leszczynskiej zblizy! si¢ rychto. Krél za$ zachowal do pézniej sta-
roéci duzg witalno$¢ i, co gorsza, zainteresowania erotyczne. Nie wchodzac na
razie w polityczne tego konsekwencje, zatrzymajmy si¢ przy prywatnym Zyciu
krélewskiej pary. Miesigc, a raczej miesigce miodowe spedzili w Fontainebleau
w cigglych uniesieniach, wielce w sobie rozmitowani. Tam nie obowigzywala éci-
sla etykieta dworska, byly to prawdziwe wakacje krélewskie i jednoczeénie po-
czgtek pelni zycia doroslego czlowieka. Maria i jej obecno$¢ wyzwolity w mlo-
dym czlowieku nieznane mu przedtem uczucia. Byt troskliwy, oddany, wdziecz-
ny, czul si¢ w pelni mezczyzna i juz myélal o roli ojca przysztego delfina. Wspél-
zycie z zong i codzienne z nig intymne spotkania korzystnie wplywaty na jego
osobowo$é. Manifestowal swe zadowolenie, stat si¢ przystepny, otwarty, serdecz-
ny wobec otoczenia. Rozkoszowal si¢ urokami prywatnego zycia i probowat za-
chowa( te prywatnos¢ nawet wtedy, gdy opieraé sie temu bedzie dworska etykie-
ta, a czasem i sama krolowa. W Fontainebleau czas dzielil migdzy ulubiony sport
mysliwski a mlodg matzonke. Obie te pasje, polowanie i intymno$¢ w towarzy-
stwie ukochanej kobiety, kolidowaé beda z obowigzkami kréla wielkiego narodu.
Krél chcial sie podoba¢ i okazywal zZonie maksimum staran i wzgledow. Z oka-
zji ich matzenstwa odbywaly sie w patacu rézne rozrywki, teatry, koncerty, popi-
sy i kawalkady konne, parady wojskowe. Nawet na polowania, te mniej ucigzliwe,
Ludwik zapraszal zone. Chciata z nim dzieli¢ wszelkie jego upodobania.

[Miloé¢ Ludwika i Marii w ujeciu polskiej historyczki, cyt. za: Z. Libiszowska, Ludwik XV, Wro-

claw-Warszawa-Krakéw 1997, s. 40.]

Stanistaw wrocil tymczasem do Strasburga. Jego przysztos¢ wcale nie byla
pewna. Planowano odesta¢ go z powrotem do Wissemburga, a nawet ukry¢
wstydliwego dla Korony tescia w ktdryms$ z kantonéw Zwigzku Szwajcarskiego.
Takim pomystom sprzeciwit si¢ zyskujacy coraz wiekszy wplyw na kréla kardy-
nal Fleury. W koncu na rezydencje Stanistawa wyznaczono zamek Chambord
- wybor idealnie odpowiadajacy roli, jaka przyznano tesciowi Ludwika XV.

Chambord, najwigkszy ze stynnych zamkoéw nad Loarg, ,Wersal Renesan-
su”, jedna z najwspanialszych rezydencji nowozytnej Europy... 440 pomieszczen,
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Ludwik XV wyznaczyt na rezydencig dla swego krélewskiego tescia zamek imponujqcy,
aczkolwiek zatgchly. Znany ze swych budowniczych pasii Stanislaw zasypal fosy zamkowe,
ktdre byly glownym Zrédlem malarycznej wilgodi. Nie mégl wiedzie¢, ze za kilkanaécie lat
skorzysta na tym syn jego najwigkszego wroga, Augusta Il, Maurycy Saski, ktérego za zwycie-
stwo pod Fontenoy (1745) Ludwik XV nagrodzit wlaénie chambordzkim zamkiem. ..



okien doktadnie tyle, ile dni w roku - 365, 13 gtéwnych klatek schodowych
i 70 pomniejszych, imponujacy projekt, do ktérego reke przylozyt sam Leonardo
da Vinci. Stowem siedziba iécie krélewska, na miare wielkiego monarchy. Tyle
tylko, ze od XVI wieku potozony w glebi kraju, daleko od stolicy, Chambord nie
odgrywal juz wiekszej roli. Blisko dwa stulecia minely, od kiedy krél Franciszek I
goscil tam cesarza Karola V, a poza krétkimi pobytami dworu Ludwika XIV re-
zydencja stata opustoszala. Zimny, pusty i przezarty wilgocia zamek w zasadzie
nie nadawat si¢ do zamieszkania.

Chambord-ruina moze stanowi¢ trafng metafore pozycji Leszczynskiego
w czasach miedzy slubem jego cérki a wyprawg po korone polska: peten maje-
statu, ale nieprzydatny zarazem. Przez osiem lat rezydowania nad Loara Stani-
staw byt persong znang w Europie, a jednak pozostawat zupetnie na margine-
sie polityki. Lata 1725-1733 to bardzo spokojny okres w jego zyciu, czas oczeki-
wania na potomstwo cdrki i okazje powrotu do aktywnej dziatalnosci politycz-
nej. Z korespondencji Leszczynskich dowiadujemy sie, ze przebywanie w takim
odosobnieniu nie bylo dla nich uciazliwe i nudne. Nie dziwi skadinad, ze polski
szlachcic dobrze czul sie w takim Wissemburgu, a jeszcze lepiej w Chambord:
przeciez zycie polityczne w Rzeczypospolitej to dworek szlachecki czy sejmik
prowincjonalny, a nie dwér krélewski, to Rydzyna czy Sroda, a nie Warszawa.

Ludwik XV byl kontent z pomystu umieszczenia teécia w zamku Cham-
bord. W jego ocenie warunki byly tam godne jak na koronowana glowe, a miej-
sce na tyle dyskretne i oddalone od Wersalu, ze Stanistaw pozostawat odsunie-
ty od spraw panstwowych. Rzadko, zazwyczaj tylko raz do roku, zapraszano go
na dwoér wersalski (podczas wizyt nie rezydowat zresztag w samym patacu, ale co
najwyzej w Trianon), a jedli doda¢ do tego fakt, iz pozycja polityczna Marii byta
w istocie niewielka, musimy stwierdzi¢, ze Leszczynski byt w tym okresie zupet-
nie odciety od wptywu na francuska polityke. Niewiele liczyt sie tez jego glos
w sprawach polskich. Francja realizowata scenariusz, o ktérym byla juz mowa
przy okazji politycznych argumentéw na rzecz matzenstwa z polska ksieznicz-
ka. Dyplomacja Ludwika XV mogta po prostu, w okoliczno$ciach nie zawsze ko-
rzystnych dla Leszczynskiego, postugiwa¢ sie jego osobg jako karta przetargows
w polityce wschodniej.

Sytuacja finansowa Leszczynskiego, mimo ze duzo lepsza niz w okresie wis-
semburskim, nie byta jednak idealna. Odpowiedzialni z ramienia Ludwika XV



za przystosowanie zamku Chambord do zainstalowania w nim rodzicéw krélo-
wej 1 ich dworu obliczyli, ze potrzeba by na to milion liwréw. Skarb wyasygno-
wal jednak ledwie dziesiata cze$¢ tej sumy, trzeba wiec bylo ograniczyé miejsce
zajmowane w zamku przez Leszczynskich do zaledwie centralnej czesci pierw-
szego pietra monstrualnej budowli. Takze coroczna pensja przyznana Stanista-
wowi przez Fleuryego nie byla nadzwyczajna (trzysta tysiecy liwréw). Dobrym
zobrazowaniem stosunku Wersalu do Leszczynskiego moze by¢ akt mianowania
go putkownikiem regimentu kawalerii. Laska Ludwika XV byla tym wieksza, ze
pulk ten nazwano Stanislas-Roi. Rzecz jednak w tym, ze tytut byl czysto repre-
zentacyjny, gdyz oddzial istnial tylko na papierze...

Zycie Stanistawowego dworu nad Lo-
arg przypominalo okres wissemburski,
a bardziej ten jeszcze wczesniejszy - bi-
poncki. Obfite w zwierzyne lasy pozwa-
laly krélowi z przyjemnoécia realizowac
pasje mysliwskie, a urokliwe okolice po-
mnazaty rado$¢ przechadzek. Podob-
nie jak w poprzednich miejscach poby-
tu, Stanistaw wszedl w blizsze kontakty
z miejscowymi. Zaprzyjaznit sie z bisku-
pem Blois Janem Franciszkiem Pawlem
de Caumartinem oraz markizem de Su-
mery, ktérego posiadlos¢ sasiadowala
z chambordzks domens, a takze ksie-
ciem i ksiezng de Béthune, z ktérymi
byl spokrewniony przez swego wuja Jana
Stanistawa Jablonowskiego. Oczywiscie
przyjmowat tez w tym okresie licznych
gosci, gléwnie z Wersalu, ale tez i z Pol-
ski. Chetnie gawedzil réwniez z ludZmi

nizszego stanu, a karty tamtejszych

ksigg parafialnych zapelnity si¢ na- 58, Namalowany w 1727 roku w ]
zwiskami jego i jego otoczenia jako - [IGINRIS portret kréla Stanistawa
rodzicéw chrzestnych miejscowych




dzieci. Takze i w tych stronach znany byl ze swej szczodrosci oraz gorliwej po-
boznosci. Probowal miedzy innymi zaszczepi¢ w regionie Blois kult $wietych
z drugiej cz¢$ci Buropy: Brygidy i Jana Nepomucena. Sprowadzil ze Szwecji
i z Czech ich relikwie, ufundowatl i wyposazyl kaplice. Jednoczesnie rozwijat
wlasne pasje: muzykowal (grat na flecie), bardzo duzo czytal, pisywal. Nie zanie-
dbywal swych stabostek: nalogowo juz palit fajk¢, oddawat si¢ mitostkom.

Niezdrowe powietrze Chambord nekato Stanistawowy dwér. Sadzac, ze wil-
god i choroby majg swe zrodlo w okolicznych mokradtach, Leszczynski zdecydo-
wal o zasypaniu wokoétzamkowych fos. Nie jest przy tym pewne, czy dokonczyt
prac, wiadomo jednak, ze niewiele to pomogto. Kazdego lata dwor nekaly epi-
demie febry, choroby wielce niebezpiecznej w tamtych czasach, $miertelnej dla
wielu domownikéw Leszczyniskiego. Juz w 1726 roku jej ofiarg padt wierny dwo-
rzanin Stanistawa, Michal Tarlo.

W zwigzku z nieprzyjaznym klimatem Chambord Stanistaw myslat o wy-
najeciu lub zakupie nieodleglego zameczku Ménars, po drugiej stronie Loary.
Moglby on odegra¢ rol¢ rezydencji letniej w okresie, kiedy przebywanie w za-
wilgoconym zamczysku bylo szczegélnie niebezpieczne. Leszczynskiego nie byto
jednak sta¢ na dzierzawe Ménars, z pensji wcigz bowiem splacal dawne dlu-
gi. Zwrocit sie tedy z prosba do Ludwika XV, ale grajacy teraz pierwsze skrzyp-
ce na dworze kardynal Fleury zwlekat z pomocg az do zimy 1727 roku, kiedy to
wreszcie wynajeto dla dworu Stanistawa zameczek Ménars. Klopoty z febrg mia-
ty sie wreszcie skonczyc.

Zanim to jednak nastgpito, od wiosny do pdinej jesieni, tak w 1726, jak
i 1727 roku, obawiajagcemu si¢ $miertelnej goraczki Stanisfawowi znéw przyszio
pielgrzymowac¢... Dwor rozlokowat si¢ w okolicznych miejscowosciach. Rodzi-
na krélewska korzystata z goéciny przyjaznych sgsiadéw, markiza de Sumery
i biskupa Blois (w 1726 roku). W nastepnym roku Stanistaw wynajal na lato dom
pod Blois, w parafii Saint-Dyé-sur-Loire. Krélewska rodzina znéw znalazta si¢
w warunkach nielicujacych z jej statusem i potrzebami.

W tej skromnej siedzibie zastala Leszczynskiego pomyslna wiadomo$é:
14 sierpnia Maria szczesliwie doczekala sie rozwigzania. Co prawda nie byl to
oczekiwany syn i nastepca tronu, ale tez nie ,,zwykla” cérka. Ludwik XV promie-
nial dumg ojca blizniaczek, siéstr Marii Ludwiki Elzbiety 1 Anny Henrietty, tytu-
fowanych Madame Premiére i Madame Seconde. Szczesliwy Stanistaw pisat do



Jest to fragment jednego
7 najwazniejszych obrazéw
wersalskich: Ludwik XV ofia-
rowujgcy pokdj Europie pedz-
la Franciszka Le Moyne'n,
znajdujgcego sig nad komin-
kiem przylegujqcego do Go-
lerii Lustrzanej Salonu Po-
koju. Powstate w 1729 roku
plotno przedstawia dziewiet-
nastoletniego Ludwika XV,
ktéry podaje galqzke oliw-
nq postaci vosabiajcej Eu-
ropg, a jednoczesnie przyj-
muje z rgk PlodnoSci swe
corki blizniaczki. Duma of-
cowska zostala tu nadspo-
dziewanie wyeksponowana,
wyniesiona na wyiyny pro-
gramu ideologicznego rezy-
dencji krélewskiej, obraz zo-
myka bowiem cykl gléwnych
malowidel wersalskich, poin-
tujqc tryumfalne dzieje Fran-
¢ji Ludwika XIV.







przyjaciela du Bourga o zadowoleniu Ludwika XV i wrozyl, z wlasciwym sobie
humorem, nieodlegle narodziny wnuka: Krdl weigz daje Krolowej dowody zdwo-
jonej czutosci. Niestety zakaz lekarzy niweczy konkury tych dostojnych kochankéw.
Gdyby nie to, z taskqg Najwyzszego, delfin juz bytby w drodze.

Z dawna oczekiwana nowina nadeszla wreszcie na poczatku wrzesnia
1729 roku. Krélowa Maria data Francji nastepce tronu. Wnukowi Leszczynskie-
go dano rzecz jasna na imie¢ Ludwik. Stanislaw nie szczedzil pieniedzy i energii
na huczne fetowanie narodzin swego wnuka i nastepcy francuskiego tronu: uro-
czystosci koscielne, wystawne przyjecie w patacu biskupim w Blois, wielka zaba-
wa w mieécie, udwietniona iluminacjg i pokazem sztucznych ogni...

Wybiegnijmy w przysztoéé: Delfin Ludwik ozenil sie w 1747 roku z cérka
Augusta IIT Sasa, Marig Jézefa, a trzej synowie z tego malzenstwa zasiadali ko-
lejno na francuskim tronie w rewolucyjnych czasach konica XVIII i poczatku
XIX wieku (Ludwik XVI, Ludwik XVIII i Karol X). Sam Delfin Ludwik nie do-
czekat sie schedy po ojcu: umart w wieku trzydziestu szesciu lat, a $mier¢ uko-
chanego wnuka gleboko wstrzasngta zyjacym jeszcze dziadkiem.

Tymczasem w 1727 roku, podczas pobytu Leszczynskich w wiejskim domu
Saint-Dyé-sur-Loire, umarta w wieku 67 lat Anna Jablonowska, towarzyszaca
wiernie synowi w jego zmiennych kolejach losu. Matka kréla cierpiata od diuz-
szego czasu na rézne dolegliwoéci, wynikajace zwlaszcza z wyjatkowo niezdro-
wej diety: do korica swych dni objadata si¢ kapusta i wieprzowing, zakrapiany-
mi sporymi ilo$ciami czerwonego wina. Pochowano jg w kaplicy kolegiaty jezu-
ickiej w Blois.

Kluczows sprawg alzackiej fazy pielgrzymstwa Leszczynskiego byto oczywi-
$cie wydanie corki za maz. Mozna je postrzegac¢ w kategoriach dziwnego przy-
padku, misternej intrygi czy oznaki stabosci monarchii francuskiej. Mozna, jak
to zrobil na przykiad jeden z najwybitniejszych znawcéw stosunkow francusko-
-polskich, Jean Fabre, sprowadzi¢ rolg dziejowg krélowej Marii do kilku stereoty-
pow: Przedwczesnie zwiedla, zamknigta w swej dewocji, przez wszystkich zapom-
niana i cieszgca sig z tego stanu rzeczy, szczesliwa tylko wtedy, gdy mogla przyj-
mowaé swych rodakéw i rozmawiac z nimi po polsku o nowinkach z dalekiej oj-
czyzny. Jej postaé nie znalazta wnikliwego biografa, co - zwlaszcza jedli chodzi
o polska historiografie - jest przykrym, by nie powiedzie¢ grzesznym, zaniedba-

niem.



A przeciez mozna w niej widzie¢ takze mecenaske kultury, ktérej patro-
nat mial ciekawy wplyw na rozkwit polskiego Os$wiecenia. Dzieki jej pomo-
cy materialnej we Francji ksztalcili sie na przyklad poznanscy jezuici, ktérzy
po powrocie do kraju zatozyli w stolicy Wielkopolski (znéw dzigki wyasygno-
wanym przez francuskg krélowa sumom) prezny osrodek naukowy, w potowie
XVIII wieku, obok wileriskiego, najlepszy w Rzeczypospolitej. Mozna sie oczy-
wiscie skarzy¢, ze w panteonie francuskich krélowych Polka nie doréwnywa-
ta barwnoscia charakteru i przebojowos$ciag polityczna na przyktad swym styn-
nym imienniczkom Marii Medycejskiej i Marii Antoninie. Ale przeciez w tych
kategoriach, dla ktérych wybrano ja za matzonke Ludwika XV, odniosta spekta-
kularne sukcesy. Przede wszystkim (co doceniamy dzi§ w dobie rozkwitu gene-
tyki) bardzo wzmocnila dynasti¢ burboriska pod wzgledem biologicznym. Data
Francji dziesigcioro dzieci krélewskich, w tym dwéch meskich potomkéw. Byla
tez ,,babka kréléw”. Biedem byloby sadzié, ze chodzi tu tylko o ,$wiezg krew”™
toz rodzicielskie dokonania Leszczynskiej umocnily francuska mocarstwowosé,
chroniac kraj przed nekajacymi 6wczesnag Europe wojnami sukcesyjnymi.

A kapital polityczny wniesiony Francji przez Leszczynskich? I te sprawe
mozna réznie rozwazaé. Z jednej strony to uwiklanie Wersalu w sprawy pol-
skie, zawile meandry ,sekretu krélewskiego”, czyli polityki dyplomacji fran-
cuskiej, dazacej do wygrania korony polskiej dla swojego kandydata, stowem
~ w osiemnastowiecznej rzeczywistosci nadwislafiskiej (stabos¢ panstwa, ostre
podzialy wérdd szlachty, a zwlaszcza zaborczy s3siedzi) - mrzonki, strata sit,
czasu i pieniedzy. Jednak z drugiej strony ta polityka wniosta Francji w wianie
Lotaryngie, dala jej tez wiernych sojusznikéw na Wschodzie. Polakéw tymcza-
sem przyblizyla do Paryza, budujac kontakty, ktére okazaly sie kluczowe w dobie
reform schytku XVIII wieku, a potem zaowocowaly w okresie rozbioréw...

Co do samego Stanistawa, to mariaz jego corki nie tylko wyrwat go z wis-
semburskiej nudy prowincjonalnego, mieszczanskiego zycia, ale pozwalal tez
mu realniej spoglada¢ na wlasng przysztos¢ w Rzeczypospolitej, planowa¢ od-
zyskanie polskiej korony. Osiem lat chambordzkiego oczekiwania przerwata
wreszcie wiadomos¢: 1 lutego 1733 roku umarl August II Mocny. Francja posta-
nowila tym razem zdecydowanie poprze¢ roszczenia krolewskiego tescia. Mia-
ta w tym interes podwdjny: na krotka mete mogla zyska¢ lojalnego sojuszni-
ka na Wschodzie, w dluzszej perspektywie za$ zwyciestwo Stanistawa dawatoby



$wietne podstawy do ugruntowania wpltywéw francuskich w Rzeczypospolitej,
z nadziejg na dziedziczny tron dla ktérego$ z burbonskich wnukéw Leszczyn-
skiego. Gdyby za$ sprawa z jakich$ powoddéw spalita na panewce... mozna by

wreszcie drogo sprzedac tesciowe prawa do polskiej korony.

MARYA.
Tron oprézniony w Polsce! tron ten czeka!
LESZCZYNSKI.
Elektor saski potrafi si¢ zgtosic.
MARYA.
Lecz Polsce trzeba innego czlowieka.
Meza, co kocha moc i polskie plemie.
Ja cig zaklinam na wszystko, co $wiete ~
LESZCZYNSKL
Cicho Maruchno, nie bud? zla, co drzemie.
Nie budz bolesnych wspomnien - niech zaklete
$pia dalej w sercu.
MARYA.
Ojcze!
LESZCZYNSKL
Niechaj $pia
troski i lzy! troski te nie o mnie,
nie o me losy, cho¢ sptynety krwia -
i fzy nie o mnie - te Izy i te troski
wszystkie o tamto — com ostawit dawno
w granicach wielkich, a stabych ogromnie!
Nie budz Maruchno tych fez. Jest cien boski,
co sie unosi nad ta Rzecza stawng,
ta pospolita. Do$¢ wspomnied, by szlochac.
Nie budz! ja doé¢ si¢ zmagam z sobg w duchu.,
Sit tam nadludzkich trzeba i postuchu,
co dzwiga ludzi! tam nie do$¢, by kochac¢ -

Jam zwykly jako inni!




MARYA.
Wielkiej wiary!
LESZCZYNSKI.
Cicho Maruchno! im Tytanéw trzeba!
MARYA,
Ojcze najdrozszy!
LESZCZYNSKI.

Mnie patrzg sie mary.

MARYA.
Kraj ciebie wota. Tam wielka koleba
twojego losu [...].

MARYA.
A mgj synek drugi
ksigze dAnjou - gdyby los tak zdarzyt -
bedzie dla siebie zbieral twe zastugi -
bedzie tg przedza ztotg - owg cudng
wiarg, iz kiedys za twg, ojcze, sprawg
krew z krwi francuskiej bedzie miata prawo
sig$¢ na piastowskim tronie! —

LESZCZYNSKI.
Sny twoje siejg moc uludng.
A wiesz, Maruchno, jakie w tej koronie
kryjg sie ciernie, ktére ofiarowaé
pragniesz synkowi?

MARYA.
Ty, jak budowniczy
zgotujesz wszystko! co trzeba murowad,
zmurujesz — duch twdj mocy swej uzyczy
Polsce! [...]

LESZCZYNSKI.
Dosy¢, Maruchno - Bog mej duszy $wiadkiem,
iz sie nie czynu wzdragam, lecz wyniku!
Gdy uczte wydam, bedzie ich bez liku,

ale gdy przyjdzie broni¢ przed upadkiem,




gdy przyjdzie stang¢ twardo w wielkiej chwili, szabel
zabraknie! serc zabraknie! duchal!
i thum szlachecki jak tan si¢ pochyli
w czas burz i niskich podszczuwan ustucha!
Stalo sie jednak - niech sie matka cieszy -
Ksigze dAnjou moze karabelke
nosic¢ na pasku i kontusik jasny,
Dziadek do Polski dalekiej pospieszy.
[Decyzja Stanistawa o wyprawie po polskg koron¢ oczami dramatopisarza ostatnich mie-

siecy zabordw, cyt. za: T. Konczynski, Marya Leszczyriska, Krakéw-Warszawa-Poznan 1917,

s. 160-168.]

Losy Stanistawa Leszczynskiego w latach 1733-1735, czyli dzieje odzyskania,
obrony i wreszcie utraty polskiej korony, stanowia bez watpienia (przede wszyst-
kim dzigki pracom Edmunda Cie$laka) najlepiej znany i najszerzej zbadany epi-
zod zycia naszego bohatera. W okresie tym zdecydowanie dominowaly jednak
wazkie problemy polityczne, kwestie militarne i rozgrywki dyplomatyczne, na-
tomiast — interesujace nas tutaj — sprawy kulturalne byty obecne w stopniu ra-
czej Sladowym.

Bycie te$ciem Ludwika XV mialo wreszcie dopoméc w tej najwazniejszej dla
Stanistawa sprawie, jakg bylo odzyskanie polskiej korony. Jednak pomimo ca-
tej machiny dyplomatycznej, ktérg Wersal uruchomit dla wsparcia kandydatury
Leszczynskiego, wygrana bynajmniej nie byla oczywista. Najwieksza przeszko-
de stanowilo oczywiscie czynne zaangazowanie sie panstw ociennych w pol-
ska elekcje. Rosja, Austria i Prusy, pomimo dzielacych je intereséw w sprawach
polskich, w przededniu $mierci Augusta II zblizyly si¢ do siebie i prébowaly po-
rozumiec sie w kwestii wspolnego dzialania w razie bezkrolewia w Rzeczypo-
spolitej. Punktem statym, niebudzacym zadnych watpliwosci czy sporéw mie-
dzy ,trzema czarnymi orfami’, byl wybér negatywny: Stanistaw Leszczynski nie
moze pod zadnym pozorem zostaé krélem Polski. Jego potencjalna kandydatu-
ra zaciesniala relacje miedzy trzema mocarstwami od czasu tak zwanego sojuszu
dworéw cesarskich, czyli przymierza rosyjsko-austriackiego (sierpient 1726 roku),
przez pertraktacje Rosji, Austrii i Prus prowadzone pod kierunkiem koniu-
szego carskiego Fryderyka Kazimierza Lowenwolda w 1732 roku (bez podpi-




-sania traktatu!), az po final-
ne porozumienie trzech amba-
sadoréow mocarstw o$ciennych
(lipiec 1733 roku). Ostatecznie
zdecydowano poprze¢ kandy-
dature syna Augusta II Mocne-
go, elektora saskiego Fryderyka
Augusta 1.

Wobec tak zdecydowane;
postawy Rosji, Austrii i Prus
Stanistaw Leszczynski i jego
francuscy protektorzy zdecydo-
wali sie wykorzysta¢ dwa moc-
ne atuty, ktére byly, jak sie wy-
dawato, w ich zasiegu. Po pierw-

sze — czego uczylo wielowieko-

we doswiadczenie - trzeba bylo
nie tylko zapewnié¢ Stani-
3 stawowi wygrang w elek-
'- l i, ale takze sprawi¢, by

pojawil sie nad Wisly
szybciej niz konkurent. Drugg sprawg bylo zaktywizowanie sojusznikdw Francji
we wschodniej czesci Europy (Szwecji i Turgji) 1 uzyskanie ich czynnego popar-
cia w razie walki o utrzymanie polskiego tronu.

Jak przedrze¢ si¢ jednak do dalekiej ojczyzny, skoro przestrzen miedzy fran-
cusky rezydencja Leszczynskiego a podwarszawskimi Bloniami byta pod czuj-
ng kontrolg wojsk i szpiegéw wrogich trzech czarnych ortéw? Pielgrzym Lesz-
czynski i w tej sprawie dal odpowiednig lekcje przyszlym pokoleniom emigra-
cyjnych konspiratoréw.

W sierpniu 1733 roku Ludwik XV, oficjalnie popierajgcy tescia i gloszacy
obrone wolnej elekcji w Rzeczypospolitej, szumnie wyprawit na Battyk eska-
dre swych okretéw z Leszczynskim na pokladzie. W Petersburgu czy Wiedniu
z pewnoscig zacierano rece: droga morska z Brestu do Gdanska byta nie tylko
dtugotrwala, ale w zasadzie z gory skazana na porazke, juz chocby dlatego, ze



dostepu do Baltyku strzegta sprzymierzona z Rosja Dania. Jednak w czasie, kie-
dy statki francuskie niespiesznie doptynely do Kopenhagi, Stanistawowym nie-
przyjaciolom spadly tuski z oczu. Leszczynski... wlasnie osobiscie pojawil sie
w warszawskim kosciele Swietego Krzyza, co szlachta przyjeta z entuzjazmem,
tym bardziej ze 6w przepasany wstega Orderu Swietego Ducha tes¢ potezne-
go kréla byl ubrany w kontusz, czym tylez pokornie, co sprytnie podkreslit swa
przynaleznos$¢ do szlacheckiej braci.

Wrogowie zdecydowanie zbyt stabo znali charakter, a takze dzieje Stanista-
wa, aby wyobrazi¢ sobie, ze przed wyruszeniem do Polski mdgl on ubraé w swe
szaty sobowtora (kawaler de Thianges) i kaza¢ mu nasladowaé swa osobe pod-
czas glo$nej wyprawy morskiej do Gdariska, samemu za§ przybra¢ imie Ernesta
Brambacka i jako pomocnik kupca Georga Bawera (w tej roli wystapil kawaler
d’Andlau vel Dandelot) przemierzy¢ w nieprzystajacych do jego krolewskiej god-
nosci warunkach droge przez Metz, Diisseldorf i Berlin, az do Warszawy.

Krol natomiast zdjal wszystko, co moglo spowodowac jego rozpoznanie, na-
tozyt szate ze zgrzebnej welny i mala czarng peruke; pan Dandelot za$ ubrat sie
nieco schludniej i tak odziani wsiedli do niezmiernie marnego powozu, zaprze-
gnietego w konie pocztowe. Wyruszyli pod wieczér i obrali droge w kierunku
Metzu - pan Dandelot udawat kupca, a Krél jego zaufanego [...].

Po przyjezdzie do Frankfurtu, pod wieczér, Krdl i pan Dandelot udali zme-
czonych i powiedzieli, ze ich pow6z jest zbyt niewygodny; kazali wladcicielowi
zajazdu, aby sprébowal znalez¢ im wygodniejszy pojazd. Oberzysta powrdcil po
diugich poszukiwaniach o$wiadczajac, ze to niemozliwe - wie on tylko o jednym
powozie, ktory odpowiadalby im, a stoi on u niego od czterech dni i nalezy do
mlodego cudzoziemca, ktéry w towarzystwie duchownego jedzie do Warszawy.

Mlody cudzoziemiec, o ktérym mowa, byt bratankiem pana de Monty. Zos-
tal on wyslany do Frankfurtu pod pretekstem odbywania podrézy w oczekiwa-
niu na moment elekeji - w istocie wszakze po to, aby oczekiwa¢ Kréla. Mlody cu-
dzoziemiec i kanonik nadaremnie poszukiwali sami i kazali dowiadywac sie, czy
nie przybyli warszawscy kupcy, ktérzy dokonali zakupéw dla pana de Monty. Bar-
dzo zaniepokojeni wrécili do oberzy, gdzie gospodarz powiedziat im, ze przyjechat
dwuosobowy powéz z dwoma kupcami. Kazano gospodarzowi zasiegng¢ infor-

magji i po otrzymaniu odpowiedzi mlody cudzoziemiec kazat prosi¢ tych kupcow




do siebie, a po ich przybyciu zapytal o nazwiska. Pan Dandelot podal nazwisko
i wszystkie niepokoje si¢ rozwialy. Zapytano ich, czy maja towary, ktérych oczekuje
pan de Monty, na co oni odpowiedzieli, Ze maja dwa wozy, jadace tuz za nimi.
Pan Dandelot skarzy! si¢ na zmeczenie i niemozliwo$¢ kontynuowania po-
drézy. Powiedzial, Ze to opdzni zlozenie ambasadorowi wazinego sprawozda-
nia. Ofiarowano mu jedno miejsce. Odpowiedzial on, iz jego zaufany czlowiek
jest mu potrzebny i nie mniej niz on sam zmeczony - z uprzejmosci ofiarowano
mu drugie miejsce. Natychmiast wyruszyli do Warszawy, dokad dotarli bez prze-
szkéd dnia 8 wrzesnia. Cafa grupa wysiadla u pana de Monty, ktéry - po krotkiej
naradzie z Krolem - poszed! zawiadomic o jego przyjezdzie prymasa.
[Bramback, stuga kupca Bawera, jedzie po polsky korone, cyt. za: Szezegoly tego, co zdarzylo sie
podczas podrézy kréla Stanistawa, ktéry wyjechal z Meudon 22 sierpnia 1733 az do jego przyjaz-
du do Polski, gdzie zostal wybrany na kréla 12 wrzesnia i nastgpnie koronowany, w: S. Leszczyn-

ski, Opis ucieczki z Gdasiska do Kwidzyna, wyd. E. Cieslak, Olsztyn 1988, s. 48-49.]

Francuzi - na czele z kardynalem Fleury oraz calkowicie oddanym spra-
wie Leszczynskiego ambasadorem w Warszawie Antonim Feliksem markizem
de Monti — wy$mienicie przygotowali i przeprowadzili t¢ pierwsza faze odzyski-
wania polskiego tronu przez Stanistawa. Ogromne sumy, ktérymi przekupywano
polska szlachte oraz pojawienie si¢ samego Leszczynskiego w Warszawie przynio-
sly oczekiwany efekt: 12 wrzeénia prymas Teodor Potocki oglosit wynik elekgji.
Szlachta jednogto$nie obrafa na kréla Polski Stanistawa Leszczynskiego.



63. August I w stroju polskim

Drugi akt wyprawy Stanistawa po polska korone decydowat si¢ juz jednak
poza osobg zainteresowanego i jego polskich poddanych. Decydujacg role od-
grywala w nim gra dyplomatyczno-wojenna trzech mocarstw europejskich:
Rosji, Austrii oraz Francji.

Kluczowym problemem dla nowego kréla byta obecno$¢ w granicach Rze-
czypospolitej wojska rosyjskiego, ktére na wies¢ o niekorzystnej dla carowej
Anny elekcji, przyspieszylo marsz w glab kraju. Dzialania te zachecily z kolei
cze$¢ szlachty do opowiedzenia sie¢ za kandydatura forsowana miedzy innymi
przez Rosje. Zebrani w podwarszawskiej wsi Kamien zausznicy wrogéw Stani-
stawa okrzykneli krélem - réwnie bezprawnie, jak to byto trzydziesci lat weze-
$niej w przypadku Leszczynskiego - elektora saskiego, ktéry przyjat imie Augu-
sta III. Po raz trzeci od narodzin naszego bohatera i po raz drugi z jego osobi-
stym udziatem, Rzeczpospolita miala dwéch monarchéw, podzielila sie na dwa
zwalczajace sie stronnictwa, za ktérych plecami staty decydujgce o sprawach
polskich mocarstwa.




Stanistaw I, ktéry, zaiste, nie byt ani wytrawnym dyplomatg, ani zdolnym
wodzem, zamiast natychmiast rozprawi¢ sie z niebezpiecznym wrogiem, liczyt
na korzystne dla siebie pertraktacje, a zwlaszcza na wsparcie poteznego ziecia.
Tymczasem sprytny kardynal Fleury tym razem zwlekal. Wojna z Rosja w obro-
nie tronu Leszczynskiego byla z francuskiej perspektywy tylez zbedna, co eg-
zotyczna (jestesmy wszak w pierwszej potowie XVIII stulecia!). Osobiste zaan-
gazowanie ambasadora Montiego tym razem zamydlilo realia Leszczynskiemu.
Ufajac w rychta pomoc francuskg, wycofat si¢ on ze swymi stronnikami z War-
szawy do Gdanska (przelom wrzesnia i paZzdziernika 1733 roku), by tam, we-

wnatrz poteznych muréw miejskich, oczekiwa¢ wsparcia floty francuskiej.

Wersal tymczasem, owszem, prowadzil dziatania na wielky skale, ale nie
przeciw oblegajacym Gdansk Rosjanom, lecz walczac wylacznie ze swymi
odwiecznymi wrogami, Habsburgami. Sprzeciw Austrii wobec elekcji Lesz-




czynskiego postuzyl Francji za pretekst do wypowiedzenia jej wojny i rozpo-
cz¢cia tym samym wielkiego konfliktu zbrojnego na Zachodzie (od pazdzier-
nika 1733 roku), zwanego zreszty ,wojna sukcesyjna polska” Jedynym wspar-
ciem francuskim dla obl¢zonego w Gdansku Stanistawa bylo postanie na od-
siecz grodowi nad Motlawg trzech batalionéw zolnierzy drogg morska. Wspar-
cie tescia nie na wiele si¢ jednak przydalo, zwlaszcza ze przybyli na nadbrzeze
gdanskie Francuzi szybko si¢ wycofali. Honor Ludwikowej armii uratowal am-
basador francuski w Kopenhadze, Ludwik Robert Hipolit de Bréhan, hrabia
de Plélo, ktéry samowolnie zawrdcil francuskie okrety i dokonal spéZnionego,
desperackiego desantu na pozycje rosyjskie (maj 1734 roku). Wierny Stanista-
wowi Gdansk nie mial juz szans ani nadziei na wytrwanie przy krélu. Poniewaz
kapitulacja byta tylko kwestia czasu, zdecydowano, Ze Leszczynski ucieknie
z miasta w kierunku niezaangazowanych bezposrednio w wojne Prus. Tym ra-
zem w przebraniu chlopa!

Bedac juz w pelni przygotowanym, wyszedlem z domu ambasadora ukryty-
mi schodami. Zaledwie zszedtem pare stopni, wpadlem na pomysl, aby rozwiaé
jego obawy o mnie i otrze¢ zy, ktére - jak widziatem - uronil. Zawrécilem i za-
pukatem do drzwi, ktére zamknal byt bez hatasu. Lezat on wéwezas krzyzem na
ziemi i zanosit gorace modly do Boga, proszac Go, by zechcial by¢ moim prze-
wodnikiem w tak niebezpiecznej podrézy, jaka podejmowatem. Gtuchy na moje
pierwsze stukanie podniost si¢ i otwierajac drzwi, powiedziak:

-, O panie, czyzbym mimo wszystkich mych staran zapomniat o czyms, co
byloby potrzebne Waszej Krélewskiej Mosci?”

- »Tak, panie - odpowiedzialem z ming na tyle powazng, na ile bylo mnie
sta¢ - o rzeczy waznej i bardzo potrzebnej. Nie pomyslal pan, ze bedzie mi po-
trzebna moja Niebieska Wstega. Czy nie byloby stosowne nalozy¢ ja na takg
okazje?”

Powracajac wkrétce do mojej zwyklej wesoloéci i do tonu pelnego przyjazni,
powiedzialem: ,Wracam, by pana usciska¢ na nowo i prosi¢ go, aby zdat sie, jak
ja to robie, na Opatrzno$é, w rece ktérej oddaje catkowicie méj los”.

[Uciekajac z Gdarnska w przebraniu chiopa, Stanistaw nie traci Ducha, cyt. za: S. Leszczynski,

Opis ucieczki z Gdariska do Kwidzyna, wyd. E. Cieslak, Olsztyn 1988, s. 8-9.]




Po przybyciu do bram Kwidzyna z fatwoécig uniknglem pytan urze¢dni-
ka, ktory zainteresowal si¢, kim jestem. Przejechalem przez to miasto na wo-
zie, $miejgc sie¢ wiele razy z niepozornego wygladu mego ekwipazu. Wjazd, kté-
rego dokonywalemn, nie byl wcale wspanialy, ale prozny blask nie powickszyt-
by odczuwanej w owej chwili radosci. Towarzyszyla mi bowiem stuszno$¢ mojej
sprawy, mito$¢ moich poddanych, spokojne sumienie i bez watpienia szacunek
nawet moich nieprzyjaciol. Czyz istnial powazniejszy powdd, aby zapomniec
o moim nieszczesciu? To jedynie tym, ktérzy zastuzyli na niedolg lub tym, ktérzy
nie umieli znosic jej odwaznie, wolno wspominac ja z bélem.

[Krél polski w wiesniaczych tachmanach wjezdza na furmance do Kwidzyna, wcale nie uskar-

Zajgc si¢ przy tym na swoj los, cyt. za: S. Leszezynski, Opis ucieczki z Gdariska do Kwidzyna,

wyd. E. Ciedlak, Olsztyn 1988, s. 43.]

Schronienie w Kwidzynie nie gwarantowalo Leszczyiiskiemu bezpieczen-
stwa. Dlatego tez po kilku dniach, juz pod dyskretng eskortg pruskg, udat sie do
Johannesburga (Pisz), potem w obawie przed porwaniem przez Rosjan, podajac
sie za polskiego staroste, powedrowal do Angerburga (Wegorzewo), a uzyskaw-
szy wreszcie zgode krola Prus Fryderyka Wilhelma I, dotart 8 sierpnia 1734 roku
do Krélewca, gdzie pozostal do maja nastepnego roku.

Z punktu widzenia migdzynarodowej rozgrywki, jakg byta wojna o sukce-
sje polska, odnalezienie si¢ Stanistawa w granicach Prus bylo nie tylko zaskaku-
jace, ale i klopotliwe, przede wszystkim dla Francji, ktora wolaiaby go widzie¢
w roli autorytetu, zagrzewajacego do walki Polakéw, Szwedéw czy Turkow prze-
ciw Rosji, byle tylko unikng¢ zaangazowania carskiej armii w toczacej sig, poki
co korzystnie dla Wersalu, wojnie na Zachodzie. W dobie zwyciestw, jakie koali-
cja antyhabsburska odnosita w 1733 i 1734 roku, warto wiec bylo wspiera¢ naj-
pierw Leszczynskiego, a potem jego stronnikéw w Polsce — konfederatéw dzi-
kowskich (od listopada 1734 roku). Ze swej strony krol Polski i jego zwolenni-
cy liczyli tymczasem na korzystne dla nich zakonczenie przez Francje wojny na
froncie zachodnim. Jak si¢ okazato nadaremnie: 5 pazdziernika 1735 roku Fran-
cja i Austria, ignorujac swych licznych sojusznikéw, podpisaty preliminaria po-
kojowe (ostateczny traktat zawarto w Wiedniu 18 listopada 1738 roku). Pokoj
ten odebral, co prawda, Leszczynskiemu nadzieje na polsky korone, ale dal mu
niespodziewanie w dozywotnie wladanie ksigstwa Lotaryngii i Baru. Otwieral

sie kolejny rozdziat w pielgrzymim zyciu Stanislawa.



Postac starzejqcego sig Leszczyriskiego w otoczeniv kwiatéw z zachodzqeym sloficem w tle to metafora
schytku pogodnego dnia, utrwalenie przyjemnej chwili, zapadajgcego z wolna zmierzchu. Jesief zycia kréla
Polski, wéwezas tez ksicia Lotaryngii i Baru, przebiegata szczesliwie, co odduje atmosfera obrazu, na kté-
rym widaé Stanistawa w dostojnym ubiorze, z orderami i laskq. Potezny tuszq krél ma lagodny wyraz twa-
2y i roztacza przyjoznq aurg. Dyskretna aluzja solarna to takze wyraz powszechnego uznania, autorytetu,
|akim w Europie cieszy! sig w ostatnich latach swego 2ycia Stanistaw Leszczyiiski. Obraz zostal namalowany
Prawdopodobnie przez Jana Pillementa (1728-1808); dzi§ znajduje si¢ w Muzeum Lotaryriskim w Nancy.
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66. Lotaryngia w XVIII wieku

W dobie panowania Leszczyiskiego, ksigstwa Lotaryngii i Baru nie stanowily zwartego,
zamknigtego terytorium. Byly podobne do dwezesnych padstw niemieckich: ich ziemie roz-
dzielaly posiadio$ci obce, przede wszystkim nalezqce do hiskupdw Verdun, Metz i Toul oraz
do Francji.

Na schematycznej mapie zaznaczono stolice dwoch ksigstw: polozone centralnie Nancy
oraz Bar-le-Duc — na zachodzie, w poblizu granicy z Francjq. Oznakowano takze szes¢ styn-
nych rezydencji lotarydskich Leszczyiskiego: Commercy nad Mozg, Lo Malgrange pod Nancy,
a przede wszystkim najwazniejszy z patacéw — Lunéville, w ktdrego bezposrednim sqsiedz-
twie znojdowaly sig Jolivet i Chanteheux, a nieco dalej Einville. W krajobrazie regionu bardzo
istotng role odgrywajq zaznaczone na mapie rzeki: Moza oraz Mozela z jej doplywami Saarg,
i Meurthe.



KSIAZE LOTARYNGII I BARU

Osadzenie Stanistawa na tronie lotarynskim bylo majstersztykiem francuskiej
dyplomacji. Wersal nie tylko potrafil pozyska¢ na to aprobate mocarstw euro-
pejskich, ale takze zagwarantowa¢ sobie oddzielnym, tajnym aktem prawnym,
tak zwang Deklaracjqg z Meudon, trwala lojalno$¢, wrecz pelne podporzadkowa-
nie Leszczynskiego w najwazniejszych sprawach dotyczacych obu ksiestw. Stani-
staw I ksigze Lotaryngii i Baru to wladca ,,malowany’, figurant catkowicie zalez-
ny od kréla Francji. Gorzej jeszcze postrzegali nowego monarche Lotarynczycy:
to nie tylko czlowiek obcy i niemal nieznany, ale przede wszystkim uosobienie
konca wzglednej suwerennosci kraju, ksiaze, w imieniu ktérego rzady sprawuje
znienawidzony kanclerz La Galaiziére, w istocie rzadca Ludwika XV.

Traktat pokojowy podpisany przez Francje i Austrie w Wiedniu w 1738 roku
konczyl tzw. wojne o sukcesje polska i dawat we wladanie jej pechowemu boha-
terowi, niezdolnemu utrzyma¢ wladzy w Rzeczypospolitej, Stanistawowi Lesz-
czynskiemu (skadinad odtad juz tylko tytularnemu krélowi Polski), ksiestwa Lo-
taryngii i Baru. Nie miejmy zludzen: w istocie kosztem panstwa polsko-litew-
skiego - a mialo si¢ to w kolejnych dziesiecioleciach powtarza¢ az do jego osta-
tecznego upadku - regulowano konflikty miedzy mocarstwami europejskimi.
Owszem, dopdki byly nadzieje na zdobycie i utrzymanie korony polskiej przez
Ludwikowego tescia, starania te z zaangazowaniem wspierano, jednak wtasnie
przede wszystkim dlatego, ze sukcesy stronnikéw francuskich na Wschodzie
mogly by¢ kartg przetargowa w jak najkorzystniejszym dla Wersalu uregulowa-
niu ambicji lotarynskich.

Wersal miat od poczatku owej wojny polskiej jeden nadrzedny cel, ktérym
bylo ostateczne podporzgdkowanie sobie ziem nad Mozg i Mozelg (XVII stule-
cie - w trakcie ktorego Francuzi z gorg pot wieku okupowali Lotaryngie — ujaw-
nilo, ze nietrudno jest im militarnie kontrolowaé ten region, ale jego przynalez-
no$¢ do Rzeszy niemieckiej przekreslata nadzieje na trwalos¢ podboju). Tym-
czasem Habsburgowie, ktérzy dzigki sojuszniczemu wsparciu wojsk rosyjskich
zwyciezali w rywalizacji z Francja w Rzeczypospolitej, a nie byli zdolni utrzy-
maé swych wplywéw za Renem, skfonni byli ustapi¢ w sprawach lotarynskich
w zamian za zagwarantowanie przez Wersal najzywotniejszych intereséw au-

striackich, to jest uznania sankeji pragmatycznej (w tym wypadku zwlaszcza le-



-galnosci sukeesji austriackiej w linii Zenskiej), rozszerzenia wptywéw w pétnoc-

nych Wtoszech oraz kontrolowania sytuacji w Polsce. Traktat wiedenski spetnit
oczekiwania obu mocarstw. Niemajgcy meskiego potomka cesarz Karol VI zy-
skat dla swej zuchwatej polityki dynastycznej akceptacje ze strony odwiecznego
wroga: Francja przede wszystkim zagwarantowala sankcje pragmatyczng, ale tez
(zbiezno$¢ intereséw) z ochotg przystala na plany objecia Toskanii (spodziewane
wymarcie panujacej tam dynastii Medyceuszy) przez ksiecia lotarynskiego Fran-
ciszka III Stefana, nowo poslubionego (1736) arcyksiezniczce austriackiej Marii
Teresie. Wersal pozbywal sie w ten sposob z ksiestw Lotaryngii i Baru dynastii
rodzimej, a Habsburgowie poswiecili odlegly Lotaryngie - bedacg w strefie ich
wplywdw tylko posrednio, jako terytorium podlegte Cesarstwu - w zamian za
wzmocnienie pozycji w Italii, ale réwniez, a moze nawet przede wszystkim, pod-
parcie chylgcej sie ku upadkowi dynastii.

Czas pokazal, ze dla obu stron, austriackiej i francuskiej, owo kupczenie Pol-
skg i Lotaryngig okazato sie wielce korzystne: w drugiej pofowie XVIII stule-
cia Lotaryngia stanowila juz integralng cz¢é¢ krélestwa Ludwika XV, a dynastia
habsbursko-lotarynska odzyskata swa witalno$¢ (byly ksiaze Lotaryngii i Baru
w 1745 roku koronowat si¢ na cesarza rzymskiego).



Karol V
ks. Lotaryngii i Baru 1675-1690
x2 Eleonora Maria J6zefa
arcyks. austriacka, wdowa
po Michale Wisniowieckim
kr. Polski

Leopold I
ks. Lotaryngii i Baru 1690-1729
x Elzbieta Karolina ks. orleanska

Franciszek I1I Stefan
ks. Lotaryngii i Baru 1729-1737
wik. ks. Toskanii
(jako Franciszek I1) 1737-1765
cesarz rzymski
(jako Franciszek I) 1745-1765
X Maria Teresa arcyks. austriacka,
kr. Czech i Wegier

Habsburgowie lotarynscy

Grawiura z kofica XVil wieku autorstwa Mikolaja Bonnarta przedstawia matzonke i czterech synow
zmarlego w 1690 roku ksigcia Lotaryngii Karola V, ktérego obraz wyeksponowano w centralnej czgsci kom-
pozycji. Sportretowana tu ksigzna-wdowa to Eleonora Maria Jézefa — cérka cesarza Ferdynanda 1ll, ktéra
W roku 1670 poslubila kréla Polski Michata Korybuta Wisniowieckiego i zostala koronowana w Warszawie.
W niespelna cztery lata pézniej owdowiala, a w 1678 roku wyszta ponownie za mqz, wlaénie za Karola V Lo-
taryiiskiego, od trzech lat tytularnego ksigcia Lotaryngii i Baru, ktéry jednak faktycznie nigdy tam nie rzqdzit.
Przezywszy takie drugiego meza, Eleonora z Hubshurgdw zmarla krétko po pokoju w Ryswick (1697), ktdry
Pozwolil Domowi Lotaryiiskiemu objgé ponownie rzeczywiste rzqdy nad Mozq i Mozelq. Z czierech synéw Ka-
rola V w Lotaryngii panowal tylko najstarszy, na grawivrze uwieczniony na honorowym miejscu, ponad matkq
i bracmi, wymownie trzymajqcy obraz ojca jui jako jego nastgpea — ksigze Lotaryngii i Baru Leopold 1. Z kolei
lego spadkobiercq byt Franciszek Il Stefan, ktéry przez matzeristwo z arcyksigzniczkq austriackq Mariq Teresq
dat poczgtek Domowi Habshursko-Lotaryfiskiemy (panujgcemu potem migdzy innnymi w Austrii i Toskanii),
ale zrzekt sig swych praw do Lotaryngii i Baru na rzecz Stanistawa Leszczyiiskiego.



Lotaryngia miala sta¢ si¢ spdZnionym wianem, jakie Maria Leszczynska — ale
dopiero, kiedy odziedziczy ksigstwo po $mierci ojca — wnie$¢ miata swemu kro-
lewskiemu mezowi. Perspektywa tej odlozonej w czasie aneksji nie wystarcza-
fa jednak Ludwikowi XV, ktéry myslat o jak najszybszym (a wiec przed $mier-
cig Leszczynskiego) podporzadkowaniu sobie tych ziem, ale w sposéb dyskret-
ny, nie burzac misternie skonstruowanego pokoju. Sprawa nie byta tatwa do wy-
konania, a to gtéwnie z trzech powodéw. Po pierwsze, cho¢ francuska przysztosé
Lotaryngii zostala zagwarantowana w traktacie wiedenskim, to bynajmniej nie
byto oczywiste, czy Wersal utrzyma silng pozycje w Europie (to jest z francuskiej
perspektywy — wzgledna przewage nad Habsburgami). Po wtére, bedac nastepca
ksiazat lotarynskich, Stanistaw nie tylko dziedziczyt ziemie, ale zwtaszcza suwe-
renng wiadze na tym obszarze - nie byl w zadnym razie podlegty woli ziecia czy
w jakikolwiek sposob zobowigzany prowadzi¢ w swych krajach polityke profran-
cuska. Trzecig, 1 z pewnoscig najtrudniejszg do pokonania, przeszkodg na dro-
dze do wchioniecia ziem lotarynskich przez Francje byla ich odrebnos¢ politycz-
na, gospodarcza i kulturalna.

Deklaracja z Meudon: wystarczyt tylko ten jeden dokument, by przeszko-
dy uniemozliwiajace integracje zostaly zaprzegniete do dziafania na jej rzecz.
Ow tajny akt, dziecko mocarstwowej polityki francuskiej i ulegloéci Stanistawa,
nie tylko stal sie rzeczywista podstawg jego rzadéw w Lotaryngii, ale odzwier-
ciedlat takze gtéwne zatozenia misternego planu wcielania tych ziem do Fran-
cji. Ogolna idea Deklaracji byta jednoznaczna: poniewaz faktyczne przylacze-
nie Lotaryngii i Baru do Frangji jest tylko kwestia czasu, to od poczatku rza-
déw Stanistawa nalezy zarzadzanie tymi prowincjami uzalezni¢ od woli fran-
cuskiego monarchy, tak aby ich pdZniejsza inkorporacja stata sie niejako rze-
cz3 naturalna.

Podpisana przez Leszczyniskiego Deklaracja jest uwazana za $wiadectwo jego
postuszenstwa wobec Francji. Nie ulega watpliwosci, ze wprowadzona potem
w zycie tre$¢ tego dokumentu ujawnila calkowite uzaleznienie administracji,
skarbowosci i wojskowosci ksiestw od woli Ludwika XV. Nie ma co do tego naj-
mniejszych zludzen: jeszcze przed objeciem rzadéw w Nancy i Barze Stanistaw
zrzekt sie wladzy suwerennej. Uczynil to w zamian za gwarancje stalego docho-
du, otrzymywanego bezposérednio ze skarbu francuskiego.



Majac udaé sie niezwlocznie do krajéw, ktérych suwerennoéé jest nam przy-
znana, tak na mocy preliminariéw z 3 pazdziernika 1735, jak i ukfadu podpisa-
nego w Wiedniu dnia 11 kwietnia 1736 roku miedzy Jego Krdlewska Arcychrzes-
cijaniska Moscig [czyli krélem Francji, dalej: JKAM - M.E] i Jego Cesarska Mo-
$cig, a uznajgc, ze kraje te, ktore po naszej $mierci maja naleze¢ do Francji, po-
winny by¢ duzo wczesniej rzgdzone wedle praw i zasad rzadu JKAM, doszli-
$my do wniosku, Ze nie ma nic lepszego, niz ustali¢ szczegély, aby nie bylo zad-
nej watpliwoéci co do formy administrowania ksiestwami Lotaryngii i Baru.
Tak wigc deklarujemy:

1. Ze przystepujac w pelni i catkowicie do preliminarzy oraz mojego ukla-
du podpisanego przez JKAM i Jego Cesarska Moé¢ dnia 11 kwietnia biezace-
go roku, zastosujemy i kazemy stosowaé wszystkie zasady na catym obszarze na-
szych nowych krajéw wynikajace z tego uklady, tak jakby zostal on tu powtérzo-
ny stowo w stowo.

2. Powiadomiwszy JKAM, ze zamiast obcigzaé si¢ trudno$ciami porzadkéw,
ktére dotycza zarzadzania finansami i dochodami ksiestw Baru i Lotaryngii, wo-
leliby$my, by zostala nam wyznaczona suma roczna, na ktérg mogliby$my li-
czy¢, zadowolimy sie sumg 1 500 000 liwréw francuskich, liczac od pierwszego
dnia pazdziernika biezgcego roku do $mierci wielkiego ksiecia [Toskanii - M.E],
a nastepnie, kiedy nastapi wspomniana $mier¢ wielkiego ksiecia, ze wzro$nie
owa suma 1500 000 liwréw do dwéch milionédw monety francuskiej, wszystko
platne z miesigca na miesigc.

3. Dzieki temu co nas zadowala, zgadzamy si¢ i przyjmujemy, by JKAM
wszedt, od teraz i na zawsze, w posiadanie dochodéw z ksiestwa Baru oraz tych
z ksiestwa Lotaryngii, a kiedy bedziemy mieli rzeczywista i aktualng wladze su-
werenng wyrzekamy sie tychze dochodéw, pod warunkiem wszelako, ze admi-
nistracja bedzie wchodzita w ich posiadanie zawsze w naszym imieniu, jako su-
werena tychze ksiestw, korzystajacego z praw naleznych ksigciu lotarynskiemu.
Wyrzekajac sie jednoczeénie stanowienia jakiegokolwiek nowego podatku badz
nowego prawa na nasza korzy$¢, i to pod jakgkolwiek nazwg czy w jakiejkolwiek
formie to mozliwe.

4, W zwigzku z tym deklarujemy, Ze nasza wolg jest, aby wszelkie podatki,
w jakiejkolwiek badz postaci sg lub moga by¢, byly éciagane na korzys¢ JKAM,

aby dzierzawy, saliny, dobra ksigzgce, lasy, stawy i inne prawa ksigstwa Lotaryn-



-gii jak réwniez Baru, byly administrowane tak, jak JKAM bedzie tego chcial
i przez urzednikéw, ktérych spodoba mu si¢ wybrac i obsadzi¢, ktorzy to wsze-
lako bedq mianowani przez nas, a caly dochéd z podatkéw, dzierzaw, débr, la-
séw, salin, stawéw i wszystkich innych stosowanych praw dzierzawczych i za-
rzadczych, jakkolwiek by one nie byly administrowane, byly zbierane na korzys¢
JKAM, w ten sposéb, ze nie bedziemy sobie mogli do nich roéci¢ zadnych praw,
ani dzi$, ani w przysztosci.

5. Zachowujemy mianowanie na wszelkie godnodci, urzedy sagdowe i woj-
skowe, zobowigzujemy si¢ mianowa¢ na te godnosci i urzedy jedynie w poro-
zumieniu z JKAM, a nadania, polecenia i wynagrodzenia bedg wydawane w na-
szym imieniu.

6. Zobowiazujemy sie takze nie sprzedaé zadnego urzedu i nie powolaé do
zycia zadnego nowego, sagdowego, wojskowego czy w finansach, a gdyby JKAM
zechcial stworzy¢ takowy w dziedzinie finansow, obiecujemy udzieli¢ na to zgody
i przyzna¢ takim urzednikom niezbedne wynagrodzenie, nie roszczgc sobie zad-
nych praw do wyniktych z tego korzysci.

7. Mianujemy intendenta sagdowego, policyjnego i finansowego w ksigstwie
Lotaryngii i Baru lub inng osobe, ktéra bedzie miala urzedy i wladze o takim za-
kresie, wybrang w porozumieniu z JKAM. Funkcja i zakres wladzy tego urzedni-
ka bedg takie same jak intendentéw prowincjonalnych we Francji. W Lotaryngii
lub Barze zostanie ustanowiona rada finanséw zlozona z oséb wybranych w po-
rozumieniu z JKAM a mianowanych przez nas, na czele ktorej to rady stanie in-
tendent lub inna wyznaczona osoba, a rada ta bgdzie miala wladze rozstrzyga-
nia w ostatniej instancji wszystkich sporéw i wyrokéw sadéw powszechnych, do-
tyczgcych zwyklych i nadzwyczajnych dochodéw, dzierzaw, laséw, praw i podat-
kéw kraju.

8. JKAM bedzie mogt wedle swojej woli, a w porozumieniu z nami, umiesz-
cza¢ oddzialy wojskowe, ktore mu stuzg w warowniach, ktére uzna za stosow-
ne, a takze trzymaé w kwaterach na polu takg liczbe oddzialéw piechoty i ka-
walerii, ktérg uzna za niezbedna dla dobra i bezpieczenstwa panstwa, a oddzia-
ly te bedy tak uposazone, jak to jest w nowo nabytych prowincjach, jak Alzacja
i Franche-Comté.

9. Zadne oddzialy francuskie nie zostang umieszczone jednak w naszej rezy-

dencji bez naszej zgody.



10. Bedzie tez mégh JKAM, takze w porozumieniu z nami, fortyfikowaé miej-
sca czy warownie, ktére uzna za stosowne.

11. Wreszcie, w tym samym czasie, kiedy zostanie nam zlozona przysiega
wierno$ci przez naszych nowych poddanych, kazemy ja mozliwie ziozy¢ w imie
JKAM.

W dowdd czego podpisaliSmy niniejszy akt i przylozyliémy pieczec z naszym
herbem.

Sporzadzono w zamku Meudon, dnia 30 wrze$nia 1736 roku

[Podpisano] Stanistaw, krél
[Deklaracja, jaka w Meudon podpisat Leszczynski, zanim objat panowanie w Lotaryngii, cyt. za:

J.-O.-B. de Cléron, hrabia d’Hausonville, Histoire de la réunion de la Lorraine a la France, t. IV,

Paris 1860, s. 439-441.]

Lektura Deklaracji zmusza do surowej oceny Leszczynskiego. Potulny Sta-
nistaw zgodzit sie by¢ wladcg malowanym, zrzekajac sie najwazniejszych prero-
gatyw suwerena: pobierania podatkéw, pozyskiwania dochodéw z domen ksia-
zecych, obsadzania urzedéw, pelnej kontroli nad sprawami militarnymi. Moc-
no ocenit to Pierre Boyé, ukuwajac w swej interpretacji omawianego dokumen-
tu pojecie abdication a forfait, ktére Edmund Cieslak celnie przettumaczyt jako
»abdykacje ryczattem” Obaj wybitni znawcy postaci wskazuja przy tym, ze bli-
sko trzydziestoletnie panowanie Stanistawa w Lotaryngii przyniosto Francji
okoto stu milionéw liwréw czystego zysku. Aby uprzytomni¢ ogrom tej sumy,
stwierdZzmy, ze wystarczylaby ona Wersalowi na pokrycie kosztéw utrzymania
jeszcze dwoch dworéw podobnych do Stanistawowego!

Krytyka stabodci, jakq okazal Leszczynski, nie moze by¢ jednak pozbawiona
rzetelnej oceny realiow, w jakich przyszio mu podpisywaé akt z Meudon. Nawet
bowiem, gdyby Stanistaw chcial przeciwstawi¢ sie woli Ludwika XV, co do cha-
rakteru i zakresu swoich rzadéw w Lotaryngii, to i tak nie dysponowat zadnymi
narzedziami, ktére mogtyby zmusic¢ ziecia do zmiany decyzji.

Rzecz jednak w tym, Ze mozna pokusi¢ sie o odwaing teze, iz Deklaracja
z Meudon to wynik zbieznych intereséw tedcia i zigcia. Chociaz bowiem krol
Francji narzucit swoja wole dwukrotnie przegranemu krélowi Polski, to ten
ostatni nie wydawal sie¢ mie¢ powodéw, aby sie temu przeciwstawié. Ze Stani-
stawowego punktu widzenia nie mogla by¢ porazky utrata nabytej niespodzie-



-wanie wiadzy suwerennej nad Lotaryngia w zamian za zapewnienie dozywot-
nio godziwego statusu materialnego, polaczonego z prestizowa godnoscig ksig-
z¢cg. Co najwazniejsze jednak, ukiad ten gwarantowat Leszczynskiemu bezpie-
czenstwo, jako ze owa nieformalna aneksja Lotaryngii przez Francje miata zna-
miona nieodwracalnosci, to znaczy, ze kazda préba zrzucenia Leszczynskiego
z ksigzecego tronu przez panstwa trzecie wywola¢ musiala catkowite i pel-
ne zaangazowanie Wersalu na rzecz jego obrony. Tak wigc krél-tulacz nie tyl-
ko znalazt godng go kraine, ale — wiasnie dzieki wprowadzeniu w zycie Deklara-
cji — mogl by¢ tez pewien, ze w odréznieniu od swoich bolesnych polskich czy
nadrenskich doswiadczen utrzyma zdobyta pozycje do konca. Gwarantem sta-
tusu Leszczyniskiego stala si¢ bowiem francuska racja stanu, ktéra nie mogta na-
gle umrze¢ jak Karol XII, albo okazac si¢ staba i zmienna jak wersalska polity-
ka wschodnia.

Przy okazji Deklaracji z Meudon nie wolno oczywiscie zapomnie¢ o trzeciej
zainteresowanej stronie — Lotaryngii i jej mieszkancach. Na pierwszy rzut oka
Leszczynski z tego punktu widzenia wypada znowu bardzo negatywnie. Jawi sie
bowiem jako obcy ksigze, ktory zanim jeszcze objat rzady, to juz spienigzyt swo-
je wiadztwo i zdradzil poddanych, oddajac nad nimi kuratele obcemu mocar-
stwu, Taka ocena musi by¢ jednak zrewidowana, jesli przyjaé, ze wchloniecie
Lotaryngii przez Francj¢ po traktacie wiedenskim bylo w rzeczywistosci tylko
kwestig czasu. W takim przypadku nieodwracalna aneksja zostala dzieki posta-
nowieniom omawianego dokumentu zlagodzona w ten sposob, ze zdefiniowano
jej etap przygotowawczy, z nominalng wladza Stanistawa i faktyczng urzednikéw
Ludwika XV. Przyszlo§¢ pokazala, ze trzy dziesigciolecia tej swoistej koabitacji
dwéch wladz, jakg stworzylta Deklaracja, daly efekt tylez zaskakujacy, co nieba-
gatelny: Lotaryngia, jak tego chciat Ludwik XV, upodobnita si¢ administracyjnie
czy gospodarczo do Francji, ale jednoczeénie - co tak wazne dla jej mieszkan-
c6w - wzmocnita swa kulturalng odrgbnos¢. Realizacja Deklaracji okazala sig
wiec tylko cze$ciowo odpowiada¢ woli Ludwika XV, catkowicie natomiast spel-
nita nadzieje Leszczynskiego.

Zachowujac pozory wobec Wiednia, dbajac zarazem o to, aby nie drazni¢
Lotaryniczykéw, Ludwik XV zdecydowal, ze jego zarzadca w nowych ksigstwach
nie bedzie nosit tytulu intendenta, tak jednoznacznie kojarzonego ze scentra-
lizowang administracjg francusks. Urzednikowi, ktéry mial sprawowaé pel-




69. Antoni Marcin Chaumont de La Galaiziére

ng wladze podatkows i administracyjna oraz wywiera¢ przemozny wplyw na
sprawy polityczne i militarne, a wszystko to w imieniu i wedle woli kréla Fran-
¢ji, nadano péki co uzywany w dawniejszych czasach tytul kanclerza Lotaryngii.




W calym okresie panowania Stanistawa Leszczyniskiego te najwyzsza wladze
w ksiestwach dzierzyla jedna osoba — Antoni Marcin Chaumont de La Galaiziére
(1697-1783). Trzymal on takze urzad straznika pieczeci. Poniewaz kanclerstwo
nie dawalo mu zwierzchnoéci nad przebywajgcymi w ksiestwach oddziata-
mi francuskimi, a zakres jego wiadzy objat wedle Deklaracji takze nadzér nad
wojskiem, otrzymal on w 1737 roku urzad intendenta wojskowego, rozszerzo-
ny trzy lata pdzniej na sprawy morskie. To wlasnie La Galaiziere mial, korzy-
stajgc z ogromnych prerogatyw, jakie mu przyznano, pokierowaé przeksztalce-
niem samodzielnych ksiestw w ulegla prowincje francuska. Nietrudno przy tym
dostrzec, ze powodzenie calej misternej intrygi inkorporacyjnej byto uzaleznio-
ne od atmosfery w tonie samej dwuwtladzy. Ksigze i kanclerz musieli scisle ze
sobg wspétpracowaé, a nie bylo to bynajmniej oczywiste, biorac pod uwage sil-
ng pozycje, jaka kazdy z nich zajmowal, sklaniajacg o wiele bardziej do sporéw
kompetencyjnych, rywalizacji czy intryg. Oceniajgc jednak caly trzydziestolet-
ni okres owej dwuwtadzy ksiecia-krola i kanclerza-intendenta widzimy jasno, ze
potrafili oni $wietnie rozgraniczy¢ swoje kompetencje i uprawnienia, a zgodnie
wspoldzialajac, miarowo przyciggali Lotaryngie do Frangji.

Osobowos¢ kanclerza miata decydujace znaczenie dla powodzenia tej cichej
aneksji. Przede wszystkim La Galaiziére posiadal niezbedne przymioty, aby ad-
ministrowa¢ wielkim obszarem poza granicami Francji, nie wciggajac go w trud-
noéci finansowe czy intrygi panstw trzecich: byt zdolny i pracowity, a przy tym
lojalny wobec Ludwika XV. Zadanie, jakie mu powierzono, realizowal z wielkim
zapatem i konsekwentnie, a jasno rozumiejac cele swej misji, byt nieprzejednany
i surowy przy ich realizacji. Nietrudno si¢ domysle¢, ze ten idealny dla Wersalu
urzednik byt niepopularny, by nie powiedzie¢ znienawidzony przez Lotarynczy-
kéw. Genialnoéé catego uktadu polegala jednak na tym, ze La Galaiziére pozo-
stawal w dobrych stosunkach z Leszczynskim. Potezny kanclerz nigdy na przy-
ktad nie ztamat protokotu, co urazi¢ by mogto dume nominalnego wtadcy.

Bez Stanistawa polityka francuska w Lotaryngii ograniczalaby si¢ do tak-
tyki srogiego najezdicy, bezdusznie ograniczajacego swobode mieszkancow.
Rola Leszczynskiego byla zatem kluczowa w tym sensie, ze bardzo szybko Lo-
tarynczycy zobaczyli w nim uosobienie swej odrebnosci, dobrego ksiecia, ktd-
rego przeciwstawiali bezwzglednemu kanclerzowi. Swa dzialalnoécia, zwlaszcza
na polu kultury, krél Polski ostadzal im gorycz stopniowej utraty niezaleznosci,
Francji gwarantujac ,,migkkg” i o ilez mniej konfliktowg aneksje.
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Wystawe poswieconq Stanistawowi Leszczyriskiemu zorganizowaly wspélnie i gocily kolejno w swych
salach w sezonie 2004/2005 Muzeum Lotaryfiskie w Nancy i Zamek Krdlewski w Warszawie. Na okladce
francuskiej wersiji katalogu wystawy znalozla sig reprodukcja fragmentu slynnego nad Sekwang obrazu,
autorstwa Franciszka Andrzeja Vincenta, zatytulowanego Antoni Marcin Chaumont de La Galaiziére mia-
Nowany przez krdla Stanisfawa kanclerzem Lotaryngii. Dzielo, zaméwione przez sumego La Galaizidre's,
Powstato w 1778 roku, o wigc dwanascie lot po Smierci Leszczyfiskiego. Okladka francuskiego katalogu
Wystawy moze stuzyc za obraz jednego z wainiejszych aspektéw dzisiejszego postrzegania postaci Lesz-
(zyiiskiego we Francji, a mianowicie juko sojusznika w dziele przylqczania Lotaryngii do pastwa Ludwi-
ka XV. Zauwazymy, ze katalog eksponvje wlasnie posta¢ La Galuiziére'a. Antybohater Lotaryficzykéw
W XVIII stuleciv dzisiaj odgrywa w pamigci francusko-lotaryfiskiej role pozytywnq!

Przysiege wiernosci ztozong przez La Galaiziére'a Leszczyfiskiemu w styczniv 1737 roku moina uznaé
2a metaforg ich wzajemnych relacji. Siedzqcy na tronie krdl nie ma dumnego, dominujqcego spojrzenia,
ale pachyla sig dobrodusznie, spoglqda z ufnosciq na sktadajgcego hold kanclerza, kidry ze swej strony
bynajmniej nie chyli pokornie czota, lecz unosi lekko glowg, wiedzqc, ze moie sobie na to pozwoli¢ wobec
Leszczyiiskiego. Spojrzenia obu suwerendw Lotaryngii sig krzyzujq. Jest to przyjazne porozumienie, kté-
rego tres¢ zawiera dokument z okazalq pieczeciq, opadujgcy z umieszczonego obok stolu, zapewne Dek/o-
racja z Meudon. Uscisk rqk, ze strony Stanistawa wyrainie konfidencjonalny, jest w tej emocjonalnej sce-

.....

Pracy na rzecz wspéinego protektora — kréla Francji.



Deklaracja z Meudon oraz wyznaczenie La Galaiziérea na kluczowe stano-
wisko w Lotaryngii i Barze zdefiniowaty kierunki polityki wewnetrznej ksiestw
nad Mozg i Mozelg. W dziedzinie administracji, finanséw, sgdownictwa i woj-
ska Stanistaw Leszczynski odgrywat w niej role figuranta. A przeciez dzieje Lesz-
czynskiego, a takze jego pisma polityczne jasno wskazujg, ze sam Stanistaw uwa-
zal, iz monarcha to osoba, ktéra powinna panowa¢, a nie para¢ sie rzadzeniem.
La Galaiziére nie mieszal sie z kolei do tych sfer, w ktérych dziatat Leszczyn-
ski. Podobnie jak Stanistawa mato interesowaly sprawy fiskalno-administracyj-
ne, tak kanclerz nie pasjonowat sie sztuka, nie byt salonowcem, Zle znosit zycie
dworskie. Charakter jednego byt zaprzeczeniem osobowosci drugiego.

Kanclerz-intendent wcale nie bez przyczyny byl oskarzany przez Lotaryn-
czykéw o nepotyzm i wzbogacenie sie ich kosztem. Kariera La Galaiziérea moze
stuzy¢ za przykladows dla dwczesnych elit urzedniczych Francji. Ujawnia przy
tym z jednej strony znaczenie powigzan rodzinnych dla wspinania sie po szcze-
blach hierarchii urzedniczej, ale pokazuje réwnoczesnie wdziecznos$¢ Leszczyn-
skiego wobec kanclerza. Antoni Marcin Chaumont de La Galaiziére nalezal do
zaledwie drugiego pokolenia rodziny, ktéra dzigki zdolno$ciom jego ojca do ro-
bienia intereséw wybita si¢ ponad mieszczanska przecietno$é, przyjeta (kupi-
ta) szlachectwo i zostala naturalizowana we Francji (Chaumontowie pochodzili
z Namur w Walonii). Tytul szlachecki i status majgtkowy otworzyty przed nim
kariere urzedniczg, w ktérej momentem przefomowym okazalo sie malzenstwo
z Ludwika Elzbieta Orry, siostra intendenta Soissons, Filiberta. Szwagier Orry
szybko awansowal, ciggnac za sobg La Galaizierea: to wlaénie ta protekcja zapew-
nifa temu ostatniemu przejecie w 1730 roku intendentury w Soissons, a potem
kanclerstwo w Lotaryngii. Filibert Orry zostal tymczasem generalnym kontrole-
rem finanséw. W bardzo waznym, bo poczatkowym okresie rzagdéw La Galaiziére’a
w obu ksiestwach jego zwierzchnikiem w Wersalu byt szwagier Orry, co zapewni-
to kanclerzowi stabilng i silng pozycje tak w Lotaryngii, jak i we Francji. Dla Sta-
nistawa byl to bez watpienia uktad komfortowy, w osobie swego kanclerza miat
bowiem takze posrednika, ktéry umozliwial mu unikanie sporéw z intrygantami
wersalskimi badz tagodzenie zatargéw z tymi, ktérzy naciskali na pelng kontrole
Francji nad nominowaniem lotarynskich urzednikdw; nieraz zdarzato sie bowiem
Leszczynskiemu - omijajac ustalenia Deklaracji z Meudon - wyznacza¢ osobe do
objecia jakiej$ funkdji i dopiero potem konsultowa¢ ja z Wersalem.



O dobrych stosunkach Leszczynskiego z La Galaiziéreem $wiadczy row-
niez pewien rodzaj nepotyzmu, ktéry kanclerz praktykowal w Lotaryngii pod
skrzydlami Stanistawa. Z jedenasciorga rodzenstwa La Galaiziérea kilkoro zro-
bilo blyskotliwe kariery w Lotaryngii: w 1745 roku brat kanclerza, Jan Chrzci-
ciel Chaumont hrabia de Lucé, zastgpil kanclerza w funkeji oficjalnego przed-
stawiciela Ludwika XV w Lotaryngii. Dwaj inni bracia: Henryk Ignacy i Bozy-
dar, a takze siostra Maria Anna Wiktoria doszli do bardzo wysokich stanowisk
w Kosciele, z kolei kariery wojskowe braci Antoniego Alberta oraz Filipa ukoro-
nowato dowodzenie regimentem Royal-Lorraine. Kariery trzech synéw kancle-
rza zostaly, a jakze, réwniez zapewnione. Filibert, kawaler de Mareil, juz w wie-
ku dwunastu lat zostal oficerem gwardii lotarynskiej, a potem stuzyt w strazy
przybocznej Stanistawa. Barttomiej otrzymywat kolejne godnoéci duchowne, az
zostal biskupem nowo zalozonej diecezji Saint-Dié. W §lady ojca poszed! Anto-
ni Chaumont de la Galaiziére (1727-1812), ktory po blyskotliwym poczatku ka-
riery urzedniczej w Paryzu przejal czes¢ obowigzkdw ojca, zostajac w 1758 roku
mianowany intendentem Lotaryngii i Baru.

Stanistaw nie hamowal tez, a wrecz przeciwnie - wspieral bogacenie sie
rodu kanclerza, ktére - powiedzmy to otwarcie - nie zawsze byto uczciwe. Naj-
wigkszym echem odbila si¢ sprawa débr La Galaiziereéw w Neuviller nad Mo-
zelg, ktére Leszczynski w 1751 roku oficjalnie sprzedal, a w rzeczywistosci po
prostu podarowal swojemu urzednikowi. Kanclerz zdecydowal si¢ zainwesto-
wacé ogromne sumy w powiekszenie domeny poprzez zakup przyleglych débr
oraz w gruntowna przebudowe zamku. W ciggu niespelna dziesieciu lat dobra
i zamek w Neuviller staly si¢ okazala rezydencja, godnie reprezentujaca potege
La Galaizierea w Lotaryngii. Przebudowa Neuviller zostala jak najgorzej przy-
jeta przez Lotarynczykéw. Méwiono o malwersacjach finansowych, dzieki kto-
rym sta¢ bylo kanclerza na kosztowne urzadzenie zamku, czy tez o budulcu na
jego wzniesienie, ktéry miat po czgéci pochodzi¢ z materiatéw przeznaczonych
na konstrukcje nieodleglego mostu na Mozeli.

Nic jednak tak nie przemawialo do wyobrazni, jak polaczenie przebudo-
wy znajdujacego sie na uboczu od gtéwnych szlakéw Neuviller z podjetg przez
kanclerza decyzja o wybudowaniu strategicznej drogi z Nancy do Plombieres,
przebiegajacej w poblizu jego débr. Budowy wielkich traktéw, przecinajacych
Lotaryngie, a majacych przede wszystkim ulatwi¢ przemieszczanie si¢ wojsk,




byly jednym z najbardziej odczuwanych przez miejscowa ludnosé negatyw-
nych skutkéw francuskich rzadéw. Mieszkancy musieli utrzymywaé pracujacych
przez lata ludzi, budujgcych drogi, i tracili na rzecz panstwa swe grunty. Naj-
ciezsze byly jednak narzucane przez La Galaiziére'a kolejne kampanie wielkiej
panszczyzny, szarwarkow, czyli przymusowej pracy przy naprawie oraz budowie
drég i mostoéw (a w Neuviller takze przy budowie zamku, nasypywaniu taraséw,
wznoszeniu murdw itd.).

Kanclerz byl szczerze znienawidzony przez prostych Lotarynczykdéw nie tyl-
ko za koszmarne warunki szarwarkdw, ale tez za nie mniej surowg polityke woj-
skowgq: przymusowy pobdr do armii oraz koszty utrzymania francuskich zotnie-
rzy. Deklaracja z Meudon oddawata praktycznie sprawy militarne ksiestw w ge-
stie przedstawiciela krola francuskiego.

W okresie panowania Leszczynskiego Lotaryngia nie miala oddzielnej, nie-
zaleznej polityki zagranicznej. Takze ta dziedzina zostata calkowicie podporzad-
kowana woli Ludwika XV. Efekt byl katastrofalny dla Lotarynczykéw, ktorych
sifa wcielano do wojska, walczgcego na frontach wojen prowadzonych przez
obce panstwo (na przyktad w wojnie o sukcesje austriacky - przeciwko uwaza-
nym za ,swoich” Habsburgom!), a jednocze$nie musieli utrzymywac stacjonuja-
ce i przemieszczajgce si¢ po ich ziemiach wojska francuskie. Zaiste trudno sobie
wyobrazi¢, aby pocieszeniem dla Lotarynczykow, tupionych przez zofnierzy czy
uciekajacych przed wecieleniem do armii (niejeden, unikajac francuskiego woj-
ska, czmychnat az do - kolonizowanego przez Habsburgéw — wegierskiego Ba-
natu!), bylo najbardziej bodaj znaczace wtracenie sie Leszczynskiego w polityke
militarng podlegtych mu ksiestw. Chodzilo mianowicie o jego decyzje, ze zol-
nierze w kompaniach lotarynskich maja nosi¢ umundurowanie w barwach Sta-
nistawowych, ktdre krol zaprojektowal w najmniejszych szczegétach (na przy-
kiad plecak z ekwipunkiem mial by¢ jaskrawo zé1ty, ze srebrng laméwkg i takze
srebrng krélewsky cyfrg ,,S” nad ktérg wyszyta miata by¢ srebrna korona).

Bardziej zamozni mieszkancy obu ksiestw burzyli sie z kolei na politycz-
ng i fiskalng presje Wersalu. W tych sferach lotarynskie elity spotkal podobny
los, jak Stanislawa: ich rola od momentu reorganizacji administracyjnej ksiestw
w 1737 roku byla jedynie nominalna. Kompetencje miejscowych organéw ustro-
jowych zostaly drastycznie ograniczone. Najwazniejszy z nich: o$mioosobowa

Rada Panstwa pod kierunkiem samego ksigcia nie decydowala juz o zasadni-



czych sprawach kraju, ale o rzeczach trzeciorzednych, podobnie jak nowy organ
wladzy miejscowej, szumnie nazwany Krélewska Radg Finanséw i Handlu, kto-
rego cztonkowie po prostu oglaszali decyzje podjete uprzednio w Wersalu.

W pierwszych latach panowania Stanistawa i rzagdéw La Galaiziére'a szersza
autonomig cieszyly si¢ jedynie Trybunat Najwyzszy Lotaryngii i Baru (sad naj-
wyzszej instancji w sprawach cywilnych i kryminalnych) oraz dwie Izby Rozra-
chunkowe, kontrolujace sprawy fiskalne ksigstw. Stopien niezaleznosci tych or-
gan6éw ujawnit sie¢ w pelni, kiedy prébowaty one sprzeciwiaé sie polityce fran-
cuskiej. Znamienna bylta zwlaszcza sytuacja z przetomu 1757 i 1758 roku, kie-
dy to Trybunat Najwyzszy ostro wystapil przeciwko wzmozonej presji fiskalnej,
jaka wywierata na Lotaryngie zaangazowana w wojne siedmioletnig Francja.
Jego cztonkowie odmowili wpisania do ksigg edyktu krélewskiego, nakiadajg-
cego nowy podatek dochodowy i wniesli oficjalng skarge do Stanistawa. Reakeja
Leszczynskiego na konflikt miedzy przedstawicielami ludno$ci miejscowe;j a re-
prezentantem Wersalu wy$mienicie oddaje charakter zaangazowania kréla Pol-
ski w administracyjne i fiskalne sprawy Lotaryngii. W obliczu otwartego kon-
fliktu miedzy Lotarynczykami a La Galaiziereem, Stanistaw — jak tego zreszty
oczekiwaly obie strony - odegral role mediatora, ale wbrew nadziejom swych
poddanych byt zdecydowanie przychylny stronie francuskiej.

Stanistaw Leszczynski, niemajacy wptywu na decyzje administracyjne i fis-
kalne swoich ksiestw i pozwalajacy, by ich organa ustrojowe byly calkowicie
podporzadkowane Wersalowi, najzywie] interesowal si¢ funkcjonowaniem tego
zgromadzenia, ktorego sfera dziatan pokrywata si¢ z jego wlasnymi kompeten-
cjami, a mianowicie Rady Dworskiej. Organ ten pozostawal z kolei poza wpty-
wami francuskimi i zupelnie nie interesowat La Galaiziére'a. Rada Dworska skia-
data sie z siedmiu o0sdb, a jej zadaniem byt nadzér nad Stanistawowym dworem,
zwlaszcza czuwanie nad wydatkami. To wilasnie tu, na swoim dworze, cieszy? sie
Stanislaw zaiste pelnig wladzy. Majac natomiast zapewniony dochéd staty, wyso-
ki, a co najwazniejsze niezalezny od wypadkéw politycznych, mégt Leszczynski
przez z gérg trzydziedci lat spelniac si¢ w tych dziedzinach, w ktérych malo kt6-
ra z koronowanych gléw mogta mu doréwna¢: polityce kulturalnej, dziatalno$ci
intelektualnej czy aktywnosci spotecznej.



AUTORYTET EPOKI

Trzy ostatnie dekady zycia Leszczynskiego to jego spektakularny sukces w Euro-
pie. Paradoksalnie, staba pozycja polityczna ksiecia Lotaryngii i Baru oraz jego
catkowite uzaleznienie od Francji stworzyly mu bezpieczng atmosfere dla reali-
zowania si¢ w tych dziedzinach, w ktérych zalgzki jego pasji widzieliSmy juz
nie tylko w wielkopolskiej Rydzynie i palatyniskim Szifliku, ale réwniez w ora-
torskich zdolnogciach z lat miodzienczych czy pisarskim debiucie, jakim byty
rady dla wychodzacej za maz cérki. W Lotaryngii Stanistaw rozwina! i w nieby-
walym stopniu pomnozyt swe dokonania na polu kulturalnym. Nie minefo wiele
czasu od jego zainstalowania si¢ nad Moza i Mozela, a europejskie elity towarzys-
kie 1 intelektualne uznaly w nim - Filozofie Dobroczynnym - jednego z najcie-
kawszych wladcéw kontynentu. Lotarynczycy natomiast uczynili zen wrecz iko-
ne swej odrebnosci. Sarmata awansowal do grona autorytetéw epoki.

Poczatki byty zgofa inne. Mieszkaricy Lotaryngii i Baru bardzo ozigble przy-
jeli narzuconego im ksigcia. Leszczynski nie tylko byt dla nich postacig nie-
znang, ale przede wszystkim uosabial obcg, opresyjna wiadze. Brak entuzja-
zmu i obojetnoéé okazali nowemu wtadcy podczas oficjalnych ceremonii prze-
jecia ksiestw w jego imieniu przez pelnomocnikéw Stanistawa, La Galaizierea
i Meszka (8 lutego 1737 roku w Barze, a potem 21 marca w Nancy). Podczas gdy
przedstawiciele Leszczynskiego z duzg pompa przyjmowali przysiege wierno-
$ci od reprezentantéw nowych poddanych, nadajgc uroczysto$ciom wspaniata
oprawe (nabozenstwa, mowy, bankiety, wystrzaly z armat, sztuczne ognie, ilu-
minacje), mieszkancy pozostali bierni i obojetni. Kronikarz miejski Nancy, Jan
Franciszek Nicolas, jak wiekszo§¢ Lotarynczykéw niekryjacy swego przywiaza-
nia do dawnych ksiazat, zanotowal, ze w stolicy ksiestwa cata ta ceremonia prze-
biegta w dos¢ smutnej atmosferze.

Stanistaw nie uczestniczyl w uroczystym przejeciu wladzy w ksiestwach.
W pierwszym okresie swego panowania wrecz unikal oficjalnych spotkan
z nowymi poddanymi. Zdajac sobie sprawe ze swej nie najlepszej opinii
wérdéd Lotarynczykédw, wolal nawiazywaé z nimi wiezy powoli i dyskret-
nie, odcinajac sie niejako od sfery oficjalnej, pozostawionej La Galaiziéreowi
i jego reformom, a co za tym idzie, niemogacej przysporzy¢ wladcy sympatii
wéréd poddanych.




W stolicy Lotaryngii nowy ksia-
z¢ pojawil sie dopiero po z gora czte-
rech miesigcach. Ta pierwsza wizyta
w Nancy byta zresztg bardzo krétka.
Leszczynski wjechal do miasta o godzi-
nie 6smej rano. Przy Bramie $w. Miko-
taja oficjalnie przywitat go magistrat, po
czym orszak zlozony zaledwie z szesciu
karoc przejechal pod eskorta do zam-
ku ksigzecego. Tam krél wypil kawe,
potem zwiedzil palac i ogrody, a juz
o godzinie jedenastej wyruszyl z miasta
w dalszg droge, do biskupa Toul. Pod-
czas wjazdu i wyjazdu kréla w stoli-
cy strzelano z armat i bito w dzwony
wszystkich kosciotow, ale jak zauwazyt
kronikarz Nicolas: Tyvlko dzieci krzycza-

ty »Niech Zyje krél!” A niektorzy krzycze-

li ,Niech zyj 5 -
it = et ]c.zgo Krolewsl'ca 3 71. Brama de la Craffe w Nancy z charakte
soko$¢!” Drugi z okrzykéw byt

rystycznym krzyzem lotaryniskim nad wejécies

mocno dwuznaczny, poniewaz
do oryginalnej tytulatury ksigzeco-krolewskiej, Son Altesse Royale, mieli pra-
wo lotarynscy poprzednicy Stanistawa, mogto wiec chodzi¢ o wyrazenie nostal-
gii. Natomiast uzywajacy tytutu kréla Polski oraz ksiecia Lotaryngii i Baru, Lesz-
czynski moégl mylnie sadzi¢, ze lud wiwatuje na jego czeéc.

Lotaryriczycy przyjeli wiec Stanistawa z rezerwg. Obojetnosé i chiéd wypar-
ty jednak z czasem ciekawo$¢, wdzieczno$é, wreszcie przywigzanie i uwielbienie.
Sposoby, jakimi Leszczynski zjednywal sobie swych nowych poddanych, wyma-
galy czasu, a byty przy tym oryginalne i nowatorskie, jak na epoke. Wiadca nie
postugiwat sie w tej dziedzinie przemocg, nie zmuszal do ulegtosci i nie narzu-
cal modelu silnej wladzy monarszej. Narzedziami, dzieki ktérym zdobyl sobie
Lotarynczykéw, byty otwarto$é, dobrodusznosé, wspélczucie. Miejscowa arysto-
kracja polubila go w gruncie rzeczy za to samo, co polscy panowie, a mianowi-
cie za mocno zakorzenione w nim poczucie tozsamosci szlacheckiej, ktére nie
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czynilo zen zadufanego i niedostepnego wladcy, ale bezposredniego i zyczliwego
przywddce, a nierzadko jowialnego kompana przy uczcie i zabawie. Tym, co
przyciagato przedstawicieli réznych grup spotecznych do osoby Leszczynskie-
go, byl jednak przede wszystkim jego dwor. Szlachta lotarynska obejmowata tu
urzedy i mogla radowa¢ si¢ wybornym zyciem towarzyskim. Miejscowi artysci
i rzemieslnicy zjezdzali do cenigcego ich kunszt ksiecia-mecenasa. Dziatalnos¢
budowlana i zaktywizowanie elit spotecznych byty takze korzystne dla ludzi pro-
stych, gléwnie dlatego, ze dawaty im prace.

Dwér Stanistawowski w Lotaryngii stal si¢ bardzo silnym o$rodkiem in-
tegrujagcym lokalne spoleczenstwo, wzmacniajagcym jego tozsamos$¢. Rozkwit
miejscowych sztuk i rzemiost oraz wzbogacenie Zycia intelektualnego dokonaly
istotnych przemian w mentalnos$ci Lotarynczykéw, wynoszgc ich do rangi spo-
tecznosci wypelniajgcej postulaty Oswiecenia, a takze utwierdzajac ich odreb-
no$¢ wobec Francuzéw. Byl to najkorzystniejszy efekt panowania Leszczynskie-
go w Lotaryngii, tak bardzo przypominajacy - mimo oczywistych réznic histo-
rycznych - pézniejszy fenomen odrodzenia sig¢ polskich elit w dobie rozbiorow.

Leszczynski organizowal swoj dwoér lotarynski przez diugie lata. Kiedy
3 kwietnia 1737 roku przybyl z niewielka $witg do siedziby ksigzecej - zamku
w Lunéville - zastal opustoszale i zaniedbane pomieszczenia. Mozna to uzna¢
za przygnebiajgca metafore stanu obejmowanych przezen ziem. Natychmiast,
z charakterystycznym dla siebie dynamizmem i pogodg ducha, zabrat si¢ za do-
stosowanie rezydencji do wiasnych potrzeb i gustu. Nie ma watpliwosci: Lesz-
czynski byl w swoim zywiole. Nadzorowal odnawianie i dekorowanie wnetrz
(§ciany na przyktad kazal pomalowaé w kolorze krélewskim, czyli w réznych
odcieniach czerwienil), zarzadzal ustawianiem mebli, przydzielal apartamenty.
Jego do$wiadczenie w tej materii oraz — co wazne - stabilnos¢ finansowa daly
w krétkim, kilkumiesiecznym czasie wrecz spektakularne efekty. Kardynat
de Rohan, ktéry bywat w Lunéville w goscinie u poprzednich wiascicieli zam-
ku, odwiedzajac Stanistawa w maju 1738 roku, stwierdzif z zachwytem, ze ledwie
rozpoznat dawne pomieszczenia, tak zmienione, wspaniale urzadzone i ze sma-
kiem wystrojone przez nowego wlasciciela.

Metamorfoza objela najpierw wnetrza, a potem ogrody lunewilskiego zamku.
Sama budowla nie ulegla natomiast wickszym przeksztalceniom, gdyz Leszczynski
zdecydowat si¢ zachowa¢ wyglad nadany jej w czasach Leopolda 1. Chodzito o wy-



bor oczywisty, patac nie tylko byt bowiem nowy,
ale do dzi$ uchodzi za jedno z najciekawszych
zatozent architektonicznych poczatku XVIII stu-
lecia. W koncu 1702 roku, w protescie prze-
ciw zajeciu Nancy przez wojska francuskie, ksia-
z¢ Leopold opuscit stolice, przenoszac swoj dwor
do Lunéville. Podjal wowczas decyzje o catkowi-
tej przebudowie starej siedziby ksiazecej. Przez
z gora ¢wierdwiecze, az do $mierci Leopolda
w 1729 roku, zamek byl ogromnym placem bu-
dowy, miejscem, przez ktére przewijaty sie ko-

lejne ekipy architektéw;, artystéw, rzemie$lnikéw
i robotnikéw. Postacig pierwszoplanows byt fran-
cuski architekt German de Boffrand (1667-1754), uczen budowniczego Wersalu,
Juliusza Hardouin-Mansarda. Boffrand zyskat stawe jako wspottworea gtosnych bu-
dowli schytku panowania Ludwika XIV: oranzerii wersalskiej oraz paryskiego pla-
cu Vandéme. Potem rozwijat swe zdolnosci na polu budownictwa rezydencjonal-
nego, wspdlpracujgc miedzy innymi przy budowie niemieckich siedzib ksigzecych,
zwlaszcza zamku Weissenstein w Pommersfelden i patacu w Wiirzburgu.
Zatrudniajac Boffranda, ksigz¢ Leopold mial nadziej¢ rozbudowania swej lu-
newilskiej siedziby wedle wersalskiego wzoru. Plany architekta okazaly sie rze-
czywiscie bardzo ambitne i cho¢ czesciowo zniweczyl je w 1719 roku ogromny
pozar palacu, to jednak efekt wieloletniej budowy okazal sie imponujacy. Maje-
stat i wytworno$¢, pozwalajace nazywaé Lunéville ,Jotarynskim Wersalent’, osia-
gnieto dzieki monumentalnej bryle, klasycznemu stylowi fasad, ktérymi rzadzi-
ly regularnosé i symetria, wreszcie dzieki prostocie form dekoracyjnych. Orygi-
nalno$¢ architektoniczna patacu to przede wszystkim jego czes¢ centralna. Bryta
w ksztalcie litery H miata bowiem dwa boczne skrzydta, ktére stuzyty za po-
mieszczenia mieszkalne, natomiast taczace je skrzydlo centralne bylo wyjatko-
we: zarazem lekkie dzigki arkadom i otworom okiennym na przestrzal, a jed-
nocze$nie majestatyczne przez spietrzony w Srodkowej czesci donzon (/e Don-
jon), z czterema filarami podporowymi na parterze, okazatym tympanonem nad
pierwszym pietrem (Leszczynski umieécit w nim tarcze z Ortem i Pogonia) oraz

kopufg o piramidalnym ksztalcie.



73. Patac w Lunéville (stan obecny)

Szokujqee jest poréwnanie wspotczesnego stanu pafacy z najubozszym nawet wyobrazeniem,
jakie mozna mie¢ na temat rezydencji lunewilskiej w czasach Stanistawa Leszczyiiskiego. Zaniedba-
ny i czg$ciowo spalony budynek patacu tylko dzigki przezroczystosci centralnego skrzydia daje dzi-
sinj pojecie o tym, ze ta ogromna budowla pozostawala niegdy$ w pigknej harmonii z otoczeniem.
Okolica zostata jednak mocno zdegradowana: w miejscu feerycznych ogroddw mamy dzié zwyczajny
park, a przed patacem straszy ruchliwa ulica i widoczny na zdjgciu parking. Wnetrza siedziby Lesz-
czynskiego, zamknigte dla publicznosci, skrywajq nedzne utomki tego, czym jasnialy w XVIII stule-
tiv. No zdjeciv widat, ze prawe skrzydio patacu jest przykryte wspélczesng elewacjq. To wlasnie fa
czg$¢ rezydencii splongla 2 stycznia 2003 roku (zdjgcie obok) . Byl to juz trzynasty z kolei pozar lune-
wilskich zabudowai patacowych od czasu rozbudowy kompleksu na poczqtku XVIll stulecia (pigé po-
iaréw przypada na okres panowania Leszczyiiskiego). Ostatni z nich dokonal ogromnych zniszczen:
wybucht w kaplicy i rozprzestrzenit sig po apartamentach krélewskich, w ktdrych znajdowaly sig naj-
cenniejsze zhiory Muzeum Miejskiego. Byl tak gwattowny, Ze pigtro 2 muzeum zawalito sig, niszczqc
pigkne sale parterv. Niestety ogien strawit zdecydowanq wigkszo$¢ eksponatéw zwiqzanych z naj-
Swietniejszym — stanistawowskim okresem rezydencji.

Po pozarze z 2003 roku intelektualisci francuscy wydali Ape/ Lunewilski, gloszqcy nie tylko ko-
nieczno$¢ odbudowy, ale szerzej— odrodzenia lotaryiiskiego Wersalu. W towarzyszqcej apelowi pu-
blikacji (L'appel de Lunéville. Pour lo résurrection du Versailles lorrain), 1 navkowych analiz, przy-
aynkéw historyczaych, rozwazed dotyczgeych przysziej odbudowy czy wreszcie wspomnied, po-
brzmiewa stuszny zal o zaniedbanie tego miejsca pamigci: Od Smierci kréla Stanistawa w 1766 roku,
feqo dzieje toczyly sig ze zmiennym szczgsciem, wrgcz cheiafoby sig rzec z nieszczgsciem|. . ). Patac
naszych ksigzqt od schytku XVIIl wieku popadal w rving, a muszg podkreslic, ze dzialo sig to whrew
woli Lotaryriczykdw, a w szczegéinosci mieszkaricow Lunéville, bardzo przywigzanych do tego Swia-
dectwa wielkosdi ich miasta. Z siedziby wysmienitego dworu staf sig budynkiem, w kfdrym organizo-
wano byle co i byle jak (Gubrielle de Lamberty). '



Stanistaw Leszczynski objal w posiadanie patac znakomicie przystosowany

do roli, jaka Wielkopolanin mial odgrywa¢ w Lotaryngii. Architektura rezyden-
¢ji lunewilskiej odzwierciedlata krolewski majestat jej gospodarza, a przestron-
nosé¢ wnetrz nie tylko zapewniata wygode, ale zachecala, a nawet wrecz zmusza-
ta do rozbudowania ksigzecego dworu. Do tego trzeba koniecznie dodaé bardzo
ciekawe potozenie krajobrazowe: na skraju miasta (czyli w $cistym z nim zwigz-
ku, ale zarazem i przestrzennej niezaleznoéci), w bezposrednim sasiedztwie
rzeczki Vézouze i wreszcie z ogromnym parkiem, rozciggajacym sie za palacem.
Stanistaw wy$mienicie wykorzystal zastang rezydencje, czynigc z jej architektu-
ry, zaaranZowanych przez siebie wnetrz i ogrodéw ramy dla swego prywatnego
zycia oraz funkcjonowania rozwijajacego sie z roku na rok dworu.

Lewe skrzydlo lunewilskiego patacu Leszczynski przeznaczyl na pomieszcze-
nia dla cztonkéw dworu oraz na pokoje goscinne, prawe za$ skrzydlo zarezerwo-
wal dla siebie i Katarzyny, a takze na apartamenty reprezentacyjne. Do najszyb-
ciej wyposazonych pomieszczen nalezaty oczywiscie te najbardziej intymne: sy-
pialnia i gabinet Stanistawa.

Krél bardzo rzadko udawal sie na spoczynek pozniej niz o godzinie dziesia-
tej. Nie od razu jednak zasypial, lubit bowiem w swej sypialni rozmysla¢, prze-.



-chadzajgc si¢ lub siedzac przy kominku. Wystrdj sypialni Stanistawa znamy do-
ktadnie dzigki inwentarzowi jej wyposazenia z 1764 roku, a wigc z okresu zaawan-
sowanej starosci krola. Majestat gospodarza oddawaly oczywiscie dekoracja $cian,
wielkie i bogato zdobione toze z baldachimem 4 la polonaise oraz meble podobne do
tych, ktére mial w swej sypialni wersalskiej Ludwik XV, wreszcie pomniejsze przed-
mioty ze ztota czy porcelany. Kominek nadawal pomieszczeniu smak prywatnosci,
natomiast stét do pisania, wygodne krzesto oraz przenoény pulpit stanowity dowdd,
ze sypialnia bywatla nierzadko miejscem tworczej pracy Stanistawa. I wreszcie naj-
bardziej osobiste elementy wystroju sypialni, ktérych obecnos¢ swiadczyta o cha-
rakterze gospodarza, a zadziwitaby kazdego intruza. Chodzi o niepasujace do siebie
pod wzgledem estetycznym bibeloty z réznych czesci Europy, przedmioty przywo-
tujace bardzo odlegha, mlodziencza przesztoéé Leszezynskiego, umieszczone obok
drobiazgdw, ktore stuzyly mu od niedawna. Na $cianach sypialni wisialo dwadzie-
$cia obrazow, ktére niczym wyobrazniowe lustra odbijaly caly Stanistawowy $wiat.
Wiekszos$¢ z malowidel to portrety rodzinne: zony Katarzyny, cérki Marii i zigcia
- Ludwika XV, matki Anny i ojca Rafala, wnuka Delfina, wnuczek Adelajdy i Wik-
torii. Byly oczywiscie sceny religijne, miedzy innymi wizerunki postaci $wietych
Stanistawa i Katarzyny, jak réwniez postaci oséb z najblizszego otoczenia, migdzy
innymi ksigcia i ksiezny Ossoliniskich. Pasje budowniczego zdradzat doldadny plan
miasta Nancy, a umilowanie sztuki - pastel wlasnego autorstwa, przedstawiajacy
dwa amorki - przy okazji, zamierzona czy nie, aluzja do wlasnych stabostek. Wie-
my, ktory z obrazéw znajdowat si¢ na najbardziej uprzywilejowanym miejscu. Otoz,
co bardzo wymowne, byl to portret... Karola XII.

Zadziwia synkretyczny charakter sypialni Leszczynskiego, pomieszczenia
o krélewskim, oficjalnym wystroju, ktore bylo tlem dla atmosfery bardzo oso-
bistej, intymnej. Schronienie, gdzie - poza spoczynkiem - krél palil fajke przy
kominku, w glebokim fotelu czytal pisma filozoféw, a przy biurku pisat projekty
reform czy kredlit plany architektoniczne, byto miejscem zaiste réznym od tego,
na ktérym po czesci wzorowato swoj wystréj: wersalskiej sypialni kréla Francji.
Ta ostatnia — umieszczona jak wiadomo w samym $rodku patacu, ktéry odbija¢
miat absolutyzm - byla sercem panstwa. Sypialnia kréla Stanistawa, umieszczo-
na w dos¢ przypadkowym apartamencie (przeznaczonym pierwotnie na Dru-
gi Gabinet ksieznej lotarynskiej) byla najbardziej prywatnym pomieszczeniem
wladcy, istnym muzeum najbardziej osobistych pamiatek Leszczynskiego.



Wsérdéd apartamentéw krolewskich w palacu lunewilskim bardzo osobi-
stym, cho¢ juz na poly oficjalnym pomieszczeniem, byt gabinet zwany naroz-
nym (okna z jednej strony wychodzity na taras, z drugiej na ogrody) badz Wiel-
kim Gabinetem drewnianym. Tutaj krél odpoczywal za dnia, siedzac zazwyczaj
w wielkim drewnianym fotelu, ostoniety cze$ciowo parawanem, chronigcym go
przed przeciggami. W prywatnym gabinecie wystréj stanowit jedynie tlo dla pa-
nujacej tu atmosfery. Z jednej strony bylo to miejsce modlitewnej zadumy (ob-
razy ze scenami religijnymi) i filozoficznej refleksji (dwa pi6tna, przedstawiaja-
ce martwa nature z ksigzkami, obrazy trompe-leeil, udajace poétki z niedbale uto-
zonymi dzietami, ktdérych tytuly na grzbietach zdradzaty skadinad wszechstron-
no$¢ zainteresowan gospodarza). Ale niestronigcy od rozrywki Leszczynski lu-
bit spedzac czas w swym prywatnym gabinecie z rozweselajacymi go stworzenia-
mi, ktére zresztg kazat takze uwiecznié¢ na wiszacych w apartamencie obrazach.
W gabinecie spedzaty wigc czas ukochane zwierzeta krola: pies Pinczer (Griffon)
oraz malpka Papuzka (Jacquot), ktorej - jak glosit wiersz kawalera de Boufflers
- przywigzanie do pana bylo tak wielkie, Ze Papuzka stata si¢ maipkg wszystkich
Lotarynczykéw.

75. Gabinet Stanistawa w Lunéville i jego bywalcy (karzel Dzidzia
na pierwszym planie!)




Najstynniejszym bywalcem gabinetu byl karzel Dzidzia
(Bébé). Leszczynski sprowadzit go do Lunéville, kiedy Dzi-
dzia, a wlasciwie Mikotaj Ferry, byt kilkuletnim dzieckiem.
Ofiarowat go swojej zonie Katarzynie, aby rozchmurzy¢ cho¢

troche jej przygnebienie i nostalgie. Wzigwszy pod uwage

charakter Stanistawa, nie dziwi fakt, ze od poczatku w pelni
zaangazowal sie w wychowanie i ksztalcenie Dzidzi. Bardzo ¢
przywigzany do swojego karla krél, mimo usilnych staran, \
niewiele zdofal go nauczy¢. Stuga pozostat nierozgarniety, te- ‘
pawy i wulgarny. Charakteryzowaly go jednak i cechy, dzigki
ktorym pozostawal ulubiencem kréla: elegancja, psotliwos¢
i zazdrosna milos¢ do swego pana. Tegi Stanistaw i ztosli-
wy Dzidzia to tandem, stanowiacy jedna z klisz lunewilskie-
go dworu, ktére przetrwaly po dzi§ dzien

(fajansowa figurynka Bébé w zolto-niebie-

skim stroju a la polski huzar jest w Lotaryngii symbolem szczescia).

Jako osobliwy twér natury byl takze Dzidzia obiektem zainteresowan nauko-
wych; dos¢ powiedzied, ze Leszczyniski obserwowal i notowatl najmniejsze zmia-
ny w fizjonomii swego karta. I by¢ moze to wlaénie karzet Stanistawa stalby sie
bohaterem relacji na temat fenomenu nienormalnie malego wzrostu, powstalej
w otoczeniu Stanistawa (pidra hrabiego de Tressan), gdyby nie to, ze jego wy-
jatkowo$¢ przy¢mita niezwykla postaé, goszczaca w 1759 roku na lunewilskim
dworze: polski szlachcic, wytworny i wyksztalcony Jézef Boruwlaski — najstyn-
niejszy niebawem karzel w Europie, znany pod imieniem Zabaweczki (Joujou).
Warto tu wspomnieé, ze dzieki europejskiej stawie Stanistawowego dworu Dzi-
dzia i Zabaweczka zostali uwiecznieni w Encyklopedii Diderota i dAlemberta
(hasto ,,Karzel”).

Kiedy$my przybyli, monarcha 6w przyjal nas z tg dobrocig i taskawoscia, kto-
ra zdobywala mu wszystkie serca, i Zyczyl sobie, aby$my jako rodacy zamieszka-
li w jego palacu.

Mial ten wladca w owym czasie na swojej stuzbie stynnego Bébé, ktéry az

do tamtej chwili uchodzit za jednego z najbardziej niezwyklych kartow, jakiego

kiedykolwiek widziano. W istocie byt on doskonale zbudowany i miat dos¢ mita




powierzchowno$¢, ale (przykro mi to powiedzie¢ ze wzgledu na honor naszego
gatunku) jesli chodzi o umyst i sposéb myslenia, miat wszystkie wady, ktore zwy-
kle nam si¢ przypisuje. Liczy! sobie wowczas okolo trzydziestu lat, a jego wzrost
wynosil dwie stopy osiem cali. Kiedy zmierzono mnie, okazatem si¢ o wiele
mniejszy, majac wowczas zaledwie dwie stopy cztery cale. Przy naszym pierw-
szym spotkaniu okazal mi wiele uprzejmoéci i czutosci, ale kiedy zorientowat sie,
ze nad jego towarzystwo przedkladam kompanie ludzi rozsadnych i rozmowe
z nimi, a szczegélnie kiedy krol zaczat znajdowaé upodobanie w moim towarzy-
stwie, stal si¢ 0 mnie zazdrosny i zapalat do mnie najgwaltowniejsza nienawisci,
tak ze tylko nieomal cudem uniknaglem skutkéw jego wscieklosci.

Pewnego dnia znajdowali$my si¢ obaj w komnacie Jego Wysokosci. Wiad-
ca, obsypawszy mnie pieszczotami i zadawszy kilka pytan, wydawat sie zachwy-
cony moimi replikami i w najserdeczniejszy sposob okazat mi swoje zadowole-
nie. PéZniej, zwracajac si¢ do Bébé, powiedzial: ,Widzisz, Bébé, réznice miedzy
toba a Joujou — on jest mily, wesoty, zabawny i wyksztalcony, podczas gdy ty je-
ste$ tylko matym automatem”. Dostrzegtem,
jak na te stowa wicieldos¢ zaiskrzyta sie
w jego oczach, nic nie odrzekt, ale jego za-
chowanie i rumieniec wystarczajaco dowo-
dzity, jak gwaltownie byl poruszony. Chwi-
le pézniej krol przeszedt do swego gabine-
tu. Bébé wykorzystat ten moment, by doko-
na¢ zamierzonej zemsty. Ostroznie zblizyw-
szy sie do mnie, ztapal mnie wpdt i usito-
wal wrzuci¢ do ognia. Szczesliwie udato mi
si¢ uczepi¢ obu rekami Zelaznego uchwy-
tu, ktory stuzy w kominkach do przytrzy-
mywania szufelek i szczypiec, i udaremnié
w ten sposob jego zte zamiary. Halas, jaki
robitem, bronigc sie, sprowadzit kréla, kto-
ry wybawil mnie z opresji. Przywotal po-
tem stuzacych i oddat im Bébé, polecajac,

77. Portret Dz



by wymierzono mu kare cielesng stosowna do jego winy, procz tego na zawsze
zabronil mu zbliza¢ si¢ do siebie. Wstawialem si¢ goraco za nieszczesnym Bébé,
nie udato mi si¢ jednak uchroni¢ go przed wykonaniem pierwszej czesci wyro-
ku; co do drugiej Jego Wysokos¢ zgodzit si¢ ja odwola¢ tylko pod warunkiem,
iz Bébé poprosi mnie o przebaczenie. Z niematlg odraza poddat sie temu ponize-
niu i, jak si¢ wydaje, wstrzasneto nim ono gleboko. Wskutek tego niewiele czasu
po6iniej zachorowat i zmarl.

[Dzidzia i Zabaweczka, cyt. za: Pamigtniki stynnego karla Jozefa Boruwlaskiego, szlachcica pot-
skiego, zawierajgce wierng i ciekawg opowies¢ o jego narodzinach, wychowaniu, matzenstwie i po-
drozach, spisane przez niego samego, a na jezyk polski przefozone i komentarzem opatrzone przez

Anng Grzeskowiak-Krwawicz, w: A. Grzeskowiak-Krwawicz, Zabaweczka. Jézef Boruwlaski - fe-

nomen natury, szlachcic, pamigtnikarz, Gdansk 2004, s. 91-92.]

W palacu lunewilskim obowigzywat dos¢ $cisty protoké? spozywania posil-
kéw, o wiele blizszy ideatowi wersalskiemu nizli atmosferze poufalosci, w ja-
kiej jadlo sie ze Stanistawem w innych jego rezydencjach, na przyklad stynnym
Kiosku. Wersalskie formy ceremonialne przy lunewilskim stole nie przyslania-
ly jednak zasadniczej réznicy w stosunku do Ludwikowego wzoru: Stanistaw za-
praszat do posiltku ludzi nizszego stanu, jak wspominat ksiaze de Luynes, wystar-
czyto mieé stopien putkownika, by moc z nim wieczerzac - sprawa razgca i niedo-
puszczalna przy positku krola Frangji.

Salon, zwany tez ,Sal, gdzie jada krél’, byl najbardziej reprezentacyjnym
pomieszczeniem lunewilskiej rezydencji. Jego potozenie, na styku apartamen-
tow krola i pokojow krolowej, pozwalalo umiesci¢ jadalnie w czesci przylegaja-
cej do komnat Katarzyny, wypelniajac w ten sposéb wersalski wzor, ktéry naka-
zywal, by krél zawsze jadal u krélowej. Salon byl, jak wszystkie pomieszczenia
rezydencji, urzagdzony z rozmachem. Bardzo istotnym elementem jego wystroju
byly trzy zegary, przypominajace stuzbie i biesiadnikom, ze zasiadajacy do stotu
dokladnie o godzinie dwunastej w potudnie Stanistaw nakazuje, by positek trwat
nie dluzej niz godzine.

Leszczynski konsekwentnie trzymat sie zasady jedzenia tylko jednego posit-
ku w ciggu dnia. Wieczorem zasiadal z biesiadnikami do stotu, ale, jak pamie-
tamy, przed godzing dziesigta udawat si¢ juz na spoczynek, pozostawiajac gosci
przy stole i pozwalajac im ,,nadrobi¢” nie tylko konwersacyjny niedosyt z potu-



dniowego positku. Atmosfere przy ucztach wieczornych ocieplato i rozjagnialo
$wiatlo kilkudziesieciu §wiec, zamontowanych miedzy innymi na pieknym trzy-
dziestodwuramiennym krysztatowym zyrandolu i dwoch ogromnych przenos-
nych $wiecznikach. Lunewilskie positki spozywano na srebrnej zastawie. Zna-
ny jest dokladnie jej ciezar, gdyz chcac poméc zieciowi podczas wojny siedmio-
letniej, w 1759 roku, w charakterystycznym dla siebie gescie szczodrobliwo$ci
Stanistaw wystal zastawe do Metzu, gdzie przetopiono jg, uzyskujac 459 kilo-
gramow srebra. Nieodzownym ttem Stanistawowych positkéw byla muzyka. Na
specjalnej, niewielkiej estradzie przygrywata kapela, skadinagd najczesciej gtoéno
i zZwawo (wyroéznial sie szczegolnie odglos trabek!). Wyjatkiem byt piatek, kiedy
potrawy bezmiesne spozywano przy melancholijnym akompaniamencie harfy.

Fotel kréla byl ustawiony tylem do kominka, oczywiscie u szczytu stotu.
Gofdcie, spozywajacy positek ze Stanislawem, siedzieli na réznego typu siedzis-
kach: znane nam ich rozstawienie wzdtuz stotu zdradza protokét, obowigzuja-
cy przy positku w Lunéville. Tylko krol zasiadal w fotelu, czworo najznamie-
nitszych gosci dostawato krzesta, a kilkanascie pozostatych musiato zadowoli¢
sie taboretami. Nie robiono za$ wyjatkéw i nie donoszono krzeset w przypadku
wiekszej liczby znamienitych gosci. Znana pod tym wzgledem byta uczta wyda-
na z okazji pobytu Ludwika XV w Lunéville 3 pazdziernika 1744 roku, kiedy to
do ostatniego wolnego krzesta pretendowalo czterech moznych: dwoch ksigzat,
grand hiszpanski i kardynal. Poniewaz pierwszenstwo nalezalo sie ksieciu Ko§-
ciola, trzej arystokraci woleli wieczerza¢ tego dnia u kardynata Lotaryngii nizli
siedzie¢ na taborecie u krolewskiego stolu.

Leszczynski (jakze zdradzaja to jego kolejne portrety i rzezby!) grzeszy! fa-
komstwem: ulubione melony z wlasnych ogrodéw potrafil pataszowaé az do
nudnosci. Lubil tez pieczyste, a przy spozywaniu drobiu bulwersowat swych eu-
ropejskich gosci niechecia do widelca i noza. Warto wspomnie¢, ze wiele wik-
tuatéw na stole lunewilskim pochodzito z dogladanych przez Stanistawa ksigze-
cych hodowli i upraw. Leszczynski i w tej dziedzinie nie zapomnial o polskich
korzeniach: w jego gospodarstwach lotarynskich pojawita si¢ nowa rasa kur
- kura sarmatka (poule sarmate), a stawy zarybiono polskim karasiem.

Kuchnia krola Polski swag wymyslnoscia styneta w Europie. Byla wystawna
i oryginalna zarazem. Jedzenie, czego osobiscie dogladal gospodarz, cho¢ zawsze

pierwszorzednej jakodci, nierzadko wydawato si¢ go$ciom ,,0sobliwe”. Malo kto-



-ra Stanistawowa potrawa cieszyta si¢ jednak zlg stawy, natomiast wiele byto ce-
nionych, a kilka nawet weszto do europejskiego kanonu kulinarnego. Krzywo
patrzono na niektére sarmackie specjaty, bulwersujace po dzi§ dzien podniebie-
nie francuskie, jak satatka z surowej kapusty posypana cukrem. Ale z kolei ciasto
babka (le baba) zrobito ogromna kariere: na samym dworze pieczono jg wedlug
dwudziestu réznych przepiséw, szybko podbita Wersal (nie bez pomocy polskiej
krélowej - fasucha po ojcu) i na trwale zadomowita sie we francuskiej kuchni.
Desery byly skadinad specjalno$cia Stanisfawowego dworu: obfite, arcy-
stodkie, fantazyjnie przygotowane. Leszczynski delektowal oko i podniebienie
zwlaszcza ogromnymi ciastami w formie przebogato zdobionych piramid. Z jed-
nego z nich mial nawet kiedy$ wyskoczy¢ kua ostupieniu gosci, a rozbawieniu go-
spodarza sam Dzidzia. Stanistawowy specjalista od deseréw, Jozef Gilliers, zyskat
nie tylko stawe kucharza Jego Krolewskiej Mosci polskiej, ale i teoretyka, ktéry
w 1768 roku opublikowal dzietko w formie stownika, odstaniajyce tajemnice
jego kulinarnych talentéw. Takze w dziedzinie stodyczy promowanie Lotaryn-
czykéw i regionu okazafo sie wielkim sukcesem Leszczynskiego. Nie ma styn-
niejszego ciastka lotarynskiego od magdalenki (madeleine). Znane szeroko
w $wiecie, zawdziecza popularno$¢ ktétni, jaka latem 1755 roku wybuchta mie-
dzy kucharzami Stanistawa, gdy ten przebywat ze swym dworem w patacu Com-
mercy. Wynik ostrego sporu byt katastrofalny: grozito, ze na stole krélewskim
zabraknie ciasta! Szczesciem jedna z kucharek, niejaka Magdalena Paumier, na-
predce przyrzadzila ciasto swej babki. Zachwycony Stanistaw nazwal je magda-

lenky z Commercy.



Kazde dziecko wie, co Proust maczal w filizance, ale co to jest magdalen-
ka - tego nikt nie zgadnie. Magdalenka to oryginalny wkiad polskiej kultury do
kuchni francuskiej. Nie wédka, nie Chopin ani Poniatowski - tylko magdalen-
ka wiasnie.

Male ciastka pieczone w ksztalcie malzy i w sekrecie z maki, jaj, cukru, ma-
sta z ociuping soku cytrynowego pojawily sie nagle w XVIII stuleciu w miejsco-
woéci Commercy nad rzekg Meuse. Kragle pysznosci piekla przy§piewujac nieja-
ka Madeleine Paumier, kucharka.

Starzy ludzie jednak dziwowali sie przy$piewkom: po jakiemu Magdalenka
nucifal A to jakie$ dziwne szelesty, a to zanoszenia sie nie znane ani Frankom,
ani nawet gburowatym Bretonom. A hoza kucharka piekta i dziwnie podejmo-
wala sie pod boki: a to kucnela, a to czegoéci zapiszczala, a to dziwacznie zapa-
ska po klepisku zakrecita, skrzek przy tym obco brzmigcy wyrzucajgc zza stani-
ka: hop dzi$, dzi$, ucha hal

Otéz wie$¢ gminna niesie, ze piec magdalenki wyuczyt Madeleine w roku
1755 Stanistaw Leszczynski, kiedy juz bardzo tusty i starawy osiadt w Lunévil-
le jako ksiaze Baru i Lotaryngii, czczony przez Francuzéw, dobry pan i mecenas
artystow, chociaz - jak twierdzi znawca jego loséw Andrzej Zahorski ~ wczeéniej
zastyngt z tak rozpustnej konduity, ze najwieksi francuscy libertyni chowali sie
zgorszeni po najciemniejszych katach swych hétels particuliers [...].

Pewno dlatego magdalenka jako ciastko przybrala ksztalt tak niespodziewa-
nie nieprzyzwoity.

Historycy w sprawie magdalenki sie réznig. Niektérzy twierdza, ze to kuchar-
ka Marii Leszczynskiej, matzonki Ludwika XV, zwala siec Magdalenks i to ona
wymyélita wypiek, wprawiajacy pamie¢ poszukiwacza straconego czasu w arty-
styczne wibracje. Jeszcze inni uwazaja, ze magdalenki wymyslit stynny Avice,
kucharz ksiecia Talleyranda, jeszcze inni, ze recepte na ciasteczka sporzadzita
w roku 1840 duszessa Perrotin de Barmond, pani na zamku w Commercy. A lu-
dzie méwia, i méwia uczenie, ze to Leszczynskiego owoc niebezpiecznych zwigz-
kéw, skoro to whasnie krdl Stanistaw, excusez le mot, poczat babe.

On bowiem kazal cukiernikowi stworzy¢é wypiek miekki, gtadki, stodki
i jedrny zarazem, krzepki rumem, pikantny od wisniowego kirszu, nakrapiany
rodzynkami i gtadki lukrowa polews jak brzuch wszystkich Magdalenek z Lu-

néville. Leszczyriski, znawca basni z tysigca i jednej nocy, nie myslat wszak w na-



-zewniczym uniesieniu o Ali Babie, lecz o czterdziestu rozbdjniczkach, ktére
umilaly mu stotne lotarynskie wieczory. Baba wziela si¢ we wszystkich francus-
kich stownikach z powodu starczej chutliwo$ci Polaka, ergo magdalenka z babg
zakrawajg na skandal.

Skandal sie powtorzyt w innym wszak wcieleniu, zgodnie z prawem wiecz-
nego powrotu, na stopniach kosciota Swietej Magdaleny w Paryzu podczas po-
grzebu Adama Mickiewicza w roku 1856. Wtedy emigrant Franciszek Jazwin-
ski rzucil sie z kijem na generala Wiadystawa Zamoyskiego. Norwid to widzial
i po powrocie napisal wiersz zatytutowany Duch Adama i skandal, ktérego frag-
ment trzeci brzmi:

I «Kochajmy sie» wyrzeklszy przy zgonie,

Po zgonie jeszcze w swym ukrywa tonie

Hanbe - domowa!

Hanba domowa na stopniach koéciofa tak si¢ ma do kucharki kréla Stanista-
wa Leszezynskiego, jak Proust, maczajacy ciasteczko, do mechanizmu pamieci:
te wszystkie elementy 1aczy wiezy nieuchronnie oczywiste. Magdalenka przypo-
mina bowiem nadmuchang pyze mazowieck. Jednoczy przasno$¢ z libertyn-
skim wyuzdaniem, chu¢ z oglads, gest emigranta Jazwinskiego z dwuznaczna
subtelnoscig wspomnien pobudzanych przez zamaczanie.

[Wariacje na temat magdalenki (schylek XX wieku), cyt. za: K. Rutkowski, Raptularz korica wie-

ku, Gdansk 1997, s. 140-142.]

Wina, jakie serwowat go§ciom Leszczynski, tez moglyby postuzy¢ za metafo-
r¢ jego charakteru i aktywnosci. Niczym na polu artystycznym na stole lunewil-
skim dominowaty i byly cenione wytwory lokalne, wina ze stokdw w sasiedztwie
miasta Toul oraz znad Mozeli. Ale przeciez Stanislaw byl oryginatem, nie dziwi
wiec, ze w milej galijskim gustom domenie win zastynat jako niezwykly amfi-
trion, a przy okazji... cudotwdrca. Otdz Leszczynski uwielbiat tokaj. Nie baczac
na to, co nazwaliby$my dzi$ polityczng poprawnoscia, utozyl sie z cesarzem, ze
ten niedawny jego rywal w Lotaryngii i czlonek wrogiego Francji Domu Habs-
burskiego, bedzie mu przesyltat rokrocznie specjalng dostawe wegrzyna. Wino
z Europy centralnej robilo furore w Lunéville i nie starczalo go na zaspokojenie
potrzeb Stanistawowych gosci. Leszczynski dat sobie z tym radg, dalibog, w iscie
sarmacki sposob: cudotwoérca mnozyt butelki tokaju, dolewajac do nich miejsco-



we biale wino, a podobno nawet mieszajac z jakimi$ tajemniczymi farmaceuty-
kami. Tak czy owak liczyt sie efekt koncowy, a ten byt godzien gospodarza-prze-
chery: ,,chrzczone” wino cieszyto sie renoms.

Cho¢ tak czesto poréwnywany do francuskiego wzoru, wrecz nazywany ,,lo-
tarynskim Wersalem’, Stanistawowy dwor réznit sie od Ludwikowego ogromnie,
jesli chodzi o atmosfere, jaka na nim panowata. Etykieta byta u Leszczynskie-
go ograniczona do niezbednego minimum; jak rzeczowo zauwazy! w swych pa-
mietnikach ksigze de Luynes, krol Polski nie jest trudny, gdy chodzi o ceremonial.
Inne byty cele, ktére osiagna¢ chcial lunewilski gospodarz: pedzi¢ zycie sielskie
zamiast przyjmowac pelng sztucznosci wladczg postawe; otacza¢ si¢ ludzi przy-
jaznymi, a nie unizonymi; oczarowa¢ przybyszéw goscinnoscig i zaintrygowad
intelektem, a nie powali¢ z ndg potega majestatu.

W Lotaryngii Stanistaw pedzil wigc beztroski, a przy tym bardzo uregulo-
wany zywot. Porzadek kazdego krélewskiego dnia byl bardzo podobny, gdyz
niezmiennie okreslaly go: bardzo wczesna pobudka, msza o godzinie dziesigtej
rano, positek o dwunastej, udanie si¢ na spoczynek o dziesigtej wieczorem.

Leszczynski wstawat $witem, okoto piatej rano w lecie, godzine pézniej w zi-
mie. Dzien zaczynal, rzecz jasna, od pacierzy. Po nich wypijal filizanke herba-
ty, czasem rosolu, a nastepnie wypalal fajke. Potem przychodzita kolej na mycie,
golenie i ubieranie si¢, w czym pomagalo mu dwoéch stuzacych (wiemy skadinad
o jego duzej samodzielnosci, jesli chodzi o higiene osobista).

Po tych czynno$ciach, Stanistaw przez caly poranek pracowat. Najpierw zaj-
mowal si¢ korespondencja: zaczynal od tej prywatnej, zwlaszcza rodzinnej (trzy
listy tygodniowo do cérki, listy do wnuczat), potem przechodzil do oficjalnej,
przy ktdrej pomagal mu jego osobisty sekretarz Piotr Jézef de La Pimpie, kawa-
ler de Solignac. Kolejnym zajeciem krola byly sprawy dworskie, omawiane z in-
tendentem dworu (do 1742 roku funkgje te petnit szlachcic litewski Szymon Sy-
rué, potem Franciszek Antoni Alliot). Po nich przychodzit czas na sprawy pan-
stwowe, na czele z audiencjg udzielang La Galaiziere’owi, a w kazdy piatek
przewodniczenie obradom Rady Panstwa. Ta pora dnia byla tez miedzy innymi
przeznaczona na rozmowy z architektami i artystami krélewskimi.

Nadejécie godziny dziesigtej zawsze ktadlo kres wszystkim tym sprawom:
Leszczyniski udawat sie do kaplicy patacowej, gdzie uczestniczy! najpierw w su-

mie, a potem w mszy $piewanej. Jak juz wspomniano, kolejnym ,,zelaznym” ter-




-minem Stanisfawowego dnia byto potudnie, poczatek jedynego positku mo-
narchy. Najdalej o godzinie trzynastej krél wstawat od stolu, a niedtugo potem
opuszczat patac. Odbywal, jak miat od dawna w zwyczaju, przejazdzke powo-
zem po okolicy, od czasu do czasu zamieniajac ten spacer na polowanie badz to-
wienie ryb. Zamitowanie do myélistwa zmienialo raz do roku, 3 listopada, har-
monogram krélewskiego dnia: otéZ na $wietego Huberta Stanistaw robil wy-
jatek, spozywajac swoj codzienny positek, oczywiscie punktualnie o godzinie
dwunastej, na polowaniu, w gronie mysliwych.

Popotudnie Leszczyniski spedzal zazwyczaj w swych apartamentach, w oto-
czeniu najblizszych. Oddawat sie w tym czasie swym zainteresowaniom: czytal,
pisal, gral na flecie, malowal, szkicowat projekty architektoniczne, obmyslat réz-
nego rodzaju mechanizmy.

. ‘ Wieczér, ale jak pamigtamy tylko do godzi-
ny dziesigtej, po$wiecal zyciu towarzyskiemu.
O tej porze dnia dwér bawit sie, shuchajac swiet-
nej muzyki czterdziestoosobowego zespotu kro-
lewskiego, ogladajac przedstawienia teatralne
dawane przez kilkunastu aktordw, nalezgcych
do trupy Leszczynskiego, taniczac na balach, gra-
jac w karty, wreszcie — prowadzac konwersacje
czy flirtujac.

Dwér Leszczynskiego byt odzwierciedleniem
jego niespdjnej natury. W otoczeniu krdla prze-
bywaly obok siebie osoby, ktére swym $wiato-
pogladem bardzo sie réznity. Chodzito o jed-
ng z najciekawszych cech Stanistawa - skupiat
on wokot siebie ludzi réznych, czesto o sprzecz-
nych przekonaniach, a przeciez nie ulegat wpty-
wowi jednej postaci czy intrygom jakiej$ grupy
dworzan, wrecz przeciwnie - potrafil przyciggaé
najbardziej odbiegajace od siebie charaktery. Najstynniejszym konfliktem tego
rodzaju byla rywalizacja o Stanistawowe wzgledy dwdch oséb, odgrywajacych
wazne role w zyciu Leszczynskiego w Lotaryngii: krdlewskiego spowiednika

i Stanislawowej metresy.



Ojciec Menoux, jezuita i spowiednik kréla, nie mégt by¢ obojetny na to, ze
jego pobozny do potudnia podopieczny przebywa pdzniej w towarzystwie skan-
dalizujacej Marii Katarzyny de Boufflers. Ta ostatnia za$, szczycgca sie przydom-
kiem Pani Rozkoszy (Dame de Volupté), stata na czele dworskiego ,,stronnictwa
filozoficznego” i prowokowala oraz otwarcie atakowala ,stronnictwo dewotéw”

pod wodzg ojca Menoux.

Ci-git dans une paix profonde Tu lezy, spokojnie, w tym dole
Une dame de Volupté Pani Rozkoszy

Qui, pour plus de sécurité, Co na wypadek inszy,

Fit son paradis en ce monde. Zapewnila sobie raj na tym padole

[Epitafium wtlasne pani de Boufflers, cyt. za: B. Lorraine, Panorama de la poésie en Lorraine

des origines a nos jours, Metz 1999, s. 123.]

Po przybyciu do Lotaryngii Stanistaw, ponad sze$¢dziesiecioletni, otyly
i schorowany czlowiek, wcigz niestaly w zwigzkach z kobietami, rozstal sie
z Ossoliniska i szukat kolejnych przygdd z damami swego dworu. Wyréznity sie
tu zwlaszcza dwie cérki Anny Malgorzaty de Ligniville, ksiezniczki de Beauvau-
-Craon, skadingd bytej faworyty ksiecia lotarynskiego Leopolda I: Karolina - ze
wzgledu na swoj mlody wiek (zwiazata si¢ ze starzejagcym sie krolem, majac le-
dwie dwadzieécia lat!) i jej starsza siostra Maria Katarzyna, markiza de Bouf-
flers (urodzona w Lunéville w 1711 roku, a wigc i tak o blisko trzydziesci pie¢ lat
miodsza od Leszczynskiego), najstynniejsza z kochanek Stanistawa.

Anegdota glosi, ze Leszczynski zobaczyl po raz pierwszy Marie Katarzyne,
kiedy siedzial na tarasie lunewilskiego palacu, palac sobie fajke. Bacznie obser-
wujac, jak zbliza sie powoli do zamku, pono¢ przeszywal wzrokiem jej intym-
ne przymioty. Kiedy spostrzegla, ze wladca na nig patrzy, przyspieszylta kroku,
a stanawszy przed krélem skromnie zapytala: Czekates na mnie, Sire? A on, za-
myslony, mial odpowiedzie¢: O tak, czekatem na ciebie od dawna, od bardzo
dawna. Przestanie tej ckliwej historyjki jest wielce znaczace, poniewaz romans
z markiza de Boufflers okazal sie czym$ o wiele glebszym niz zwykly zwigzek
milosny - byt wielkq przygoda intelektualna, jedng z sit sprawczych oswiecenio-
wych przemian w Lotaryngii potowy XVIII wieku.



De plaire un jour, sans aimer, jeus lenvie;
Je ne cherchais quun simple amusement;
Lamusement devint un sentiment,

Le sentiment le bonheur de ma vie

Chciatam kiedys spodoba¢ si¢ bez mitosci;
W zabawie szukalam przyjemnosci
Lecz zabawa zrodzila uczucie,

A uczucie dalo szczescie na cate zycie.

[Pani de Boufflers zwierzenie poetyckie o milosci do Stanistawa, cyt. za: L-E. de La Vergne,

comte de Tressan, Souvenirs, w: Stanislas Leszczynski. Antologie, red. A. Muratori-Philip, Pa-

ris 2005, 5. 163.]

Czesto przedstawia sie panig de Boufflers jako , kobiete O$wiecenia”: bywal-
czynig paryskich salonéw literackich, inteligentng i libertyriskg zarazem. To ona
od polowy lat czterdziestych XVIII stulecia animowata lunewilskie zycie intelek-
tualne i towarzyskie, wodzac rej podczas wieczorow dworskiego salonu, czarujac
swa uroda i przymiotami umystu znamienitych gosci Stanistawa.

Na przestrzeni trzydziestu lat przez dwor Leszczynskiego w Lotaryngii prze-
winety sie cale rzesze gosci. Wyjatkowa jest jednak nie tyle ich liczba, co niejed-
norodno$¢: byli wsréd nich ludzie réznego pochodzenia, tak pod wzgledem na-
rodowym, jak i spolecznym, a takze umystowosci niejednolitego formatu, spe-
cjalizujace sie w rozmaitych dziedzinach nauki i sztuki. Znajac otwarto$¢ gos-
podarza, bez zaskoczenia odnajdujemy cieszacych sie jego zaufaniem i wspar-
ciem jezuitéw obok radykalnych myslicieli O$wiecenia (wspomnijmy tu choéby
dysputy Stanistawa z propagatorem materializimu, Klaudiuszem Adrianem Hel-
vétiusem). Oczywiscie ksiaz¢ Lotaryngii i Baru miat okazje gosci¢ glowy koro-
nowane i przedstawicieli société des princes. Wérdd tego typu wizyt najwazniej-
sza byla ta, wspomniana juz, z 1744 roku, kiedy to Stanistaw dostapit zaszczy-
tu przyjmowania Ludwika XV i radosci widzenia na swych salonach ukocha-
nej corki.

Do najciekawszych spotkan nalezaly, rzecz jasna, kontakty z wybitnymi

umystowosciami epoki. Przy Stanistawowym stole zasiadali bowiem ludzie nale-



zacy do dwczesnej elity intelektualnej: uczeni, pisarze, artysci. Najstynniejszymi
go$émi Leszczynskiego w Lotaryngii byli Monteskiusz i Wolter. Swiadectwa, ja-
kie ci dwaj giganci mysli o$wieceniowej dali w swych pismach na temat kultural-
nych i intelektualnych dokonan Leszczynskiego w Lotaryngii, stanowia najlepszy
dowdéd sily oddzialywania Stanistawowego osrodka.

W czerwcu 1747 roku podczas swojej podrézy po Lotaryngii Monteskiusz
napisal krétki tekst zatytulowany: Wspomnienia z Dworu Stanistawa Leszczyn-
skiego, gdzie mozna znalez¢ pochwaty pod adresem krolewskiego gospodarza.
Nie chodzi jednak o kurtuazyjne i sztuczne formuty, tradycyjnie adresowane do
rzgdzacych, ale o bardzo zywy obraz monarchy, zadziwiajacego egzotyka swych
palacéw i ogroddw, bezposrednioécig zachowania, oryginalnoscig intelektu.
Powazanie Monteskiusza dla Stanistawowej aktywnosci objawito sie tez przy
okazji zatozenia przez Leszczynskiego Akademii w Nancy: francuski filozof nie-
zwlocznie wyrazil wole przyjecia jej cztonkostwa, a do pierwszego tomu pamiet-
nikéw Akademii zaofiarowal swoj utwér zatytutowany Lysimaque. Mozna tylko
zatowad, ze w opublikowanym w rok po pobycie u Leszczynskiego w Lotaryn-
gii najstynniejszym swym dziele O duchu praw Monteskiusz nie uwzglednit re-
zultatéw rozmoéw na temat specyfiki Rzeczypospolitej, ktore musiat prowadzié
ze swym sarmackim gospodarzem. W tym najbardziej wplywowym ze swych
traktatow francuski mysliciel przedstawial Polske w niekorzystnym swietle, jako
swoisty antymodel (polska anarchia) idealnego, to jest wolnosciowego ustroju.

W kilka miesigcy po ukazaniu si¢ drukiem O duchu praw Stanistaw Lesz-
czynski wydat we Francji swoje gtéwne dzieto, opatrzone tytulem La Voix libre
du citoyen (Glos wolny obywatela), nad Wislg znane jako Glos wolny wolnos¢
ubezpieczajgcy. Wedlug wybitnego znawcy tematu, Jeana Fabre'a, mozna przy-
puszczaé, iz nie chodzi tu o przypadek, ale zapewne o polskie antidotum nie-
przychylnej Rzeczypospolitej oceny Monteskiuszowskie;.

Glos wolny jest uwazany za krok milowy w dziejach staropolskiej mysli po-
litycznej. Stanowi bowiem sume dotychczasowych propozycji reform Rzeczy-
pospolitej oraz kregli calosciowy, zwarty program naprawy panstwa. Znajdzie-
my w nim wszystkie te elementy, ktére przez nastepne potwiecze beda w Polsce
roztrzgsane w poszukiwaniu remedium na uleczenie chylgcego si¢ ku upadkowi
kraju. Leszczynski w Glosie wolnym zwracal uwage zaréwno na kwestie gospo-

darczo-spoteczne (postulowat zwlaszcza rozwoj przemystu i handlu, podkreslal



znaczenie rolnictwa i krytykowal potozenie chlopéw oraz domagat si¢ reformy
skarbowosci), jak i polityczno-ustrojowe (chcial wzmocnienia sejmu, ogranicze-
nia liberum veto, zwiekszenia sily zbrojnej, reformy sadownictwa).

Traktat Leszczynskiego stanowil jednoczesnie, jedli nie najbardziej wptywo-
wy, to i tak najsilniejszy z obcojezycznych gloséw, broniacych szlacheckiej idei
wolnoéci. Filozofowi Dobroczynnemu chodzito jednak o wolnoé¢ odpowiedzial-
ng, myél, ktorg dwadziescia lat pdzniej podjat Jan Jakub Rousseau w swoim pro-
jekcie konstytucji dla Rzeczypospolitej, méwigc o wzmocnieniu ducha obywatel-
skiego u Polakéw. Leszczynski glosil program odnowy narodowej, majacy pole-
ga¢ na odjeciu szlachcie ztych obyczajow i zaszczepieniu jej dawnych, opartych
na cnocie zasad republikanskich. Krél-filozof potepial anarchi¢ obyczajow, a nie
zasad, ktore w jego mniemaniu byly dobre. Dzieto Leszczynskiego stanowi wiec
zarazem gloryfikacje wolnosci szlacheckiej, jak i krytyke jej realizacji, a w szer-
szym, europejskim wymiarze jest apologia ustroju republikanskiego.

Reformowac Rzeczpospolitq - rzecz karkolomna

Chcie¢ dopieroz prawa warowaé tam, gdzie ie wolno impune famac; chcieé
zbawienne wprowadza¢ zwyczaje tam, gdzie statutum za artykul prawie wiary,
rzadzic¢ si¢ moribus antiquis; chcie¢ dobry porzadek zaleca¢ tam, gdzie nieszcze-
sne axioma w przystowie poszlo, ze Polska nierzadem stoi; chcie¢ na ostatek po-
dawa¢ sposoby do ratunku, tam, gdzie summa libertas etiam perire volentibus,
zgola iest to chcie¢ leczy¢ patienta, ktéry mocniey swey naturze dufajgc [...] lek-
ce sobie wazy $miertelne symptomata, y owszem brzydzi si¢ tym, coby go rato-
waé moglo, lubo wie, Ze si¢ trudno pozby¢ choroby, tylko lekarstwem zdrowiu
pozytecznym, choé przykrym y przeciwstawnym smakowi.

Apoteoza wolnosci szlacheckiej. ..

Kochamy sie w wolnosci y stusznie, iezeli ig szanuiemy per privilegia, nad
ktére nie masz nic zacnieyszego, iako urodzi¢ si¢ szlachcicem polskim, bo co
moze by¢ za kondicya szczesliwsza dla partikularnego, iako by¢ sobie panem
wielowfadnym, mie¢ jus vitae et necis nad swoim poddanym; mie¢ moc pro li-
bitu w dobrach swoich sklada¢ podatki, mie¢ per liberam vocem prawo radzi¢
0 sobie.

...1 wedzidla, ktére nalezy wolnosci naktadac, aby nie byta swawolg.

Snadniey ptaka w swym locie reka uchwyci¢, snadney rzeki bystrey impet



zatamowad, niz wolnos¢ w swym biegu utrzymaé. Lubo na nie kazdy powinien
mie¢ troiakie wedzidla: sumienie, ktére milos¢ zobopolna y zgode powszechng
zaleca; rozum, ktéry nas do dobrego porzadku prowadzi y naturalnie do wilasnej
konserwacyi zacheca; prawa, bez ktorych obserwancyi y postuszenstwa nayciez-
sza przy wolnoéci niewola.

Fundament programu republikatiskiego: szlachta suwerenem w panstwie...

W stanie naszym rycerskim wszystka stawa narodu, krélestwa potencya
i gruntowna Rzeczy Pospolitey consistit conservacya.

...ale nie ma zgody na polskie piekto.

Zgola nasze rady, ze tak rzeke, pieklu sie réwnaig [...]. Bo seymowa¢é u nas
jest to ostrzy¢ sobie zemby jeden na drugiego, wszytkie bowiem ziazdy zaczyna-
ja sie na wexach, na insultach, na prywatnych zawzietosciach, a koricza pospoli-
cie tragice na tumultach.

Zachowad liberum veto... jednak zmienic¢ zasady jego stosowania

Mam glos wolny, ale jezeli go dobywa¢ bede na zattumienie i zagluszenie
melius sententium, przyidzie do tego, ze sam w nim zamilkne [...] strzezmy sie
tak niepewnego i gwaltownego remedium, ktérym coraz bardziey natura wol-
no$ci naszey wysila si¢ i stabieie i ktora sama sie soba gubi jak pewne insectum,
co sie samo swym zadlem zabija [...] jezeli si¢ tedy kochamy w wolnosci 1 jeze-
li prawdziwie chcemy by¢ wolnemi, ugruntuymy formam practicabilem consi-
liorum, aby$émy o konserwacyi tak drogiego skarbu wolnosci naszey bezpiecznie
i skutecznie radzi¢ mogli.

Krél-republikanin o... kontroli szlachty nad monarchg

Takiego tedy nam trzeba, zebySmy go w reku y mocy naszey zawsze mie-
li [...] Ten, co chce nad nami panowa¢, niechze bedzie bene persvasus, ze pra-
wa nad nim majori authoritate panowac powinny [...]. Niechay bedzie panem
wolnego narodu, ale t3 niezbitg kondicya, zeby sie oraz stal oycem nie tyranem
swych poddanych, ktérzy si¢ mu na to poddaig, aby ieden czlowiek przez swo-
ie cnoty czynil szczescie calego ludu, a nie zeby ten wszytek lud, przez swoig
niewola, mizerye y uciemi¢zenia wynosit pyche i prozng chlube iednego czlo-
wieka.

[Cyt za: S. Leszczynski, Glos wolny, wolnos¢ ubezpieczajacy, wyd. A. Rembowski, Biblioteka Or-

dynacyi Krasinskich, Muzeum Konstantego Swidzinskiego, t. XIX, Warszawa 1903.]



Chociaz odwiedziny Monteskiusza u krola Polski nie wplynely na zmiane
negatywnego postrzegania Rzeczypospolitej przez twoérce zasady o tréjpodzia-
le wladz, to jednak ich znaczenie w wymiarze historii intelektualnej jest nie do
przecenienia, gdyz niejako inaugurujg dialog miedzy polskimi i francuskimi my-
Slicielami O$wiecenia wokdl polskiego ustroju oraz reform, ktére zdolne bylyby

podnies¢ kraj z upadku.

W latach 1748-1749 dwor Leszczynskiego skupil uwage europejskich elit
dzieki godcinie, jakiej trzykrotnie uzyczyt najstynniejszej parze epoki: Woltero-
wi i Emilii du Chatelet, znanej jako ,boska Emilia” (la divine Emilie). Ich kil-
kumiesigczne pobyty w patacu lunewilskim obfitowaly w znaczace wydarzenia
kulturalne, zwlaszcza wystawianie przez Woltera sztuk teatralnych, po$rod kto-
rych byly i te napisane w — najwyrazniej sprzyjajacej autorowi Zairy - atmosfe-
rze Stanistawowskiego dworu: Nanine, czyli przesqd pokonany oraz Kobieta, kté-
ra ma racje. Trzeba tez wspomnie¢, ze to wlasnie siedziba Leszczynskiego sta-

ta si¢ scenerig ostatniego aktu dziejow slynnej pary: ,boska Emilia” zdradzita



Woltera z lotarynskim poeta Saint-Lambertem, zaszla z nim w cigze i korzysta-
jac z zyczliwo$ci Stanistawa, powita w Lunéville corke, sama umierajac wkroét-
ce po potogu.

W czasie swych wizyt u Leszczynskiego oraz dekady, ktéra po nich nastapifa,
Wolter przyjaznie i z estyma odnosit si¢ do Stanistawa i jego otoczenia, co zna-
lazto na przyklad swe odbicie w Szkicu o obyczajach (1756), gdzie skreélit przy-
chylny obraz Rzeczypospolitej. Niestety w pézniejszych wypowiedziach, bedac
juz na ustugach carowej Katarzyny II, glosno szkalowal Polske i Polakéw, wy-
$miewajac sie przy tym takze ze swego dawnego gospodarza, teraz zjadliwie
okreslanego miedzy innymi mianem glupca fabrykujgcego liche ksigzki. Jedno-
czesnie jednak (ale juz tylko w prywatnej korespondencji!) dawat francuski fi-
lozof dowody, ze czytal, a nawet wcigz powazal najwazniejszy traktat Leszczyn-
skiego.

Obaj luminarze O$wiecenia dali w swych wspomnieniach z pobytéw na
dworze Stanistawa $wiadectwa respektu i entuzjazmu wobec tej sfery dziatalno-
$ci Leszczynskiego, w ktérej odnosit on najbardziej spektakularne sukcesy, to jest
budownictwa i zakladania ogrodéw. Monteskiusz z zachwytem odkryt feerycz-
ne patace i cudowne parki oraz zaskakujace swa egzotyka elementy ich wystro-
ju. Pefen zdziwienia a zarazem szacunku pisal o wiladcy, ktory jest swoim wias-
nym budowniczym, jako ze osobicie czynnie uczestniczy we wszystkich aranza-
cjach jako ich wspétautor.

Na ustugach Leszczyniskiego byla w tym okresie cala plejada budowniczych,
artystéw 1 dekoratoréw. Co jednak bardzo charakterystyczne dla niezaleznego
w tej dziedzinie ksiecia, nie zatrudnial on przy swych konstrukcjach modnych
i stawnych mistrzéw francuskich, lecz miejscowych, lotarynskich. Najwazniej-
szym z nich byl Emanuel Héré, petniacy juz od 1738 roku funkeje nadwornego
architekta Leszczynskiego. To on wlasnie byt projektantem najstynniejszych bu-
dowli Stanistawa, a przy tym jednym z jego ulubionych dworzan.

Juz pierwsze dzieto tandemu Leszczynski-Héré zyskalo swiatowa stawe. Na-
wigzujac do projektéw zrealizowanych w nadrenskim Szifliku, Stanistaw zazy-
czyl sobie wzniesienia niezwyktego pawilonu ogrodowego, wzorowanego na bu-
dowlach, ktére widywal na swym wygnaniu w Turcji i ktéry, wlasnie z turecka,
nazwal Kioskiem (le Kiosque). Egzotyka drewnianej konstrukcji na planie lite-
ry T zostala wzmocniona dodatkowo nawigzaniem do stylu chinskie; pagody,'



wyraznie widocznym w czedci wysunie-
tej ku przodowi. Takze wnetrze budowli
bylo majstersztykiem, tak pod wzgledem
estetycznego smaku, jak i zadziwiajacych
rozwiazan konstrukcyjnych. Proszeni do
. $rodka goécie, oczarowani przebogatym
- wystrojem w stylu rokoko, mieli nigdy nie
- zapomnie¢ uczty, ktorg serwowal im go-
| Scinny Czarodziej. Otéz gdy zebrali sie juz
w salonie, nagle z podtogi podnosit si¢ sa-
moistnie (w rzeczywistosci za sprawa wy-

oL HERE

myslnego systemu hydraulicznego) zasta-

AncuTrcte

wiony porcelang stol.

Chociaz Kiosk mial pozosta¢ naj-
J bardziej znanym z ogrodowych zabudo-
| wan Stanistawa Leszczynskiego, to prze-
ciez byly i inne, nie mniej wymyslne. Kie-

dy Stanistaw wprowadzil si¢ do Lunévil-
le, park wokédtpatacowy byt juz wytyczo-
ny, ale w duzej czesci niezagospodarowany, a miejscami wrecz zaniedbany (ba-
gna od strony nieodleglej rzeczki Vezouze). Zapalony planista i budowniczy, ko-
rzystajgc ze wzglednej niezaleznosci finansowej, ochoczo zabrat sie do tworzenia
swego krolewskiego ogrodu, ktéry mial sie okaza¢ jednym z najwymyslniejszych
i najbardziej egzotycznych parkéw epoki.

Ogréd wypelnialy oczywidcie wszelkie niezbedne atrybuty. Poza drzewami,
klombami, trawnikami, rabatami czy alejkami znajdowaly sie tam rowniez rzez-
by, groty, labirynt, sztuczne skaly, kaskady, fontanny, baseny oraz kanat, po kté-
rym, rzecz jasna, mogly plywa¢ mate 16dki. Wszystko to byto jednak tylko ttem
dla tych miejsc w ogrodzie Stanistawa, ktére swg oryginalnoscia nadawaty mu
wyjatkowy charakter i niepowtarzalng atmosfere. Nalezal do nich wlasnie Kiosk
oraz drugi z egzotycznych pawilonéw ogrodowych - pokryta chinskim dachem
Koniczynka (/e Tréfle), ktérej nazwa odwotywala sie do ksztaltu tréjlistnej koni-
czyny, na ktérego planie wzniesiono intrygujaca budowle, podwyzszong w czg-
éci srodkowej o pietro, takze zwieniczone 4 la chinoise.
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83, Kiosk — szkic architekta Emanuela Héré

Jai vu ce salon magnifique, Widzialem ten salon poczesny,
Moitié turc et moitié chinois, Na poly turecki, a chinski w potowie,
Ou le gout moderne et lantique, | Gdzie gust antyczny i wspoltczesny,

Sans se nuire, ont uni leur lois. Ztaczyty swe prawa, co nie miesci sie w glowie.

[Kiosk - poetyckie wspomnienie Woltera, cyt. za: B. Lorraine, Panorama de la poésie en Lorraine des

origines & nos jours, Metz 1999, s. 127.]

Nastepng osobliwoscia lunewilskiego ogrodu byta Skata (le Rocher), jak na-
zywano kompozycje, ciagnac si¢ wzdtuz muru podtrzymujgcego przyzamko-
wy taras. Chodzilo o konstrukcje¢ niezwykla, a mianowicie naturalnej wielko$ci
postaci z drewna, ustawione w wiejskie scenki rodzajowe i dodatkowo porusza-
ne wodg. Na przetomie lat czterdziestych i piecdziesiatych XVIII stulecia, kie-
dy konczono juz aranzacj¢ owego teatru automatow, liczba figur (ludzi, zwierzat,

zabudowan wiejskich itp.) przekroczyla dziewigcdziesiat!



W innej czedci parku, wzdtuz kanalu, ciggnely sie z kolei niewielkie pawi-
lony otoczone malutkimi ogrodkami. Miejsce to nazywano Kartuzjg (la Chart-
reuse), a stanowilo ono jakby odbicie sielskiego zycia dworu. Parcele dostawa-
li pod uprawe najbardziej zastuzeni dworzanie Leszczynskiego, z kanclerzem
La Galaiziéreem na czele, a odptaci¢ sie mieli swojemu panu godnym przyje-
ciem go na positku, ztozonym z warzyw i owocéw wyhodowanych przez nich
na owych dziatkach.

Rezydencja krélewska w Lunéville byta wspanialym, ale przeciez nie jedynym
palacem Stanistawa w Lotaryngii. Wzorujac si¢ na wersalskiej siedzibie swojego
ziecia, Leszczynski zapragnat posiada¢ w nieodleglej okolicy takze maly patacyk,
spelniajacy te same funkcje, co Ludwikowy Trianon. Zyczenie Leszczynskiego
Emanuel Héré zrealizowal w 1740 roku, wznoszac patacyk Chanteheux. Moz-

na przy okazji odnotowa¢ kolejne okrzyki zachwytu: zauroczony patacem styn-

aEEIIHII: E 1

ny pijar Stanistaw Konarski opiewal go

84. Patac w Lunéville od strony Rocher j i i opi
w swej poezji, natomiast Wolter stwier-

dzil, ze Chanteheux jest najpickniejszym, najbogatszym i najlepiej ozdobionym
salonem Europy. W tej przepysznie dekorowanej i umeblowanej, a zarazem bar-
dzo przytulnej rezydencji Stanistaw urzadzil sobie pracownie malarskg. Tam
wlasnie wyjatkowo lubil oddawa¢ si¢ pasji tworzenia pastelowych, rzadziej olej-
nych obrazéw, wsréd ktérych dominowaly sceny religijne i portrety bliskich.




Jednym z cudéw lunewilskiego ogrodu byla Koskada (/a Cascade),
pigtrzqca sig u korica parkowego kanalu. Barokowe schody, zdominowa-
ne przez cztery pokaine kaskody wodne i wzbogacone licznymi posq-
gami, prowadzily do klasycystycznego pawilonu o imponujqcej fasadzie,
zlozonej z siedmiv wysokich okien oddzielonych kolumnami. Dach pe-
wilonu Kaskady by! powszechnie dostepny jako rodzaj tarasu widoko-

wego.



Na pétnoc od Lunéville Leszczynski posiadat jeszcze dwie niewielkie rezy-

dengje: Jolivet — duza domeng wiejska z obszernym domem, ogrodem, oranzeria
i warzywnikiem oraz patac Einville-au-Jard, gdzie mi¢dzy innymi urzadzit sobie
tabagie. W wigkszej odleglosci od Lunéville znajdowaly si¢ natomiast dwa pata-
ce, ktdre Stanistaw przejat po swych poprzednikach: La Malgrange (gruntownie
przebudowany przez kréla Polski) oraz Commercy. Wszystkie rezydencje zosta-
ty otoczone pigknymi ogrodami, nawigzujagcymi swa oryginalnoécig do krolew-
skiego parku w Lunéville.

Ukoronowaniem dziatalnoéci budowlanej i mecenatu artystycznego Lesz-
czynskiego w Lotaryngii byla rozbudowa jej stolicy — Nancy i podniesienie jej do
rangi silnego oé$rodka kulturalnego. Sarmata, ktéry dostat w swe whadanie ksie-
stwa przynoszgce mu pokazne dochody, moégt zadowoli¢ si¢ beztroskim, sob-
kowskim zyciem dworskim, mégt po prostu - przewrotnie to ujmujac — jesé, pic
i popuszczaé pasa. Stanistaw czerpat jednak nad Mozg i Mozelg z tych cech szla-
checkiej tozsamosci, ktore byly w stanie stworzy¢ dziela wybitne w sferze kultu-



ralnej i intelektualnej. Nancy - miasto O$wiecenia - jak zadne z dokonan Lesz-
czynskiego jest nie tylko $wiadectwem jego nieprzymuszonej woli mecenasowa-
nia czy miarg jego lotarynskiego sukcesu, ale wrecz - po dzi§ dzien - zachwyca-
jacym dowodem genijuszu.

Rozbudowa Nancy zaczela sig stosunkowo pézno, bo u progu lat pie¢dzie-
siatych. Stolica Lotaryngii skladata si¢ wéwczas z dwéch odrebnych czesei, od-
dzielonych murem obronnym. Stanistaw postanowit polaczy¢ Stare Miasto z No-
wym reprezentacyjng zabudowa wokot dwdch wielkich placéw. Takie rozwigza-
nie przestrzenne miato trzy wielkie zalety: integrowalo rozbite miasto, stawato

sie jego faktycznym centrum i spetniato idealy o$wieceniowej urbanistyki.

Dnia 11 marca 1752 roku Maksymilian Ossolinski polozyt pod to przedsie-
wziecie kamien wegielny. Budowniczowie pod kierunkiem Emanuela Héré oraz
arty$ci, wéréd ktérych wyrézniali sig rzezbiarze Bartlomiej Guibal i Pawet Lud-
wik Cyfflé, malarz Jan Girardet oraz autor dzief kutych w zelazie Jan Lamour, za-
czeli realizowaé najwybitniejsze, a zarazem najwieksze pod wzgledem inwesty-
cyjnym ze wszystkich dziet Stanistawa.




Oryginalne zalozenie architektoniczno-urba-
nistyczne skupiafo si¢ wokot placu Krélewskie-
- go (Place Royale), ktéry dzigki znajdujgcemu
sie w glebi pétnocnej pierzei tukowi tryumfal-
nemu otwieral sie na drugi wielki plac, zwany
Kamieniotomem (la Carriére). Oba place byly
w ten sposéb odrebne i réwnocze$nie harmo-
nijnie polaczone, odzwierciedlajgc funkeje, jaka
spelniat caty kompleks, integrujacy dwa samo-
dzielne miasta. Cafo$¢ charakteryzowala sie nie-
skazitelng harmonig takze dlatego, ze budynki
wokot obu placéw byly jednorodne pod wzgle-
dem architektonicznym, cho¢ bynajmniej nie
identyczne. Elementem unikatowym, nadajgcym
wazniejszemu z placéw krélewsky podniostosé,

ale réwnoczesnie poczucie lekkosci, byly zamy-

kajagce przestrzenie miedzy budynkami, mister-
nie zdobione cztery bramy kute z Zelaza oraz dwa naroza (autorstwa Jana Lamou-
ra) z imponujacymi fontannami (Barttomiej Guibal).

Leszczynski, w duchu idei fgczenia Lotaryngii z Francjg, dedykowal caty
kompleks Ludwikowi XV, dlatego nadrzednym elementem kompozycji byt pom-
nik kréla Francji z zamieszczong na nim stynng sentencjy: ,,Milos¢ tedcia ozy-
wia te statug”

Plac Krolewski i Kamieniofom w Nancy zachwycaty nie tylko wspotczes-
nych. Do dzi§ cieszg si¢ najwyzszym uznaniem historykéw urbanistyki, ktérzy
uwazajg je za drugi, obok placu Swietego Piotra w Rzymie, przyklad rytmicznej
grupy placéw. Trzeba tez podkresli¢, ze to najwspanialsze z rozwigzan urbanis-
tycznych Leszczynskiego postuzylo za wzor nasladowany przy planowaniu pla-
c6w w najstynniejszych miastach europejskich, by wymienic tylko Paryz i jego
plac Ludwika XV (dzi§ Place de la Concorde, plac Zgody).

Stolica Lotaryngii stafa si¢ takze siedzibg szeregu stynnych instytucji, ufun-
dowanych przez Stanistawa Leszczynskiego. W potowie XVIII wieku powstaty tu
z jego inicjatywy dwa o$rodki intelektualne, ktdre po dzi§ dzien stuzg krzewieniu

nauk: Biblioteka Publiczna w Nancy oraz Krolewskie Towarzystwo Nauk i Lite-



ratury Pieknej, nazwane potem Akademia, a od 1850 roku Akademig Stanista-
wa (Académie de Stanislas).

Nie bez przyczyny tez w trakcie pierwszego publicznego posiedzenia Sta-
nistawowej Akademii nadano jej zalozycielowi miano Filozofa Dobroczynne-
go. Otoz krdl Polski stynat nie tylko ze swych ambicji intelektualnych, ale zna-
ny byt i ceniony za rozwijang na wielka jak na owe czasy skale dziatalno$¢ cha-
rytatywng. Wspomaganie ubogich i chorych znalazlo swéj wyraz we wznoszo-
nych w Nancy siedzibach osrodkéw dobroczynnych: przytulkach dla biedoty,
domach dla sierot, szpitalach, szkofach itp. (w sumie takich fundacji kréla bylo
ponad pieédziesiat!).

Po trzech tygodniach podrézy przybyltem do stolicy. Bylo to ogromne mia-
sto, ktérego szerokie i czyste ulice byly poprawnie wytyczone, a powietrze bylo ta-
kie, jak na wsi.

Poszczegolne domy byly okazate i wygodne, ale Zaden z nich, jak to czesto
w naszych stronach bywa, nie wyréznial si¢ na zewnatrz dumnym bogactwem,
aby nie wzbudza¢ oburzenia lub zazdrosci. Wystawno$¢ i wspanialo§¢ byly zare-
zerwowane wylacznie dla budowli publicznych, ktérych styl architektoniczny réz-
nil sie od naszego wieksza prostot i szlachetnoscia; jednakze byly one réwniez
naznaczone wielkoscig geniuszu, ktéry je wznidst. Jeden z tych budynkéw zostat
tak zbudowany, aby mogt stuzy¢ za szkofe lub akademie dla miodych mieszkan-
cow kraju, pochodzacych z réznych standéw, ksztalcacych si¢ u nauczycieli réz-
nych rodzajow sztuk i nauk tam uprawianych. Ci z uczniéw, ktérzy nie posiadali
$rodkéw na pokrycie kosztéw nauki, byli ksztalceni z taka sama dbaloscia, jak ci,
ktérzy byli w stanie za nig zaplacié [...].

W drugiej budowli publicznej miescito sie co$ w rodzaju szpitala - przytut-
ku, gdzie byli utrzymywani ci, ktérzy stuzyli panstwu jako urzednicy cywilni lub
wojskowi. Ci z nich, ktérzy ze wzgledu na wiek nie mogli juz pracowaé, mie-
li nie tylko utrzymanie z krélewskiej kiesy, ale dostawali jeszcze renty, stosow-
nie do swoich zastug.

[Europejczyk w stolicy Krolestwa Dumocola, czyli o tym, jak Stanistaw realizowal w Nancy

swg utopie, cyt. za: S. Leszczynski, Rozmowa Europejczyka z wyspiarzem z Krolestwa Dumocola,

w: AJ. Zakrzewski, Stanislawa Leszczyriskiego ,,Idea wiecznego pokoju”, Krakow 2003, s. 225-226.]






PAWILON
JACQUETA
Wlasno$¢ rodziny
Jacquetow.

BRAMA
Z LAMPAMI

PAWILON
KOLEGIUM
Siedziba Krélew-
skiego Kolegium
Medycznego.

RATUSZ
Potudniowg pierzeje placu Krélewskiego zamy-
kal nowy ratusz, na ktorego frontonie Stanistaw ka-
zal umiesci¢ swoj herb krélewski, z Orlem i Pogo-
nig, ponizej ktérego widniala postac kobiety - sym-
bol Nancy oraz herb Lotaryngii. Na pietrze ratusza
miescil si¢ Salon Kwadratowy, gdzie od 1763 roku

zbieralo sig Krolewskie Towarzystwo Nauk PAWILON
i Literatury Piekne;j. ALLIOTA
Siedziba intendenta
dworu.
POMNIK
LUDWIKA XV BRoMA
Byl to symbol wiezi tes- Lol
cia z zigciem, ale tez za-
powiedz rychlej
inkorporacji Lotaryngii PARAC
do Frangcji. DZIERZAW

Siedziba dzierzawcy
generalnego.

LUK TRYUMFALNY
Péinocna pierzeja placu Krélewskiego miata dwa
parterowe pawilony, miedzy ktérymi byla otwarta
przestrzen, w glebi ktérej znajdowat sie fuk tryum-
falny. Inskrypcje chwality walecznos¢ kréla Francji
oraz jego pokojowe dzieta.

KAMIENIOLOM
Na drugi plac kompleksu — Kamieniotom wchodzi-
to si¢ pod Lukiem Tryumfalnym. Budynki w pie-
rzejach zachodniej i wschodniej miescily siedziby
urzedéw, sale koncertowe, ksiegarnie.

PALAC INTENDENTURY
Wazniesiony w duchu architektury ratusza, byt sie-
dzibg kanclerza Lotaryngii La Galaiziére’a.



Z kolei jako zarliwy chrzescijanin
Stanistaw byl nie tylko zaangazowa-
ny piérem w sprawy religii (to przeciez
przedstawiciel chrzeécijariskiego nurtu
Oswiecenia), ale tez hojnie wspieral Ko-
$ciot, fozgc na budowe klasztorow i ko-
$cioldw oraz wspierajac dzialania du-
chownych, zwlaszcza jezuitow znajdu-
jacych si¢ wowczas w coraz trudniejszej
sytuacji. Wéréd tego rodzaju funda-
¢ji trzeba wymienié¢ zwlaszcza koéciodt
Matki Boskiej Milosiernej (Notre Dame
de Bon Secours) w Nancy, ktéry stac sie
mial krolewska nekropolig.

Jedna z ciekawszych fundacji Stanis-
fawa Leszczyniskiego w Lotaryngii byla
Szkota Kadetéw z siedzibg nieopodal
patacu w Lunéville (zalozona w 1737 ro-

90. Koscidt Matki Boskiej ku). Ksztalcito si¢ w niej rocznie czter-
Mllomeme]w Nancy dziestu o$miu szlachcicow w wieku od

pietnastu do dwudziestu lat. Uczyli sie
oczywiscie sztuki wojenne;j i jazdy konnej, ale teZ matematyki, historii, jezykow,
a nawet tafica. Stanistaw, ktadgcy w swym programie naprawy Rzeczypospolitej
nacisk na edukacje, zarezerwowal pofowe miejsc w tej szkole dla polskich i li-
tewskich synow szlacheckich. I chociaz w rzeczywistosci nigdy az tylu nie pobie-
rato tam nauk, to jednak przeszlo przez nig w sumie 167 elew6w, wérod ktérych
byli cztonkowie rodéw Ossoliniskich, Czapskich, Gurowskich czy Mielzynskich,
a niejeden odegral potem wazng role w polskim zyciu politycznym, militarnym
lub kulturalnym. Rola dziejowa tej instytucji zasadza si¢ réwniez na tym, Ze byta
ona jednym ze wzoréw dla stynnej Szkoly Rycerskiej, zalozonej przez krola Sta-
nistawa Augusta w Warszawie (1765).

Oddzielng kwestig byfa stata obecnos¢ Polakéw w blizszym i dalszym oto-
czeniu Leszczynskiego w Lotaryngii. W pierwszych latach panowania Stanista-

wa nad Mozg i Mozelg byli oni nie tylko licznie reprezentowani na dworze, ale



tez sprawowali nan wazne funkcje (poczawszy od godnosci najwyzszych, kto-
re piastowali Franciszek Maksymilian Ossolinski oraz Stanistaw Konstanty Me-
szek, przez wptywowych spowiednikéw krola i krélowej — jezuitéw Jana Rado-
minskiego i Sebastiana Ubermanowicza, az po nizsze rangg urzedy). Z czasem

jednak zaczeli zastepowac ich Lotaryniczycy lub Francuzi.

Jednym z pierwszych pokojowcéw kréla byl takze Polak, Mateusz SALCIN-
SKI. W otoczeniu Stanistawa odnajdujemy go od r. 1714. W r. 1715 w Ksiestwie
Dwoch Mostow zawart zwiazek malzenski z rodaczka, Barbarg Reging Blach-
niewicz. Z tego malzenistwa narodzila sie w r. 1716 Katarzyna Teresa, ktéra poz-
niej zostala pierwsza dworka Katarzyny Opaliniskiej. Stanistaw mial zawsze wie-
le uznania dla swoich wiernych stuzacych i nigdy nie zapominat o przydziele-
niu im placu pod budowe, w tym przypadku na placu Alliance w Nancy. Mia-
lo to miejsce w kwietniu 1753 r. Salciniski byt jedynym Polakiem, ktéry otrzy-
mat tam parcele. Ta darowizna, potwierdzona przez wladce, zawierata warunek,
aby fasada nieruchomosci utrzymana zostala w jednolitym stylu. Po rozpocze-
ciu prac Salcinski odsprzedat swoj teren 21 maja 1753 r. Emmanuelowi Héré, ar-
chitektowi krola Stanistawa, za kwote 12 000 liwréw. Kupujacy byt zobowigzany
wyplaci¢ 12 500 liwréw pokojowcowi krélewskiemu, aby ostatecznie ,,prace wy-
kona¢”. Aby odcigzy¢ Héré od tej kwoty, krol legowat sume ekwiwalentna cor-
ce Salcinskiego.

Polak ten musiat by¢ dos¢ bogaty, skoro 31 marca 1744 r. pozyczyt kwote
7750 liwréw niejakiemu Nicolas Puisseur, kupcowi nancejanskiemu, ktéry zapra-
gnat zostac rajcg w Nancy. Pozyczka rozlozona zostala na szes¢ lat ,na 20 pro-
cent za kazdy rek bez prawa zaprzeczenia poczynajac od dnia dzisiejszego’, po-
zwalajgc na objecie hipoteka swoich ruchomoéci i nieruchomosci. Inne wzmian-
ki o Salcinskim sa do$¢ rzadko spotykane. W r. 1747 zgodzil sie zostaé ojcem
chrzestnym niejakiego Jean Brun, kalwiriskiego konwertyty, a 18 kwietnia 1752 r.
kladzie swoj podpis jako $wiadek na §lubie Josephe Aime. Salcinski zmart w Lu-
néville 28 marca 1756 r. Miat wiec wowczas sze$édziesigt lat 1 byl wdowcem od
dtuzszego czasu.

[Polak u boku Stanistawa na Zachodzie - przypadek krolewskiego pokojowca, cyt. za: S. Gaber,
Polacy na dworze Stanistawa Leszezyriskiego w Lunéville w latach 1737-1766, red. A.]. Zakrzew-.

ski, Czestochowa 1998, s. 60.]




Lotaryngia Leszczynskiego odgrywata tez role nieodzownej przystani w za-
granicznych podrézach Polakéw w potowie XVIII stulecia. Leszczynski - jego
pisma, otoczenie i dwor, wreszcie mit - odcisnat silne pietno na dziele reforma-
torskim schytku XVIII wieku, a szerzej na mentalnosci Polakéw w dobie upadku
Rzeczypospolitej. W Lotaryngii bywaty tak renomowane i zastuzone dla dziejow
kultury polskiej postaci, jak Jozef Andrzej Zatuski - stynny bibliofil, ktory wré-
cil do kraju, zabierajac zgromadzong w Lotaryngii przebogata biblioteke (okoto
16 tys. tomow), Stanistaw Konarski czy przyszly krél Stanistaw Poniatowski.

Dzieki dworowi w Lunéville, waznemu centrum kulturalnemu déwczesnej
Europy, doszto do interesujgcego spotkania ideologii szlacheckiej z mysla o$wie-
ceniowg. Sam Stanistaw Leszczynski dat w swych pismach $wiadectwo talentu
taczenia idealéw sarmackich z o$wieceniowymi ideami filozoficznymi.

Dorobek pisarski krola przypada w zasadzie w calosci na lotarynski okres
jego zycia. Leszczynski osiggnal w tej dziedzinie przede wszystkim ten sukces, ze
sprawy Rzeczypospolitej zaczgty odtad interesowa¢ francuska opinie publiczng
w kontekscie szeroko rozumianych europejskich stosunkéw politycznych, a nie,
jak to bylo wczesniej, tylko wyrywkowo, przy okazji kolejnych bezkrdlewi.

Dziela polityczne Stanistawa trzeba rozwaza¢ z dwojakiej perspektywy: jako
ocene konkretnej sytuacji Rzeczypospolitej i pomysly jej naprawy, ale zarazem
jako uwagi wpisane w odwieceniowy debate francuskich filozoféw nad ogélny-
mi zaleznoéciami migdzy panstwem a obywatelem. Krél Polski nie ograniczat
si¢ jednak tylko do kwestii polityczno-ustrojowych, ale podejmowal w swych
pismach takze zagadnienia spoteczne (skreslil na przyktad projekt edyktu o ze-
bractwie) i gospodarcze (na przyktad o handlu zbozem).

Ten dewot, a zarazem czlowiek Os§wiecenia, poswiecit wiele tekstéw spra-
wom religijnym, duchowym i moralnym, zajmujgc si¢ takimi zagadnieniami,
jak zmiany w strukturze Kosciota katolickiego, obrona jezuitéw, relacja migdzy
cnoty a wystepkiem czy przyjazn. Do najciekawszych jego tekstow naleza plany
ustanowienia pokoju powszechnego w Europie.

Pokéj powszechny nie musi by¢ utopig
Jezeli jest prawda, i to prawda niezmienng, ze zwykle wojny prowadzi si¢ tyl-
ko w celu osiaggniecia prawdziwego pokoju, to dlaczego, kiedy cieszymy si¢ po-

kojem, nie staramy si¢ go zachowac¢ wszelkimi sposobami? Czgsto styszatem, jak



moéwiono o Republice Chrzescijanskiej, to znaczy o powszechnej unii panstw
chrzescijanskich, w zatozeniu potaczonych ideg pokoju i wolnych od wszelakich
przejawdw nienawisci i zadzy stawy, ktére zazwyczaj stawiaja je w roli wrogow,
jedne przeciw drugim. Lecz z t3 unia bylo zawsze tak, jak z owa republika Plato-
na lub Sewerambdw, ktore istnialy jedynie w $wiecie idei, co jest nieszczesciem
rodzaju ludzkiego [...]. Nie fudZmy sie zatem, iz uda si¢ nam zobaczy¢ na tym
$wiecie pokdj solidny i trwaly. Czysta wiec chimera jest owa Republika Chrzesci-
janiska, ktora mialaby nie tylko potaczy¢ odmienne interesy narodéw, ale utrzy-
mac je w sprawiedliwych granicach. Lecz jezeli wojny sa nieuniknione, poszukaj-
my $rodka, aby staly sie zgubne dla tych, ktorzy nie obawiaja sie je wzniecaé. By¢
moze, nie mogac wzniecaé ich bezkarnie, sami przez sie zdecyduja si¢ pozosta-
wi¢ w spokoju swoich sasiadéw i sami w nim wytrwac.

Pragmatyczny punkt wyjscia: pokéj akwizgrariski

Najpierw stawiam niewzruszony fundament - jest nim heroiczna bezintere-
sowno$¢é, ktora Ludwik XV olénit nas w traktacie akwizgranskim i ktéra utrzy-
muje sie nadal jako niezmienna zasada jego rzadéw. Sadze, ze podobnie jak
w chwili obecnej, Francja nigdy nie bedzie patrzyla na nowe korzysci, ktére po-
szerzalyby jej wladze i powiekszaly jej panstwo; wrecz przeciwnie, uwazaé je be-
dzie za niepotrzebne i zgubne [...]. Nic lepszego nie bedzie dla niej, jak okredli¢
swojg wielko$¢ w granicach, ktére Opatrzno$¢ dla jej panistwa wyznaczyta.

Antywojenna potega straznikiem pokoju

Jest wiec prawda, ze krél Francji, wielki sam przez sie, moze sie staé jeszcze
potezniejszy, odrzucajac wszelkie zaborcze pokusy [...]. Jedynie od Francji, ktéra
zyje w pokoju, zalezy utrzymanie pokoju w Europie. To ona ma utrzymaé réwno-
wage polityczng w swoich rekach i to ona ma utrzymaé sprawiedliwg réwnowa-
ge, na ktdrej budujg swoje bezpieczenstwo wszystkie mocarstwa [...]. Trzeba, aby
to, co uczynit Ludwik XV, bylo uznane i stato si¢ systemem miedzynarodowym.
Lepszego przyktadu nie ma. On sam moéglby przywroci¢ zaufanie [do Francji]
i zniszczy¢ we wszystkich umystach chimeryczna idee, przypisywang Ludwikowi
X1V, stworzenia $wiatowej monarchii uniwersalnej; fatalng idee, ktéra caly $wiat
obrécila przeciwko niemu.

Pacyfizm cnotg monarchy

Trzeba wiedzie¢, ze prawdziwy heroizm polega na pewnosci pokojowego pa-.

nowania. Nigdy jeszcze wladcy nie mieli takiego whasnie przyktadu, ktéry tych,



co potrzebujg wykazaé sie bohaterstwem, nie zniecheciliby do okropnosci wo-
jen, do rozczulenia si¢ nad niedolg rodzin, wyludnieniem, jako niezawodnie to-
warzyszacym nawet wojennym sukcesom. Przykiad ten powinien nauczy¢ kro-
léw francuskich, aby w przyszlosci budowali swoja stawe jedynie na pomyslnosci
poddanych, aby nie zrazali si¢ przeciwnosciami losu, a jesliby takowe na nich
spadly, aby zachowywali wiernie swéj sposéb postepowania: nieugieci w zacho-
wywaniu prawa, stanowczy w wykonywaniu wyrokéw sadéw, sprawiedliwi w na-
gradzaniu stusznych zastug, a jeszcze bardziej rozwazni w karaniu przestepstw;
odporni na pochlebstwa; odporni na pokusy; uznawani za mecenaséw sztuki;
dbali o rozkwit handlu; dbali o stan skarbu panstwowego, ktérego obfitos¢ beda
mieli staraniem swojego ludu. Oto sa prawdziwie bohaterskie czyny, jedynie
zdolne do unie$miertelnienia wielkich wladcéw, poniewaz znacznie przewyzsza-
ja najswietniejsze czyny wojownikow. Stawni dzieki zaszezytom, jakimi zostang
otoczeni, stang si¢ jeszcze bardziej interesujacy dzigki korzysciom, ktorych przy-
czynig. Poréwnajmy koszty, jakie ponosi panstwo w trakcie zacieklej wojny, z do-
chodami panstwa w okresie pokoju, a zobaczymy, czego powinien pragng¢ krol,
zazdrosnie dbaly o swoje interesy i szczeScie tych, ktérymi rzadzi.

Siec sojuszy i jej rola defensywna

Tymczasem postepujgc wedtug moich rad, nie nalezy sadzi¢, ze krél Fran-
¢ji, przyjmujgc moj projekt, bedzie musiat wyrzec sie wszelkich przymierzy za-
wartych z innymi wtadcami. Uprzedzajac to, co mozna by mi zarzuci¢, odpowia-
dam, ze prowadzgc normalng polityke powinno si¢ kontynuowa¢ zawieranie so-
juszow, jednakze nie w celu atakowania kogo$, poniewaz, jak sadze, rzad powi-
nien zachowa¢ $cisly neutralno$é, lecz aby przyj$¢ z pomocy panstwu niestusznie
zaatakowanemu [...]. Niechaj Francja zawiera przymierza, niechaj jednoczy si¢
ze wszystkimi, ktorzy chcieliby zachowa¢ pokd;.

Drugie ptuco projektu: europejskie republiki

Jedne uznaje za szczegélnie sklonne do wspélpracy w urzeczywistnieniu tego
projektu: sa to panistwa republikanskie [...]. Zadna republika nie wszczynala wo-
jen zaborczych. Przynajmniej obecnie takie s ich zasady. Ich wolnosé jest dla
nich tak droga, ze obawialyby sie¢ ja straci¢ i staé sie niewolnikami zludy kilku
zdobyczy, ktdre przez to bynajmniej nie przyczynityby sie do ich wielkosci. Ich
sposb myslenia jest zgodny z tym, jaki przypisuje sie Frangji i dlatego nie leka-

lyby:sie potaczy¢ z nami dla umocnienia pokoju, ktéry i my z tych samych przy-



czyn staramy sie podtrzymywa¢é dla naszych szczegdlnych korzysci i dobra ca-
tej Europy.
[Cyt. za: S. Leszczynski, O utrwaleniu pokoju powszechnego, w: A.J. Zakrzewski, Stanistawa

Leszczyniskiego ,,Idea wiecznego pokoju”, Krakéw 2003, s. 213-223.]

Ostatnie lata zycia Leszczynskiego wyraznie kontrastujg z bardzo dlugim
okresem spokoju, jakiego zaznawal od czasu objecia lotaryriskiego tronu. Zbli-
zajacy si¢ do wyjatkowego jak na owe czasy wieku dziewiec¢dziesieciu lat, a row-
nocze$nie utrzymujgcy do konca swych dni pelnie wtadz umystowych, Stani-
staw musial zmierzy¢ sie z wyzwaniami nowej epoki, ktére byly mu juz zdecy-
dowanie obce.

Przelom lat pie¢dziesigtych i szes¢dziesigtych przyniést bolesng dla tego zar-
liwie religijnego Sarmaty przykro$¢ szykanowania jezuitéw w Europie Zachod-
niej. Stanislaw bronit zakonu, udzielit jego wygnanym z Francji cztonkom schro-
nienia w swych ksigstwach, stusznie przewidujac jednak, ze jest to rozwigzanie
jedynie dorazne.

Takze sprawa polskiej korony, wydawaloby si¢ ostatecznie dla Leszczyniskiego
zamknieta, zdazyla jeszcze zmaci¢ spokoj czulego w tej kwestii krola. Stanistaw
przezyt drugiego ze swych saskich konkurentéw do tronu i - cho¢ $wiadom nie-
realnosci swych nadziei - liczyt jednak na to, Ze w czasie bezkrélewia 1763 roku
odzyje szlachecki entuzjazm dla jego postaci i zostanie przekuty na wspar-
cie jego kandydatury do tronu. Z zadnej strony nie otrzymat jednak poparcia:
szlachta nie traktowata go powaznie, zig¢ zabronil stara¢ sie o polskg korone,
a Szwecja 1 Turcja okazaly swe désintéressement. Ostatecznie krolem zostal
o wiele mniej znany Stanistaw, w dodatku syn jego stugi, ktéry dwukrotnie opu-
$cit swego pryncypata, a co najbolesniejsze dla tradycyjnie wrogiego Rosji Sta-
nistawa - elekecja odbyta si¢ pod dyktatem moskiewskim. Mocno to wszystko
przezyl.

Zmartwienia dosiegly go tez ze strony krélewskiej rodziny. Przed Bozym Na-
rodzeniem 1765 roku Stanistaw otrzymal wiadomos¢, ze w Fontainebleau zmart
jego ukochany wnuk, najblizsza mu po cérce Marii osoba - Delfin Ludwik. Lesz-
czyniski bardzo przezyl owa wiadomos¢, przez dhugie dni optakiwal te $mier¢
w samotnoéci, zamkniety w swych apartamentach. Smutek byl tak ogromny, ze

obawiano sie wrecz o jego zycie.



Trzeba wreszcie powiedziel, ze zdrowie
Stanistawa wcigz si¢ pogarszalo. Najwiek-
szy problem stanowita niszczgca jego orga-
nizm otylo$¢, ale powaznym klopotem byt
tez reumatyzm, choroby nerek i skéry, he-
moroidy, powolna utrata wzroku... Wszyst-
kie te dolegliwosci znosit jednak przez dtu-
gie lata i mialo si¢ okaza¢, ze nie one sta-
ng si¢ bezposrednia przyczyng $mierci se-
dziwego kréla.

Stanistaw Leszczynski umarl wskutek
nieszczedliwego wypadku. Dnia 5 lutego
1766 roku obudzit si¢, jak zwykle w zimie,
o godzinie szdstej rano. Sluzgcy pomogt
mu zatozy¢ cieplo podszyty jedwabny szla-
frok, ktory krdl otrzymal niedawno od uko-

91. Mauzoleum krélowej Katarzyny

z Opaliriskich Leszezyriskiej chanej cérki, a tego dnia po raz pierwszy
z niego korzystal. Nastepnie zostal usado-

wiony w fotelu przy kominku, po czym slu-
ga sie oddalit, gdyz pierwsze chwile poranka
Stanistaw lubit spedzac jedynie w towarzy-
stwie swej uwielbianej fajki.

Rozpalony kominek, zarzaca si¢ faj-
ka, tatwopalny szlafrok, niemal $lepy i led-
wie poruszajacy sie starzec... Nie wiadomo,
jaki byt doktadnie bieg wypadkéw, ale kiedy
szlafrok Stanistawa juz plonal, a on, nie mo-
gac sobie poradzi¢, wzywal pomocy, nikt go
nie uslyszal. Dopiero po dluzszej chwili stu-
zgcy znalezli go nieprzytomnego i wezwali
lekarzy. Poparzenia byly powazne, zwlaszcza

jak na wiek poszkodowanego. Przez z gorg
92. Mauzoleum kréla dwa tygodnie Stanistaw walczyl o zycie,
Stanistawa Leszczyniskiego w rany wdala sie¢ jednak gangrena, wobec




ktérej lekarze byli bezsilni. Krél Polski umarl 23 lutego 1766 roku i zostal pocho-
wany we wzniesionym przez siebie kosciele Matki Boskiej Milosiernej w Nancy.
W dwa lata péZniej odeszta jego corka, a jej lotarynskie wiano juz definitywnie
przeszto pod kuratele francuska.

Po straceniu na szafocie Ludwika XV1, czyli wriuka Marii Leszczynskiej, roz-
poczelo sie we Francji niszczenie wszelkich $ladéw monarchistycznej przeszlo-
$ci. Zniszczono prochy kréléw Francji w Saint-Denis pod Paryzem, zniszczono
i spladrowano trumny krélewskie w kociele w Nancy. Wyrzucono wtedy z gro-
bu szczatki Leszczynskiego, Katarzyny, przemieszano je; dopiero w 1803 kosci
ztozono do nowej trumny [...].

W zimie 1813 r. zjawil si¢ niespodziewanie w Nancy gen. Michal Sokol-
nicki - Wielkopolanin, krajan kréla Leszczynskiego, ktéry pragnal zlozyé
hold cieniom swego wielkiego przodka. Zgtosili si¢ wéwczas don ludzie, kté-
rzy przechowywali fragmenty kosci Leszczynskiego, sprofanowane podczas
zawieruchy rewolucyjnej. Sokolnicki przejal dar i przyrzekl, ze po szczgtki
krélewskie powrdci do Nancy. W pét roku péziniej, prowadzac do kraju od-
dzialy polskie, walczgce niegdy$ pod rozkazami Napoleona, dotrzymat stowa
i odwiedzil Nancy. Tym razem w kosciele Notre Dame de Bonsecours urza-
dzono pompatyczna fetg, upamietniajgca posta¢ krola Leszczynskiego. Po uro-
czystosciach oddano Sokolnickiemu listy krolewskie, sztandar polski z okre-
su pobytu kréla w Gdansku oraz - co najwazniejsze - w nieduzej trumience
szczatki krolewskie, ktérych autentyczno$¢ zostala po§wiadczona przez wia-
dze koécielne w Nancy [...]. W pazdzierniku 1828 r. synowiec zmartego ge-
nerala - Piotr Sokolnicki ofiarowal do zbioréw wielce zastuzonego kulturze
polskiej warszawskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk trumienke ze szczat-
kami Leszczynskiego. Niebawem wybuchlo powstanie listopadowe, a po jego
upadku imponujace zbiory Towarzystwa przewieziono do Cesarskiej Biblio-
teki Publicznej w Sankt-Petersburgu. Zawedrowala tamze nasza trumienka,
schowana zreszta w debowej skrzyni. Dopiero w 1857 r. odkryt ja korespon-
dent Cesarskiej Biblioteki Publicznej Adam Kirkor [...]. Decyzja wiadz car-
skich trumienke przekazano do rzymskokatolickiego kodciola $w. Katarzyny
w Petersburgu, w ktérym od 1798 r. spoczywat juz drugi krdl - Stanistaw Au-

gust Poniatowski. Trumienka z Leszczyniskim pozostata tam do konca I wojny




$wiatowej [...]. W roku 1924, w gabinecie znanego malarza Jana Skotnickie-
go, éwczesnego szefa Departamentu Sztuki w Ministerstwie Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego, zjawil si¢ niejaki Mikotaj Piotrowski, wspol-
pracujacy z polska misja rewindykacyjna, dzialajagcg - na mocy wzajemnych
uméw - na terytorium ZSRR po Traktacie Ryskim (1921). Okazalo sig, ze Pio-
trowski przywiézt dla pana dyrektora Skotnickiego pod potg plaszcza zabrang
z Leningradu trumienke ze szczatkami Leszczynskiego. Skotnicki przejal 6w
dar, przekazujgc go na Zamek Krélewski w Warszawie, gdzie prochy monar-
chy spoczely w jednej z szaf. I oto w 1926 r. wybucha skandal. Znany publi-
cysta, pisarz, historyk kultury w jednej osobie - Stanistaw Wasylewski na fa-
mach lwowskiego ,,Stowa Polskiego” opublikowat artykul pod frapujacym ty-
tutem K76l w szafie. Po tej publikacji i fali protestéw opinii publicznej, posta-
nowiono odestaé trumienke na Wawel, ale nie do katedry, lecz na zamek. Zto-
zono ja w 1928 r. w kaplicy zamkowej, koto sali ,Pod Ptakami” Stad w 1938 1.
trumienke przeniesiono wreszcie na wlasciwe miejsce, czyli do krypt krélew-
skich w katedrze [...] Po wojnie [...] trumienke przeniesiono do niszy w krypcie
Batorego [...]. W 1973 1. nieznani sprawcy zbezczescili szczatki krélewskie (rzuci-
li trumienke na posadzke, szukajgc prawdopodobnie wewnatrz jakichs skarbéw)
[...]. Po tym incydencie zadecydowano, ze wlozy sie ja do barokowego relikwia-
rza, przypominajgcego trumneg, a calo$¢ umiesci si¢ za krata, pomiedzy grobow-
cami ostatniego z Jagiellondw Zygmunta Augusta i jego siostry Anny Jagiellonki.
Tak tez sie stalo. Czy mozna miec¢ nadzieje, ze to juz naprawde koniec po$miert-
nych ekskursji krola Stanistawa Leszczynskiego?

[Z Nancy, przez Warszawe i Petersburg, do Krakowa, czyli o po$miertnym pielgrzymstwie Stani-
slawa Leszczyniskiego, cyt. za: Z. Swiech, Niezwykly zywot i posmiertne wedréwki kréla Stanista-

wa Leszczyriskiego, w: tegoz, Szkatuta z odkryciami, Krakéw 1985, s. 123-126.]




/. AKONCZENIE

Z chwilg $mierci Leszczynskiego Lotaryngia znalazta sie w zgota odmiennej sy-
tuacji. I nie chodzi bynajmniej o to, co z dawna bylo zdecydowane, a mianowi-
cie, iz ostatecznie stracita swg niezalezno$¢ prawno-panstwowsg i zostala inkor-
porowana do Francji. Gorzej jeszcze i zupelnie wbrew intencjom zmarlego krola

- zaczeto z wielkq staranno$cig wymazywac z pamieci Lotarynczykéw wspom-

nienia minionej epoki.




Ludwik XV, chcgc catkowicie zintegrowaé ksiestwa ze swym krolestwem,
bardzo szybko podjat decyzje o zniszczeniu $wiadectw niegdysiejszej odrebnosci
prowincji. W ramach tej polityki wymowne bylo rozprawienie si¢ - to jest zbu-
rzenie, sprzedanie, celowe zaniedbanie lub wykorzystanie do podrzednych celow
- z oryginalnymi rezydencjami Stanistawa.

STAN PALACOW I BUDOWLI JEGO S.P. KROLEWSKIE] MOSCI POLSKIE]

Lunéville i przylegtosci. — JKM zyczy sobie poki co zachowa¢ ten patac i chee,
by troszczono sie¢ o jego utrzymanie.

La Malgrange. - JKM przeznacza ten palac, ktorego czeé¢ zostanie zlikwido-
wana, dla dowddcodw wojskowych, ktérzy majg zadbaé o utrzymanie tej jego cze-
$ci, ktdra zostanie zachowana.

Commercy. - Wola JKM jest, aby tego patacu w ogéle nie utrzymywano.

Jolivet. - JKM chce, by budowla ta zostala sprzedana, wyburzona albo zeby
spieniezy¢ budulec, jesli mozna wigcej w ten sposéb zyskac.

Einville. - Wola JKM jest, aby drzewa, ktére pozostaly i tworza park, zosta-
ty $ciete i aby budowla zostala oddana w dzierzawe lub zeby zostala zburzona,
jesli nie dojdzie do wydzierzawienia. Co sie za$ tyczy dochodéw z tej domeny,
podobnie jak w przypadku Jolivet, zamiarem JKM jest, aby zostaly wlaczone do
Dzierzawy ogélne;j.

Chanteheux. - Wolg kréla jest aby [palac] sprzedano lub oddano w dzierza-
we, a jesli sprzedaz lub dzierzawa nie dojdg do skutku, zeby zostal zburzony.

Zapisano i postanowiono w Wersalu, siedemnastego marca 1766 roku

LUDWIK.
Za zgodno$¢é: LAverdy
[Zniszczy¢ pamig¢ o Stanistawie. Postanowienia Ludwika XV odnosnie do patacow lotaryn-

skich, podjete w trzy tygodnie po §mierci tedcia, cyt. za: P. Boyé, Les chdteaux du roi Stanislas en

Lorraine, Paris-Nancy 1910, s. 106.]

Barbarzynska dewastacja zostala dokonana wedle rozkazow Stanistawowego
ziecia; czego za$ nie zniszczono woéwczas, unicestwiono w nastepnych stuleciach.
Bilans na rok 2006 po prostu zatrwaza:

Lunéville i przylegloéci — o krolewski patac niezbyt sie troszczono. Po ostat-
nim wielkim pozarze z 2003 roku patac robi przygnebiajgce wrazenie, park jest



95-96. Widoki ogrodéw pafacu Commercy w czasach Leszczyriskiego i dzi§

Na anonimowym obrazie olejnym z XVII| wiekv widac na pierwszym planie niewielki fragment
ogromnego zalozenia ogrodowego, ktérym Stanistaw wzbogacif tamtejszy patac, pomystowo i niezwykle
efektownie zaprzegajqc do swego dziela plynqcq pod murami rzeke. Na zdjgciv ponizej: obecny widok
przestrzeni za zamkiem — odpychajqcy efekt wymazywania pamigci o Leszczyiiskim.




zaniedbany, nie pozostato w nim nawet cienia po Kioskach, Treflach czy Kartu-
zjach.

La Malgrange - nie istnieje.

Commercy - palac, owszem utrzymany, ale tylko od strony fasady, ktéra
nie nalezata do dziet Stanistawa, tylko jego poprzednikéw. W miejscu okazate-
go ogrodu, ktory stworzyt Leszczynski, znajduje si¢ dzi$ kanat, stare mtyny, a da-
lej brzydkie osiedle.

Jolivet — nie istnieje.

Einville — wola Ludwika XV zostata spetniona — w miejscu patacu jest beto-
nowy parking.

Chanteheux - z ,lotarynskiego Trianon” ostata si¢ tylko ferma patacowa,
dzi§ wlasno$¢ prywatna. Pamie¢ o miejscu zachowala si¢ w nazwie bitej dréz-
ki, ulicy Zamkowej.

*

Zycie i dzielo Stanistawa Leszczynskiego nie moga podlega¢ jednoznacznej
ocenie. To sylwetka bardzo skomplikowana, wrecz antynomiczna. Dlatego jej
postrzeganie, zwlaszcza przez potomnych, jest i by¢ musi bardzo zréznicowane,
a widac tez, ze tatwo ulega $wiatopogladowi oceniajacego.

Jakie bytyby bowiem na przyklad wyznaczniki do kwalifikacji dyplomatycz-
no-militarnego wymiaru tej postaci? Czy bitnos¢, ktérej mu brakowato, chod
podziwial ja u innych, czy tez tak ceniony przez niego pacyfizm? A wedle jakich
norm zmierzy¢ format polityczny Stanistawa? Przeciez burzliwo$¢ jego dziejéw
nie pozwala nam na niedwuznaczng krytyke ogélna.

Sprébujmy wziaé pod lupe pytanie najbardziej oczywiste: Leszczynski miat
czterokrotnie okazje panowacé - czy byl dobrym wiadcy?

Zacznijmy od aspektu polskiego. Powazani historycy (Jézef Szujski, Jerzy To-
polski) uznali go za kréla narodowego, ktéry probowat ratowa¢ Rzeczypospoli-
ta przed obcg dominacjg; inni, nie mniej znani (J6zef Feldman, Jézef A. Gierow-
ski), odmawiali Leszczynskiemu takiej roli, pigtnujac wyraznie pojawiajgcy si¢
w jego dzialaniu dwulicowos$¢ (na przyklad proby odzyskania korony nawet
kosztem oderwania jakich§ prowincji od Rzeczypospolitej). Ta bardzo wazna
dyskusja popychala specjalistéw do poglebiania badan i refleksji nad dziejami
Leszczynskiego (Edmund Cieslak), ale bezdyskusyjnego rozwigzania wcale nie
przyniosia.



Takze przypadki biponcki i lotarynski przynoszg bardzo rozbiezne oceny.
Dwoje najbardziej wnikliwych francuskich biograféw Leszczyniskiego ocenito
jego panowanie nad Mozg i Mozelg zgola odmiennie: Pierre Boyé zdecydowanie
negatywnie, a Anne Muratori-Philip miejscami wrecz entuzjastycznie.

W 1768 roku sadzono w Wersalu, Ze Stanistawowa Lotaryngia zostata osta-
tecznie pogrzebana. W dziedzinie polityki dwér Ludwika XV sie nie mylit. Lota-
ryngia byta teraz zwykla prowincjg krélestwa, za§ miasto Nancy przestato odgry-
wac role stolicy. Radykalne zmiany zarzgdzone przez Ludwika XV nie zniszczy-
ly jednak prawdziwego spadku po Stanistawie: osrodka kulturalnego, ktory miat
przetrwaé wieki.

Lotaryngia nie byta bowiem gotowa zapomnie¢ trzech dekad jego panowa-
nia, ktére byly tylez zadziwiajace, co niespodziewane: skad miala wiedzie¢, ze 6w
pionek przypadkowo ustawiony na europejskiej szachownicy politycznej pchnie
ja w objecia sztuki, literatury, architektury, nauki, techniki i urbanizacji, wcale
nie zapominajac przy tym o jej mieszkancach? Ze swej strony, Lotaryngia dafa
Stanistawowi Leszczynskiemu prawdziwg szanse zyciows. Pozwolita po dwakroé
przegranemu krélowi Polski odzy¢ w wieku szes¢dziesieciu lat i pokazac Europie,
7e jest bohaterem, ktory potrafi zatriumfowac.

[Istota roli dziejowej Leszczyniskiego w oczach jego wspélczesnej biografki francuskiej, eyt. za:

A. Muratori-Philip, Le roi Stanislas, Paris 2000, s. 388.]

W pierwszych rozdziatach niniejszej ksigzki podkresliliémy znaczenie sche-
dy, jaka Stanistaw otrzymat po swych przodkach. Nie byta ona oczywista, nie
poréwnujemy jej do spuscizny, jaka otrzymywali wspétczeéni mu monarchowie
i nie uwazali$émy za wlasciwe uzywac ich miar do oceny Leszczyniskiego, tak jak
nie godzimy si¢ okresla¢ stopnia sarmackosci u Karola XII, Ludwika XV czy obu
Wettinéw - zaden z tych wladcéw nie wyrést bowiem z rodu szlacheckiego, zad-
nemu nawet przez my$l by nie przeszlo tytulowac swe traktaty jako Glos wolny
obywatela, trudno tez sobie wyobrazi¢, by zgodzili si¢ wiéczyé¢ po Europie
w przebraniach kupcow czy chlopéw.

Dlatego wiasnie kluczowym probierzem sylwetki Stanistawa wydaje si¢
jego stosunek do sarmackiego $wiata, ktory go uksztaltowal oraz — w obliczu

jego krolewskich i europejskich loséw - pytanie o ewentualne sprzeniewierza-



nie sie tej rodzimej tradycji. Dwa kluczowe wnioski wynikaja z naszej narracji.
Po pierwsze, po wielokro¢ zauwazaliémy w dziataniach Leszczynskiego cechy
typowe dla szlacheckiej braci, a nie odnotowaliémy - ani w deklaracjach, ani
w dzialaniu - zdecydowanego zerwania z sarmackimi korzeniami. Po wto-
re, mieliSmy okazje zobaczy¢, ze krecacy sig po kontynencie Stanistaw przesig-
ka obcymi wptywami (na przyklad tureckimi), a to nie koliduje, wrecz przeciw-
nie - $wietnie wpisuje si¢ w samg istote sarmatyzmu. Tryumf kulturalny w Lo-
taryngii wywindowal polskiego szlachcica-kréla na Olimp o$wieconej Europy,
ale cztowiek ten nie przestal marzy¢ o naprawianiu $wiata obco na Zachodzie
brzmigcymi pomystami wolnosciowymi czy pacyfistycznymi, tak jak wciagz nie
odmawial sobie swojskiej kapusty z cukrem. Ot, Europejczyk i Sarmata.

Czyz nie szkoda, ze bohaterami polskiej pamigci, odwolujgcej sie do czaséw
nowozytnych, sg dzis niemal wylacznie silni krolowie i wielcy wodzowie? Czas
juz, aby zwyciezca spod Wiednia ustapit nieco miejsca wielkim figurom dzie-
jow kulturalnych. Czy nie potrzeba dzis heroséw na miare Leszczynskiego - Eu-
ropejczyka, ktory potrafil laczyé swojska mentalno$¢ sarmacka z uniwersalny-
mi idealami O$wiecenia? Krolowi Stanistawowi zdecydowanie trzeba przyznad
miejsce w panteonie tych polskich bohateréw nalezacych do pamieci Europej-
czykéw, ktdrych wyniosty na wyzyny nie sita i surowos¢, ale intelekt, serce i wola
dialogu z Innymi.

Leszczynski zdobyt sobie bowiem niekwestionowang pozycje w oswieconej
Europie nie sita wtadzy czy orgza, ale wyjatkowoscia swej dziatalnosci intelek-
tualnej, egzotyka dworu, mecenatem kulturalnym i dobroczynnoécig. Tego ro-
dzaju bohater przeszloéci - promotor nauk i sztuk oraz twérca o europejskiej
renomie, taczacy w swym dziataniu bogactwo kulturalne réznych obszaréw eu-
ropejskich - to posta¢ wielce poszukiwana we wspéiczesnej polityce kulturalnej
zjednoczonego kontynentu. Sita dorobku Leszczyniskiego w tym wymiarze jest
ogromna, a potencjal postaci, a wigc mozliwos¢ wykorzystania wielorakich atry-
butéw jego osoby i dziela, wydaje si¢ zaiste imponujacy.



Histoire et chocolat font bon mér ime ve l'initiative d' Alain Batt.
En effet ce createur insatiab > au projet de la Ville de Nancy,

“Nancy ){]OJ le Lmea des lumiéres"

97. Posmakowac¢ kréla Stanistawa, przetknaé krélowa Katarzyne...

Na zdjeciu z witryny informacji turystycznej na placu Stanistawa w Nancy widaé kom-
plet czterech tabliczek czekolady z krélewskimi podobiznami Stanislawa, jego Zony, c6r-
ki i zigcin, wyprodukowany z okazji obchodéw roku ,Nancy 2005, czas O$wiecenia”.
To smaczny dowéd na wspélny interes lotaryfiskich wladz, elit kulturalnych, ale i gospodar-
czych w promowaniv dziejéw Stanislawa Leszczyiiskiego.




' WSKAZOWKI BIBLIOGRAFICZNE

W dwanascie lat po ukazaniu si¢ najlepszej polskojezycznej biografii Stanistawa
Leszczynskiego nie ma juz podstaw, aby stwierdzi¢ - jak to zrobil jej autor w no-
cie bibliograficznej — iz biografii Leszczyriskiego jest niewiele. Swoja ksigzkq Edmund
Ciedlak (Stanisfaw Leszczyriski, Wroclaw 1994) rzeczywiscie wypelnit istotng luke
w polskiej historiografii: zyciorys dwukrotnego krola Polski jego pi6ra jest nie tyl-
ko calosciowy, ale tez rzetelny pod wzgledem aparatu naukowego, wykorzystuja-
¢y - co przy europejskim formacie bohatera jest zaiste podstawowe — polski i za-
graniczny materiat Zrédtowy oraz dorobek badawczy. Jednak od czasu ukazania sie
tej pozycji w renomowanej serii biografii Wydawnictwa Ossolineum, dokonano
nowych odkry¢ i poczyniono nowatorskie interpretacje odnosnie do dziejéw oma-
wianej tu postaci. W 2000 roku w nie mniej uznanej serii biografii francuskiego
Wydawnictwa Fayard wyszia ksigzka o Leszczyniskim piéra Anne Muratori-Philip
(Le roi Stanislas, Paris 2000), ktéra wyznaczyta, tym razem na Zachodzie, nows ja-
kos¢ w ogladzie interesujacej nas postaci. Nie ma watpliwosci, ze obie te biografie
— autorstwa Cieslaka i Muratori-Philip — pozostajg dzi$ probierzami naszego wy-
obrazenia o Stanistawie Leszczynskim. Niemniej jednak, co udowodnita - jak sie
wydaje - Lydia Scher-Zembitska (Stanislas I. Un roi fantasque, Paris 1999), moz-
na nieklasycznie spisa¢ zywot tej niezwyklej osoby, nadajac jej nieznanych waloréw
i zglebiajac niezbadane przymioty. Stowem w ciagu ostatniego pietnastolecia postaé
»0zyta” w historiografii: Stanistaw fascynuje, zastanawia, irytuje... Widowiskowy
pozar jego (zaniedbanej) rezydencji w Lunéville, nagto$niony przez $wiatowe me-
dia, wzmdg! dodatkowo zainteresowanie bohaterem i przyczynit si¢, przynajmniej
na gruncie francuskim (wielce wymowne s3 w tej mierze odniesienia do pamieci
o0 Leszczynskim, zawarte w Mémoire et lieux de mémoire en Lorraine, red. Ph. Mar-
tin, E Roth, Sarreguemines 2003), do reinterpretacji jego wkladu w dzieje kultury
europejskiej (zwlaszcza poprzez uroczyste obchody 250 rocznicy placu Stanistawa
oraz program ,,Nancy 2005, le Temps des Luméres”).

Z dawniejszych biografii kréla wymienié tu nalezy na pierwszym miejscu
monumentalne swg podstawg Zrédtowa dzieto, ktére napisat Pierre Boyé (Sta-
nislas Leszczynski et le troisieme traité de Vienne, Paris 1898). Od czaséw tego



najbardziej wnikliwego, acz nieprzychylnego badacza zywota Leszczynskiego,
przez niemal stulecie posta¢é pozostawala zdecydowanie w cieniu zaintereso-
wan historykéw. Kolejne biografie Stanistawa byly gléwnie ujeciami popular-
nonaukowymi: we Francji posta¢ przedstawili, skadinad nieporywajaco, Mauri-
ce Gargot (Stanislas Leszczynski (1677-1766), Paris 1953), Jacques Levron (Stani-
slas Leszcynski [sic!]. Roi de Pologne, Duc de Lorraine. Un roi philosophe au siécle
des Lumiéres, Paris 1984), a ostatnio André Rossinot (Stanislas, le roi philosophe,
Neuilly-Sur-Seine 1999), natomiast w Polsce najpierw bardzo udanie Jozef
Feldman (Stanistaw Leszczyrnski, Warszawa 1948; wyd. 2 - 1959; wyd. 3, oprac.
J. Staszewski, 1984), a nastepnie Marian J. Lech (Stanistaw Leszczyriski, Warsza-
wa 1969). Zycie a zwlaszcza dzieto krola zaprezentowala tez Jadwiga Lechicka
(Rola dziejowa Stanistawa Leszczyriskiego oraz wybor z jego pism, Torun 1951).
Z ogolniejszych studiéw nad postacia, warto wymienic takze oryginalne rozwa-
zania Jerzego Topolskiego (Interpretacja dziatat Stanistawa Leszczyriskiego a po-
stulaty nowej historii politycznej, [w:] tegoz, Nowe idee wspolczesnej historiografii,
Poznan 1980) oraz Jacka Staszewskiego (Leszczynski — inny niz znany, [w:] Strefa
battycka w XVI-XVIII w. Polityka-Spoteczeristwo-Gospodarka, Ogolnopolska sesja
naukowa zorganizowana z okazji 70-lecia urodzin Profesora Edmunda Ciedlaka,
red. Jerzy Trzoska, Gdansk 1993), a takze wydany drukiem tom referatéw wygto-
szonych przez polskich i zagranicznych naukowcéw w 1977 roku na konferen-
¢ji zorganizowanej w 300-lecie urodzin krola Stanistawa (Stanistaw Leszczyriski.
Krdl, polityk, pisarz, mecenas, red. A. Kanior, Leszno 2001) i wreszcie niedawno
opublikowany, wazny biogram krola w Polskim stowniku biograficznym, piéra J6-
zefa A. Gierowskiego (Stanistaw Bogustaw Leszczyriski, PSB, t. XLI, z. 4, 2002).
Jesli chodzi o opublikowane materiaty Zrédfowe, trzeba przede wszyst-
kim odnotowa¢ ich mnogos$¢ w jezyku francuskim (jest to w oryginale ogrom-
na wigkszos¢ tekstow, ktére wyszty spod reki kréla) i niedostatek po polsku. Do
najwazniejszych polskich wydan pism Leszynskiego trzeba zaliczy¢ jego stynny
Glos wolny (S. Leszczynski, Glos wolny, wolnos¢ ubezpieczajgcy, wyd. A. Rem-
bowski, Biblioteka Ordynacyi Krasinskich, Muzeum Konstantego Swidziriskiego,
t. XIX, Warszawa 1903), edycje materialéw zwigzanych z jego wyprawa po ko-
rong polskg w 1733 roku (S. Leszczyriski, Opis ucieczki z Gdatiska do Kwidzyna,
wyd. E. Cieélak, Olsztyn 1988), bogaty zbiér tekstéw zawarty w drugiej czgéci
wspomnianego wyzej dziefa Jadwigi Lechickiej oraz przekiad najwazniejszych



pism pacyfistycznych Stanistawa, wydany ostatnio przez Andrzeja J. Zakrzew-
skiego (Stanistawa Leszczynskiego ,Idea wiecznego pokoju”, Krakéw, [b.d.]).
Z licznych wydan francuskojezycznych zacytujemy tu wydanie nieznanych pism
Leszczynskiego, miedzy innymi z dziedziny polityki, gospodarki, religii czy mo-
ralnodci, ktére $wietnie opracowali dwaj wybitni znawcy filozofii krola, René
Taveneaux 1 Laurent Versini (Stanislas Leszczynski, duc de Lorraine & de Bar.
Inédits. Plan de paix, réformes politiques, économie & société. Réformes de 'Eglise.
Affaires de Lorraine. (Euvres morales, Nancy 1984) oraz nowatorski i bogaty wy-
bér tekstéw do biografii Leszczynskiego, zaproponowany przez Anne Murato-
ri-Philip (Stanislas Leszczynski. Aventurier, philosophe et mécéne des Lumiéres,
Paris 2005).

Lata miodziericze Stanistawa, a szerzej dzieje Leszczyniskich na przefomie
XVII i XVIII wieku nie zostaly jeszcze monograficznie przedstawione. Nie uje-
to tez w zadowalajacy sposob dziatalnosci kulturalnej i artystycznej w Wielko-
polsce ostatnich przedstawicieli rodu: Bogustawa, Rafata i Stanistawa. Kilkana-
$cie opracowan, dotykajacych tylko wybranych aspektéw tych zagadnien, daje
- jak wida¢ niestety we wszystkich biografiach Stanistawa — mgliste tylko poje-
cie o wielkopolskim okresie jego dziejow. Ogolnie o Leszczynskich pisat dawno
Stanislaw Karwowski (Leszczyriscy herbu Wieniawa, Lwéw 1916). Poszczegdl-
nych przedstawicieli rodu oraz postaci z nim skoligacone przedstawiajg oczywi-
$cie biogramy w Polskim stowniku biograficznym. Nie doczekal si¢ nowoczesnej
biografii ojciec krola, Rafal Leszczynski, ale dowodem na wazkos¢ studiow nad
jego osobg jest wzorowa pod wzgledem edytorskim praca Ilony Czamanskiej
(Poselstwo Rafata Leszczynskiego do Turcji w 1700 roku. Diariusze i inne mate-
riaty, Leszno 1998). Dzieje Katarzyny Opalinskiej opisal Edward Rudzki (Polskie
krélowe, t. II: Zony kréléw elekcyjnych, Warszawa 1987).

Wielkopolskie fundacje kulturalne oraz siedziby rodowe Leszczyniskich oma-
wiano najczesciej pobieznie, w ramach wigkszych syntez. Calo$ciowo, cho¢ bar-
dzo pobieznie, problem przedstawita Maria Sipayttéwna (Dziatalnos¢ kulturalna
rodu Leszczyriskich, ,Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk”
R. IX, 1936). Czotowych architektéw na ustugach rodu przedstawili Witold Dal-
bor (Pompeo Ferrari ok. 1660-1736. Dziatalnos¢ architektoniczna w Polsce, War-
szawa 1938) oraz Eugeniusz Linette (Jan Catenazzi - architekt i jego dzieto w Wiel-
kopolsce, Warszawa-Poznan 1973). O Rydzynie mamy bardzo wazna, bo opartg




na wielu nieistniejgcych juz materiatach zrédlowych, prace Leona Preibisza (Za-
mek 1 klucz rydzynski, Rydzyna 1938), a z ogélniejszych omdéwien tego zespotu
palacowo-ogrodowego jest nota Magdaleny Jarzewiczowej (Rydzyna, w: Majgt-
ki wielkopolskie, t. IV: Powiat leszczynski, Poznan 1996). W szerszym kontekscie
rzecz ujeta Ewa Kreglewska-Foksowicz (Rydzyna, Poznan 1969; Barokowe rezy-
dencje w Wielkopolsce, Poznan 1982; Sztuka Leszna, Poznan 1982), temat dzia-
talnosci urbanistycznej ostatnich Leszczynskich w Lesznie opracowala Teresa Ja-
kimowicz (Historia Leszna, red. J. Topolski, Leszno 1997), a specjalistyczne ze-
stawienie daje Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 'V, z. 12: Powiat leszczyriski,
Warszawa 1975.

Krétkie panowanie Leszczynskiego w Polsce po jego pierwszej elekcji zwy-
ko sie wpisywaé w szerszy kontekst dziejowy badz zglebia¢ w szczegétach. Do
pierwszego rodzaju naleza prace Kazimierza Jarochowskiego (Dzieje panowania
Augusta II od $mierci Jana III do chwili wstgpienia Karola XII na ziemig polskg,
Poznan 1856; Dzieje panowania Augusta II od wstgpienia Karola XII na ziemig
polskg az do elekcyi Stanistawa Leszczytiskiego (1702-1704), Poznan 1874), Jézefa
Feldmana (Polska w dobie wielkiej wojny potnocnej (1704-1709), Krakéw 1925),
Jézefa Gierowskiego (Migdzy saskim absolutyzmem a zlotg wolnoscig. Z dziejéw
wewngtrznych Rzeczypospolitej w latach 1712-1715, Wroctaw 1953; W cieniu ligi
potnocnej, Wroctaw 1971), Jacka Staszewskiego (O miejsce w Europie. Stosun-
ki Polski i Saksonii z Francjg na przetomie XVII i XVIII wieku, Warszawa 1973).
Do kategorii drugiej nalezy duza liczba artykutéw i przyczynkéw, z ktérych - ty-
tulem przyktadu - wymienimy teksty Mariana Drozdowskiego (Stanistaw Lesz-
czytiski wobec zagadnieti ksztattowania Zycia gospodarczego przez paristwo, ,So-
botka” t. III-1V, 1982), Andrzeja Rachuby (Polityka nominacyjna Stanistawa
Leszczyriskiego na Litwie w latach 1705-1709, ,,Przeglad Historyczny” 1992, z. 1),
Hanny Widackiej (Koronacja Stanistawa Leszczyriskiego i jego matzonki Katarzy-
ny w grafice europejskiej XVIII w., ,Kronika Zamkowa’, 1996, z. 2).

Na temat pobytu Stanistawa Leszczyniskiego w ksigstwie Dwéch Mostéw ist-
nieje niewielkie opracowanie Wojciecha Krzyzanowskiego (Stanislaus Leszczyn-
ski. Ein polnischer Herrscher auf deutschem Boden, Tibingen-Basel 1977). Naj-
-ciekawsze studium dotyczace Stanistawowej rezydencji Sziflik przygotowal Jan
Ostrowski (Tschifflik, maison de plaisance Stanistawa Leszczytiskiego w Zweibriic-
ken, ,,Biuletyn Historii Sztuki” t. XXXIV, 1972), natomiast tureckie wptywy w nad-



-renskich i lotaryniskich dzietach architektonicznych Stanistawa wyjasnit Neba-
hat Avcioglu (A Palace of Ones Own: Stanislas I's Kiosks and the Idea of Self-Re-
presentation, ,The Art Bulletin”, December 2003).

Nad odwréceniem fortuny Leszczynskich w zwigzku z krélewskim zamgz-
pojsciem ksiezniczki Marii wnikliwiej zastanawial si¢ Emanuel Rostworowski
(Polityczny posag Marii Leszczytiskiej, w: Ksiega pamigtkowa 150-lecia Archiwum
Gtownego Akt Dawnych, Warszawa 1958; Jeszcze o slubie Marii Leszczyniskiej
i polskiej koronie, w: tegoz, Legendy i fakty XVIII w., Warszawa 1963), ktéry naj-
lepiej przedstawil takze wersalski stosunek do spraw polskich w okresie bytnosci
Leszczyniskiego nad Loara (O polskg korong. Polityka Francji w latach 1725-1733,
Wroctaw-Krakow 1958). Wspomnieli$my na kartach tej ksigzki o luce w polskiej
historiografii odnoénie do dziejéw postaci Marii Leszczyniskiej. Ubytku tego nie
wypelniaja, ciekawe skadinad, prace popularnonaukowe Aurelii Wylezynskiej
(Marja Leszczyriska na dworze wersalskim, Poznan-Lwéw 1923) i Ryszarda Zie-
linskiego (Polka na francuskim tronie, Warszawa 1978). Nadzieje na wypelnie-
nie tej luki dajg badania mlodszego pokolenia historykéw (Agnieszka Samsel,
Dyplomacja i ceremoniat wokét matiefistwa Ludwika XV z Marig Leszczyniskg.
Préba interpretacji, praca magisterska pod kierunkiem Macieja Serwanskiego,
Poznan 2005, niepublikowana).

Burzliwe dzieje Leszczynskiego w zwigzku z epizodem wyprawy po polsky
korone najwnikliwiej przedstawit w swej monografii Edmund Cieslak (W obro-
nie tronu kréla Stanistawa Leszczyriskiego, Gdansk 1986); zainteresowanego tym
zagadnieniem Czytelnika odsytamy w pierwszej kolejnosci do wnikliwego omé-
wienia Zrodet i opracowan, ktére wienczy to dzieto.

Miejsce Stanistawa w dziejach Lotaryngii $wietnie przedstawit Guy Cabo-
urdin (Quand Stanislas regnait en Lorraine, Paris 1980), jeden z najwybitniej-
szych wspdlczesnych znawcdw historii tego regionu (La Lorraine du néant aux
LLumiéres”, de 1648 a 1789, Wettolsheim 1977; Encyclopédie lorraine illustrée.
Historie de la Lorraine, t. I-V1I, Nancy-Metz 1990-1994). Niestabngcg warto$c
ma dorobek konferencji z 1966 roku na temat Lotaryngii w okresie O$wiecenia,
w ktérej wzigta udzial plejada francuskich i polskich naukowcow, zajmujgcych
sie tg problematyka, m.in. Jean Fabre, Georges Livet, Michel Antoine, René Po-
meau, Emanuel Rostworowski i Zygmunt Markiewicz (La Lorraine dans I'Euro-
pe des Lumiéres, Nancy 1968).



Wiele dziedzin kulturalnej, spotecznej, gospodarczej i politycznej aktywnosci
Leszczynskiego w Lotaryngii bylo zglebianych w oddzielnych studiach. Kierunki
tych badan niejako wyznaczyt Pierre Boyé (m.in.: La Cour de Lunéville en 1748-
-1749 ou Voltaire chez le roi Stanislas, Nancy 1891; La Lorraine commergante sous
le régne nominal de Stanislas (1737-1766), Nancy 1899; La Lorraine industrielle
sous le régne nominal de Stanislas (1737-1766), Paris 1900; La Cour polonaise
de Lunéville (1737-1766), Nancy 1926; La journée du roi Stanislas, ,Le Pays lor-
rain” 1932; La prise de possession des duchés de Lorraine et de Bar, ,Le Pays lor-
rain” 1937; Le Chancelier Chaumont de La Galaiziére et sa famille, Nancy 1939).
Dworem Stanistawa w Lotaryngii interesowal sie szczegdlnie Gaston Maugras
(Derniéres années du roi Stanislas, Paris 1906; La cour de Lunéville au XVIIIe siécle,
Paris 1910). Kobiety w otoczeniu Stanistawa przedstawit ostatnio w pracy popu-
larnonaukowej Gilbert Mercier (Fermtnes des Lumiéres & la cour de Stanislas, Nan-
cy 2004). Najwazniejsza placowke intelektualng zalozong przez Leszczyriskiego
w Nancy zaprezentowata w jezyku polskim Malgorzata Skwarczyniska (Krdlewskie
Towarzystwo Nauk i Literatury (Akademia Stanistawa) w latach 1750-1766, ,,Instytut
Filozoficzno-Historyczny. Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Czestochowie. Biuletyn”
t. 28, 2001, nr 8). Muzyka lotarynska w czasach Leszczyniskiego zdominowata nie-
dawno sesje naukowa na temat zycia kulturalnego w epoce Stanistawa, zorganizo-
wang w ramach programu ,,Nancy 2005, le Temps des Lumiéres” (La vie culturelle
a lépoque de Stanislas, red. Y. Ferraton, Nancy 2005). Teatrem zajmowaly sie Danuta
Maniewska (Stanislas et le thédtre, , Annales de I'Est”, t. XXXIV, 1968) i Irena Mam-
czarzowa (Rzymska ,,Arkadia” a teatr na dworze Stanistawa Leszczyriskiego w Lota-
ryngii, w: Literatura i instytucje w dawnej Polsce, red. H. Dziechciniska, Warszawa
1994). Stotu kréla Polski pozwolili zasmakowa¢ ostatnio Frangois Moulin i Michel
Million (Le mangeur lorrain. Lart du bien manger a lépoque des Lumiéres, Strasbourg
2004). O lekarzach Leszczynskiego i $mierci kréla pisat Antoine Beau (La mort du
roi Stanislas (23 février 1766), ,Annales médicales de Nancy” t. V, 1966; Les médecins
du roi Stanislas, ,Mémoires de IAcadémie de Stanislas” 1970-1971), natomiast
dzieje szczatkéw Leszczynskiego przesledzit Adam Honory Kirkor (Gdzie spo-
czywajg szczety Stanistawa Leszczyriskiego, Krakow 1884), a dopetnil i szerszej pu-
blicznosci przedstawit w cytowanym tu eseju Zbigniew Swiech (Niezwykly zywot
i posmiertne wedrowki krola Stanistawa Leszczyriskiego, w: tegoz, Szkatula z odkry;
ciami, Krakow 1985).



Oddzielnie potraktowa¢ trzeba polskg obecnos¢ w Lotaryngii, ktdra zna-
na jest nam gléwnie dzigki badaniom Stefana Gabera (Polacy na dworze Sta-
nistawa Leszczyriskiego w Lunéville w latach 1737-1766, wyd. A.J. Zakrzewski,
Czestochowa 1998; Un bibliophile polonais a la cour de Stanislas: Joseph-André
Zaluski, ,Le Pays lorrain” 1974; Le fonds Zaluski de la bibliothéque publique
de Nancy, ,Annales de I'Est” t. XI, 1975; Frangois-Maximilien de Tenczyn-
-Ossolinski, grand maitre de la maison de Stanislas (1678-1756), ,Le Pays
lorrain” 1977; Stanislas Leszczynski a Strasbourg (4 juillet-22 septembre 1725),
»Le Pays lorrain” 1978; Un Polonais de lentourage de Stanislas, collaborateur
a PEncyclopédie: Jean-Etienne Kurdwanowski, 1680-1780, ,Le Pays lorrain” 1981;
Les années dexil de Stanislas, ,,Mémoires de Académie de Stanislas” t. XI-XII,
1983; Lorraine et Pologne, ,Mémoires de IAcadémie de Stanislas™ t. XIII-XIV,
1986; Apercu sur la bibliothéque des Ossolinski daprés un inventaire de 1756,
»Lotharingia” t. VII, 1997).

W wigkszosci nieistniejace juz dzi§ rezydencje i ogrody Stanistawa
Leszczynskiego znamy przede wszystkim dzigki wspaniatemu, przebogato
ilustrowanemu dzietu, ktérego autorem byl sam nadworny architekt krola,
Emmanuel Héré (Recueil des plans, élévations et coupes tant géométrales quen
perspective des chiteaux, jardins et dépendances que le roy de Pologne occupe
en Lorraine..., Paris 1750-1753; reprint 1979). Problematyke lotarynskich pata-
cow Leszczynskiego ogdlnie przedstawit Pierre Boyé (Les Chdteaux du roi Sta-
nislas en Lorraine, Nancy 1910). Gtownym rezydencjom Stanistawa po$wigcono
takze oddzielne ksigzki, z ktérych najbogatsza pod wzgledem tresciowym i iko-
nograficznym jest wydany w formie albumu zbiér artykuléw najwybitniejszych
wspolczesnych badaczy francuskich, zajmujacych si¢ mecenatem Leszczyniskie-
go, poswigcony patacowi w Lunéville (Lunéville, fastes du Versailles lorrain,
red. J. Charles-Gafhot, Paris 2003), obok ktérego odnotowa¢é koniecznie nale-
zy znaczenie, wspomnianego Apelu lunewilskiego (LAppel de Lunéville. Pour
la résurrection du Versailles lorrain, red. F. Moulin, M. Wagner, Nancy 2003).

Zycie i dzielo czotowych architektéw, artystéw i rzemieslnikow pracujgcy
dla Leszczynskiego w Lotaryngii stalo si¢ tematem badan przede wszystkim
Julii Rau (Emmanuel Héré. Premier Architecte von Stanislaus Leszczynski in Lo-
thringen- (1705-1763), Berlin 1973), Alberta France-Lanord (Jean Lamour: ser-
rurier du roi (1698-1771), Nancy 1977; Emmanuel Héré, architecte du roi Stun-



slas, Nancy 1984), a z polskich specjalistéw Hanny Widackiej (Krdl i jego rytow-
nik, czyli Stanistaw Leszczynski i Dominique Collin w Nancy, ,,Kronika Zamko-
wa’ t. 1 (45), 2003).

Ogrody Stanistawa Leszczynskiego zostaly z kolei opisane i efektownie zilu-
strowane w albumowym dziele Stéphanie Chapotot-Le Clerre (Les Jardins du Roi
Stanislas en Lorraine, Metz 1999), natomiast w literaturze polskojezycznej mamy
do dyspozycji przede wszystkim studium Malgorzaty Skwarczynskiej (Ogro-
dy Stanistawa Leszczynskiego w Lotaryngii, w: Krolewskie ogrody w Polsce, red.
M. Szafraniska, Warszawa 2001).

Trzeba wreszcie podkredli¢ znaczenie dorobku Jana Ostrowskiego dla wie-
dzy o kulturalnych dokonaniach Leszczynskiego w Lotaryngii (w jezyku pol-
skim opublikowal artykuly: Rocher, teatr automatow Stanistawa Leszczytiskiego
w Lunéville, ,Pamietnik Teatralny” t. XXI, 1972; Koscié? Notre Dame de Bonse-
cours, mauzoleum Stanistawa Leszczynskiego w Nancy, ,Biuletyn Historii Sztuki”
t. XXXIV, 1972; Nurt egzotyczny w architekturze Stanistawa Leszczyriskiego w Lo-
taryngii, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” t. XVII, 1972; Stanistaw Lesz-
czytiski jako malarz, ,Biuletyn Historii Sztuki” t. XXXV, 1973; ,Temple de plai-
sir”, niezwykly patac Stanistawa Leszczytiskiego w Chanteheux, ,Kwartalnik Ar-
chitektury i Urbanistyki” t. XIX, 1974). Urbanistyczny wymiar dziatalnosci Sta-
nistawa Leszczyriskiego w Lotaryngii przedstawil natomiast w jezyku polskim
Wactaw Ostrowski (Dziatalnos¢ urbanistyczna Stanistawa Leszczytiskiego w Nan-
cy i jej pozycja w dziejach budowy miast, ,Kwartalnik Architektury i Urbanisty-
ki’ t. I1, 1957; Wprowadzenie do historii budowy miast. Ludzie i srodowisko, War-
szawa 2001).

Intelektualny wymiar postaci byt przedmiotem wielu studiéw. W szerszym
kontekécie zwigzkéw mysli francuskiej z polska przedstawili dorobek Lesz-
czynskiego na przyklad Jean Fabre (Stanislas-Auguste Poniatowski et I'Europe
des Lumiéres. Etude de cosmopolitisme, Strasbourg 1985; Stanislas Leszczynski
et le mouvement philosophique en France au XVIII™ siécle, w: Utopies et institu-
tions au XVIIF™ siécle. Le pragmatisme et les Lumiéres, red. P. Francastel, Paris-
-La Haye 1963; Stanistaw Leszczynski a idea republikariska we Francji XVIII wieku,
w: tegoz, Od Oswiecenia do Romantyzmu. Studia i szkice z literatury i kultury
polskiej, red. K. Kasprzyk, Warszawa 1995) czy Maciej Forycki (Anarchia polska
w mysli Oswiecenia. Francuski obraz Rzeczypospolitej szlacheckiej u progu czaséw



stanistawowskich, Poznan 2004). Zagadnieniami religijnymi zajat si¢ René Tave-
neaux (Religijny swiat Stanistawa Leszczyriskiego, ,Znak” t. 12, 1974). O pacyfi-
zmie pisali zwlaszcza Emanuel Rostworowski (Stanistaw Leszczyfiski — republi-
kanin pacyfista, ,Kwartalnik Historyczny” t. LXXIV, 1967, z. 2) i Andrzej J. Za-
krzewski (Stanistawa Leszczyriskiego ,Idea wiecznego pokoju”, Krakéw, [b.d.]).

Wspomnie¢ na koniec nalezy o materiale ikonograficznym, odnoszacym sie
do postaci Stanistawa Leszczynskiego, ktory Czytelnik moze podziwia¢ w kata-
logach z wystaw muzealnych. Na pierwszym miejscu wymieni¢ trzeba dwie, naj-
bogatsze pod wzgledem prezentowanego materialu oraz fachowych komenta-
rzy, publikacje, ktére ukazaly sie z okazji wielkiej wystawy wspoélorganizowanej
na przelomie 2004 i 2005 roku przez Muzeum Lotarynskie w Nancy oraz Za-
mek Krolewski w Warszawie (Stanislas. Un roi de Pologne en Lorraine, Versail-
les 2004; Stanistaw Leszczyniski. Krol Polski ksieciem Lotaryngii, Warszawa 2005).
Odnosnie do wlascicieli Leszna i Rydzyny mamy do dyspozycji dwa katalogi
z wystaw w Muzeum Okregowym w Lesznie (Leszczyriscy w dziejach Leszna,
red. W. Omieczynski, Leszno 1997; Sutkowscy. Zycie i dzielo, red. A. Kulinska,
Leszno 1998). Kontekst saksonski oraz szwedzki dziejow Leszczynskiego zache-
ca do skonsultowania trzech bogatych materiatowo i tresciowo katalogéw (Pod
jedng korong. 300-lecie unii polsko-saskiej, Warszawa 1997; Orzet i Trzy Korony.
Sgsiedztwo polsko-szwedzkie nad Baltykiem w epoce nowozytnej (XVI-XVII w.),
red. K. Potujan, Warszawa 2002; Le Soleil et I'Etoile du Nord. La France et la Su¢-
de au XVIlle siécle, Paris 1994). Takze w przypadku wydawnictw ilustrowanych
dziela francuskojezyczne zwigzane z postacig Leszczynskiego sa o wiele liczniej-
sze nizli polskie. Plerwszg znaczniejszg wystawe poswigcong polskiemu wiad-
cy zorganizowano w Lotaryngii z okazji dwustulecia placu Stanistawa, a doty-
czyta ona sztuki francuskiej w jego czasach (Art frangais au temps de Stanislas,
red. P. Simonin, Nancy 1955). Na przestrzeni kolejnego potwiecza wydano kilka-
nadcie katalogéw wystaw, ktére w mniejszym badz wigkszym stopniu traktowa-
ly o Leszczynskim (jeden z ciekawszych ukazuje lotarynskie skarby bibliofilskie
— Trésors des bibliothéques de Lorraine, red. Ph. Hoch, Paris 1998).



SPIS ILUSTRAC]I

Na okfadce wykorzystano:

Portret Stanistawa Leszczynskiego wedtug Jeana Girardeta. Zbiory Zamku
Krolewskiego w Warszawie nr inw. ZKW 1636, fot. Maciej Bronarski;

Orzel w koronie ze strony tytutowej pierwszego wydania Glosu wolnego wol-
nosc ubezpieczajgcego, b.m. 1733;

Fragment obrazu przedstawiajacego pafac lunewilski od strony Kartuzji
i rzeczki Vezouze. Repr. za: S. Chapotot, Les jardins du Roi Stanislas en Lorraine,
Metz 1999.

1-2. Pomniki Stanistawa Leszczynskiego w Nancy i w Rydzynie. Fot. M. Fo-
rycki.

3. ,Krol Sarmatow”. Portret kréla Stanistawa Leszczynskiego pedzla Daniela
Kleina. Zbiory Zamku Krdlewskiego na Wawelu. Repr. za: Stanisfaw Leszczytiski.
Krdl Polski ksigciem Lotaryngii, Warszawa 2005.

4. Europa czaséw Stanistawa Leszczynskiego (mapa). M. Forycki, oprac.
R. Przebitkowski.

5-6. Wieniawa — herb rodu Leszczynskich. Kartusze z zamku w Gotucho-
wie (fot. M. Forycki) oraz z kosciota Notre Dame de Bon Secours w Nancy
(fot. M. Zwierzykowski).

7. Bogustaw Leszczynski (1614-1659). Miedzioryt Piotra Troschela ze zbio-
réw Muzeum Narodowego w Poznaniu. Repr. za: Leszczyriscy w dziejach Leszna,
red. W. Omieczyniski, Leszno 1997.

8. Ascendenci Stanistawa Leszczynskiego po mieczu (od schytku XV wieku).
M. Forycki.

9. Dziedziniec zamku w Baranowie na pocztéwce z poczatku XX wieku.

10. Stanistaw nadzoruje budowe ratusza w Nancy. Repr. za: Compte général
de la dépense des Edifices et Batiments que le Roi de Pologne, Duc de Lorraine
et de Bar a fait construire pour lembellissement de la ville de Nancy depuis 1751
jusquen 1759, Lunéville 1761.

11. Ojciec Stanistawa — Rafal Leszczynski. Repr. za: Poselstwo Rafala Lesz-
czynskiego do Turcji w 1700 roku. Diariusze i inne materialy, wyd. I. Czaman-
ska, Leszno 1998.



12. Jan III Sobieski w otoczeniu rodziny. Repr. za: Szlachetne dziedzictwo czy
przeklety spadek. Tradycje sarmackie w sztuce i kulturze, Poznan 2005.

13. Matka Stanistawa - Anna z Jablonowskich Leszczynska. Portret au-
torstwa Jana Starbusa z ok. 1712 roku. Repr. za: Stanislas. Un roi de Pologne
en Lorraine, Versailles 2004.

14. Ogrody wersalskie (stan obecny). Fot. M. Forycki.

15. Katarzyna z Opalinskich Leszczynska. Miedzioryt Mikotaja de JArmessin we-
dtug pierwowzoru Jana Chrzciciela Van Loo. Zbiory Muzeum Narodowego w Po-
znaniu. Repr. za: Leszczyriscy w dziejach Leszna, red. W. Omieczyniski, Leszno 1997.

16. Portret Stanistawa Leszczyniskiego wojewody poznanskiego (malarz nie-
znany) ze zbioréw Muzeum Narodowego w Poznaniu. Repr. za: Stanislas. Un roi
de Pologne en Lorraine, Versailles 2004.

17. Kolegiata sredzka - tu sejmikowala szlachta wielkopolska. Repr. za: E. Ra-
czynski, Wspomnienia Wielkopolski to jest wojewédztwa poznatiskiego, kaliskiego
i gnieznienskiego, t. I, Poznan 1843.

18. Najwczesniejszy wpis Stanistawa Leszczynskiego na kartach dziejow poli-
tycznych Polski. Dokument ze zbioréw Archiwum Pafstwowego w Poznaniu. Po-
myst zamieszczenia tej ryciny autor zawdziecza Michalowi Zwierzykowskiemu.

19. Portret konny Augusta II Mocnego (autor nieznany). Repr. za: Dresde ou
le réve des princes, Paris 2001.

20. Manifest Zydéw poznanskich do ,Dobrodzieia y Protektora Swego” wo-
jewody poznanskiego (1701 rok). Zbiory Archiwum Panstwowego w Poznaniu.

21. Kosciot sw. Mikolaja w Lesznie (stan obecny). Fot. M. Forycki.

22. Nagrobek Rafata Leszczyniskiego w kosciele farnym w Lesznie (stan obec-
ny). Fot. ]. Miecznikowski.

23. Nagrobek Bogustawa Leszczynskiego w kosciele farnym w Lesznie (stan
obecny). Fot. J. Miecznikowski.

24. Palac w Rydzynie - ryzalit skrzydta zachodniego (stan obecny). Fot.
M. Forycki.

25. Palac we Wloszakowicach. Repr. za: Majgtki wielkopolskie, t. 1V: Powiat
Leszczynski, oprac. M. Jarzewicz, Poznan 1996.

26. Klucz z herbem kréla Stanistawa ze zbioréw Muzeum Sztuk Uzytko-
wych w Poznaniu. Repr. za: Stanistaw Leszczyriski. Krol Polski ksigciem Lotaryn-
gii, Warszawa 2005.



27. Poznar scisle oblezony Roku Pariskiego 1704 (fragment). Miedzioryt za-
mieszczony w: Stragona albo stoleczne miasto Poznari oraz tabula accuratissima
per totam Poloniam, quam extra regnum, jak wiele do cudzoziemskich miast mil
rachowac sig ma, wystawiana, 1707. Repr. za: M. Warkoczewska, Portret miasta.
Poznan w malarstwie i grafice, Poznan 2000.

28. Portret konny Karola XII pedzla samego Stanistawa. Repr. za: Stanistaw
Leszczynski. Krdl Polski ksigciem Lotaryngii, Warszawa 2005.

29. Medal koronacyjny Stanistawa Leszczynskiego (1705 rok). Zbiory Zam-
ku Krélewskiego w Warszawie. Repr. za: Stanisfaw Leszczyriski. Krél Polski ksig-
ciem Lotaryngii, Warszawa 2005.

30. Medal wybity z okazji pokoju w Altranstiddt. Repr. za: La Pologne
historique, littéraire, monumentale et pittoresque, wyd. L. Chodzko, Paris 1835-
-1842.

31. Pan na Rydzynie traci caly swdj majatek. Przywileje miasta Leszna ze
zbioréw Archiwum Panstwowego w Poznaniu.

32. Stanistaw Leszczynski jako pielgrzym. Obraz pedzla Jana Chrzciciela
Oudryego. Zbiory Muzeum Narodowego w Warszawie. Repr. za: Stanisfaw Lesz-
czyriski. Krol Polski ksigciem Lotaryngii, Warszawa 2005.

33. Mapa pogranicza Francji i Rzeszy w XVIII wieku. M. Forycki, oprac.
R. Przebitkowski.

34. Tablica koligacji rodzinnych Wittelsbachéw panujacych w Palatynacie
Dwoéch Mostéw oraz w Szwecji. M. Forycki.

35. Rezydencja Sziflik - widok stoku zachodniego. Anonimowy rysunek
z epoki. Repr. za: Stanislas. Un roi de Pologne en Lorraine, Versailles 2004.

36. Rezydencja Sziflik - stok zachodni (stan obecny). Fot. M. Forycki.

37. Rezydencja Sziflik - stok wschodni (stan obecny). Fot. M. Forycki.

38. Ludwik XIV przyjmuje syna Augusta II Mocnego (1714 rok). Obraz
Ludwika de Silvestrea. Repr. za: Dresde ou le réve des princes, Paris 2001.

39. Anna Leszczynska. Portret autorstwa Jana Starbusa. Repr. za: Stanislas.
Un roi de Pologne en Lorraine, Versailles 2004.

40. Klasztor Wilhelmitow w Grifinthal (stan obecny). Fot. M. Forycki.

41. Patac w Bergzabern (stan obecny). Fot. M. Zwierzykowski.

42-43. Karol XII i jego protegowany — krél Polski w stroju szwedzkim. Por-
tret Stanistawa Leszczynskiego pedzla Dawida von Kraffta (1711 rok), portret



Karola XII z kregu nasladowcéw tegoz artysty (ok. 1717 roku). Repr. za: Stanis-
las. Un roi de Pologne en Lorraine, Versailles 2004.

44. Dom Weberéw - rezydencja Stanistawa w Wissemburgu (stan obecny).
Fot. M. Forycki.

45. Stanistaw-myéliwy, portret bez atrybutéw godnosci krélewskiej. Repr. za:
Stanistaw Leszczynski. Krol Polski ksigciem Lotaryngii, Warszawa 2005.

46. Akt chrztu z 1724 roku z wissemburskich ksiagg parafialnych z podpisami
matki i cérki Stanistawa oraz marszatka Meszka. Dokument ze zbioréw Archi-
wow Departamentalnych w Strasburgu. Repr. za: http://alsacegenweb.online.fr

47. Fajka Stanistawa Leszczynskiego ze zbioréw Muzeum Lotarynskiego
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karta pocztowa oraz reprodukcja portretu Jana Chrzciciela Van Loo (Guide du
Musée et Domaine national de Versailles et Trianon, Paris 1995).

54. Herb krolewski Stanistawa Leszczynskiego. Repr. za: Stanislas. Un roi
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59. Wnuczki blizniaczki Stanistawa Leszczynskiego w objeciach Ptodnoéci.
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Repr. za: M. Hubin-Gayte, Les jumeaux, Paris 1998.
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Szymona Bellea. Repr. za: Stanistaw Leszczynski. Krdl Polski ksigciem Lotaryn-
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61. Konkurenci Stanistawa do polskiej korony: August II Mocny z synem,
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nan 2005.
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67. Stot weselny Marii Teresy i Franciszka Lotarynskiego. Fragment obrazu
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68. Dom Lotarynski w XVII i XVIII wieku. Grawiura Lillustre famille
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72. German de Boffrand. Potret autorstwa S. Adama Starszego. Zbiory
Muzeum Lotarynskiego. Repr. za: Lunéville, fastes du Versailles lorrain, red.
J. Charles-Gaffiot, Paris 2003.

73. Palac w Lunéville (stan obecny). Fot. M. Forycki.

74. Pozar patacu w Lunéville w 2003 roku. Repr. za: A. Rossinot, Stanislas.
Le roi philosophe, Neuilly-Sur-Seine 2004.
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Lunéville, fastes du Versailles lorrain, red. ]. Charles-Gaffiot, Paris 2003.
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77. Portret Dzidzi pedzla jego krélewskiego opiekuna. Repr. za: Stanisfaw
Leszczynski. Krol Polski ksigciem Lotaryngii, Warszawa 2005.

78. Waza z lunewilskiej zastawy Leszczynskiego. Repr. za: Lunéville, fastes
du Versailles lorrain, red. J. Charles-Gaffiot, Paris 2003.

79. Markiza de Boufflers - Pani Rozkoszy, metresa kro6la. Repr. za:
A. Rossinot, Stanislas. Le roi philosophe, Neuilly-Sur-Seine 2004.
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toniego Vestiera. Repr. za: Voltaire et Europe, wyd. E Bléchet, Paris 1994.

81. ,Boska” Emilia du Chatelet. Malarz nieznany (szkota francuska, XVIII w.).
Repr. za: Voltaire et 'Europe, wyd. E Bléchet, Paris 1994.

82. Pomnik Emanuela Héré w Nancy. Fot. M. Forycki.

83. Kiosk - szkic architekta Emanuela Héré. Plansza z dzieta Emanuela Héré
pt. Recueil des plans, élévations et coupes tant géométrales quen perspective
des chdteaux, jardins et dépendances que le roy de Pologne occupe en Lorraine...,
Paris 1750-1753.

84. Patac w Lunéville od strony Rocher. Obraz Andrzeja Joly. Repr. za:
Lunéville, fastes du Versailles lorrain, red. ]. Charles-Gafliot, Paris 2003.

85. Widok Kaskady od strony Lunéville. Plansza z dzieta Emanuela Héré
pt. Recueil des plans, élévations et coupes tant géométrales quen perspective
des chateaux, jardins et dépendances que le roy de Pologne occupe en Lorraine...,
Paris 1750-1753.



86. Palac Einville-au-Jard. Obraz Andrzeja Joly. Repr. za: Stanislas. Un roi
de Pologne en Lorraine, Versailles 2004.

87. Plac Krélewski w Nancy. Rycina z epoki wykorzystana na wspélczesnej
(2005 rok) pocztéwce promujacej miasto.

88. Fontanna na placu Stanistawa (stan obecny). Fot. M. Forycki.

89. Plac Krolewski i Kamieniotom na rycinach z epoki Stanistawa. Repr. za:
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de Lorraine et de Bar a fait construire pour lembellissement de la ville de Nancy
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90. Kosciot Matki Boskiej Milosiernej w Nancy (stan obecny). Fot. M. Zwie-
rzykowski.

91. Mauzoleum krolowej Katarzyny z Opalinskich Leszczynskiej. Miedzio-
ryt Jana Karola Francis ze Zbioréw Muzeum Narodowego w Poznaniu. Repr. za:
Teatr i mistyka. Rzezba barokowa pomigdzy Zachodem a Wschodem, red. K. Ka-
linowski, Poznan 1993.

92. Mauzoleum kréla Stanistawa Leszczynskiego. Repr. za: ,,Przyjaciel Ludu’,
Rocznik IIT (1835).

93-94. Ogrody lunewilskie (stan obecny). Fot. M. Forycki.

95-96. Widoki ogrodéw Commercy w czasach Leszczynskiego i dzis. Ob-
raz nieznanego autora z 2 pol. XVIII w. (Repr. za: Stanislas. Un roi de Pologne
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97. Posmakowa¢ kréla Stanistawa, przetkna¢ krolowa Katarzyne... Zdjecie
z witryny centrum informacji turystycznej na placu Stanislawa w Nancy. Fot.
M. Forycki.
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Ossolinscy 160, 188

Ossolinska Katarzyna Dorota z Jablonow-
skich 171

Ossolinski Franciszek Maksymilian 81, 183,
189

Ostrorogowie 21

Ostrowski . 207, 211

Ostrowski W. 211

Oudry Jan Chrzciciel 69

Palloni Michal Aniot 52

Pani Rozkoszy (Dame de Volupté) zob.
Bouftlers Maria Katarzyna de Beauvau-
Craon

Paumier Magdalena 166

Pillement Jan 135

Piotr I, cesarz rosyjski 57, 58, 65

Piotrowski Mikotaj 196

Platon 191

Plélo Ludwik Robert Hipolit de Bréhan, hrabia
de 133

Polujan K. 212

Pomeau R. 91, 208

Poniatowski Stanistaw (ojciec) 81, 83, 85, 193

Poniatowski Stanistaw August zob. Stanistaw
August Poniatowski

Potocki Teodor, prymas 130

Preibisz L. 207

Prie Agnieszka Berthelot de Pléneuf, markiza
de 100, 103, 105, 112

Proust Marcel 167, 168

Puisseur Nicolas 189

Rachuba A. 207

Radominski Jan 189

Radziejowski Michal 63

Radziminska Anna 22

Radziwiltowie 21

Radziwiltéwna Joanna Katarzyna 22

Rau j. 210

Rembowski A. 175, 205

Rohan Armand Maurycy Maksymilian de,
biskup Strasburga 87, 88, 95, 113, 115,
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Rossinot A. 205

Rostworowski E. 107, 208, 212

Roth E 204

Rousseau Jan Jakub 8, 29, 174

Rudzki E. 206

Rutkowski K. 168

Rydzynscy 51

Saint-Lambert Jan Franciszek, markiz de 177
Saint-Simon Ludwik de Rouvroy, ksigze de 82
Salcinska Katarzyna Teresa 189

Salcinski Mateusz 189

Samsel A. 208

Sanguszkowie 21

Sanguszkéwna Teodora 22

Scher-Zembitska L. 36, 204

Serwariski M. 208

Simonin P. 212



Sipaytowna M. 206

Skotnicki Jan 196

Skwarczynska M. 209, 211

Sobiescy 21, 56, 61, 62

Sobieska Teresa Kunegunda 30

Sobieski Aleksander 61, 62

Sobieski Jakub 30, 45, 56, 61

Sobieski Konstanty 61

Sokolnicki Michat 195

Sokolnicki Piotr 195

Solignac Piotr Jézef de La Pimpie, kawaler
de 169

Stanistaw August Poniatowski, krél Polski 167,
188, 190, 193, 195

Stanistaw, swiety 160

Starbus Jan 86

Staszewski J. 57, 205, 207

Stefan Batory, krol Polski 196

Strahlenheim Henning von, baron 83, 89

Sutkowscy 9, 51-54, 57, 212

Sutkowski Aleksander Jézef 67

Sumery, markiz de 119, 120

Sundahl Jonas Erickson 76, 77, 88

Syru¢ Szymon 169

Szujski J. 200

Swigch Z. 196, 209
Swigcicki Mikotaj 63

Talleyrand-Périgord Karol Maurycy de 167

Tarto Michal 95,113, 120

Taveneaux R. 109, 206, 212

Teczynscy 19

Thianges, hrabia de, sobowtér Stanistawa
Leszczynskiego 129

Topolski J. 200, 205, 207

Tressan Ludwik Elzbieta de La Vergne, hrabia
de 162,172

Trzoska J. 205

Ubermanowicz Sebastian 189

Ulryka Eleonora, krélowa Szwecji, siostra Ka-
rola XII1 91, 99

Ulryka Eleonora, ksiezniczka dunska, krélowa
Szwecji, matka Karola XII 75

Van Loo Jan Chrzciciel 38, 106

Vauban Sebastian 93
Vauchoux Klaudiusz
kawaler de 100

Versini L. 109, 206
Vincent Franciszek Andrzej 149

Franciszek Noiret,

Wagner M. 210

Wasylewski S. 196

Weberowie 93, 94

Wettinowie 45, 56, 88, 107

Widacka H. 207, 211

Wiktoria, wnuczka Stanistawa Leszczynskie-
go 160

Wittelsbachowie 74, 75, 91

Wolfgang, palatyn Dwoch Mostéw i Neubur-
ga75

Wolska Barbara 22

Wolter 8,91, 93, 173, 176, 177, 179, 180

Wylezyriska A. 208

Zabaweczka (Joujou) zob. Boruwtaski Jézef
Zahorski A. 167

Zakrzewski A. J. 185, 189, 193, 206, 210, 212
Zatuski Andrzej Chryzostom 44, 45
Zaluski Jozef Andrzej 81,190

Zamoyski Wladystaw 168

Zielinski Konstanty 65

Zieliviski R. 208

Zygmunt IT August, krol Polski 196
Zygmunt III Waza, krdl Polski 25, 35
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