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OD WYDAWCY.

Ksigzke niniejszg autor rozestat P. P. P. T. Prezydentowi Rze-
czypospolitej, jako Patronowi Fundacji, Ministrom, Senatorom, Postom
na Sejm, Przedstawicielom wiadz lokalnych, Uniwersytetom, Publi-
cystom, Prasie, Osobom blizej sprawg zainteresowanym, oraz Bibljo-
tekom publicznym.

Pozostata cze$¢ naktadu znajduje sie w ksiegarniach.






PRZEDMOWA.

Na ciemnem tle chciwosci szlacheckiej i samolubstwa wielmozéw
w dawnej Polsce z ol$niewajaca jasnoscig odbijajg sie Swietlane, gdzie-
indziej wowczas nieznane postacie dobroczynicow narodu. Na ich czele
idg Brzostowscy i Staszic, ktGrzy ogromne dobra ofiarowali wioscia-
nom. WSszystkie te jednak dary w znacznej czesci zmarnialy, a oparte
na nich fundacje zostaty wywazone z wiasnych podstaw. Rzad ro-
syjski, ktory byt niszczycielem wszelkiej kultury, nie oszczedzit tych
legatéw, zwiaszcza ze jego dziatacze mogli z nich wyssa¢ wielkie ko-
rzysci. Pawldw, Sztabin, Hrubieszow i inne dobra publiczne uznane
zostaly za rodzaj majoratow 1 majgtkdw donacyjnych, nadanych
urzednikom ,,zastuzonym®, to znaczy—oddanych na pastwe rabusiom.
Spoteczenstwo nie mogto tych swoich skarbéw broni¢, bo byto ubez-
wiadnione w niewoli.

Najnowszym i najwspanialszym darem jest wielka ofiara, ztozona
narodowi przez Wadystawa Zamoyskiego ijego siostre Marje. Funda-
cja ta stanowi wiasno$¢ narodu 1 pozostaje pod opieka jego wiadz, ale
zarazem jest zbyt ponetng dla egoizméw, zbyt zawiodta ambicje, poza-
dania 1 nadzieje rozmaitych krewniakéw, skracajgcych odtegtos¢ swego
powinowactwa najbardziej nieuzasadnionemi pretensjami do udziatu
w bogatym spadku, azeby mogta by¢ dostatecznie zabezpieczona samg
poSmiertng wotg szlachetnego dobroczyricy. Wedtug teorji: testator
dixit, nascitur lex — testator rzekt, powstato prawo,—ale rze-
czywistos¢ Swiadczy inaczej. Przy tern prawie trzeba postawi¢ straz.
Postawit jg zmarty w osobie swego rozumnego 1 uczciwego doradcy,
dr. H. Wilczynskiego, ale ta warta, jak kazda, moze tylko ostrze-
gac¢ o zblizaniu sie nieprzyjaciét, nie moze ich jednak odeprze¢. Ta-
kim alarmem jest obecny memorjat, czyn nieugietej i nieustraszonej
prawosci obywatelskiej. Do wiadz panstwowych nalezy ten strzat
ustysze¢ i swojg site obronng uruchomié. Dzis, gdy mysli ludzkie
w burzy wojennej potamaty swe skrzydia i zaczety petzaé po ziemi,
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jak gady, gdy gorace i czyste uczucia zlodowacialy i zmetniaty, gdy
tyle naduzy¢ popetniono w rozmaitych instytucjach 1 przedsiewzie-
ciach publicznych, nie mozna liczy¢ na prywatng ochrone dobra spo-
fecznego. Dr. Wilczynski dostatecznie tego dowiodt przedstawieniem
wyrzadzonych szkdd i zamachéw na Fundacje Zamoyskiego. On spet-
nit zacnie 1 sumiennie swoj obowigzek wzgledem nieboszczyka i jego
ofiary; teraz kolej na obowigzek rzadu, azeby ten wspaniaty dar stat
sie rzeczywistym i zabezpieczonym skarbem narodu, i na obowigzek
opinji spotecznej, azeby czuwata nad nim bacznie 1 zmuszata do co-
fniecia sie od niego kazdej chciwej reki.

Aleksander Swietochowski.



W Imie Boze w stuzbie Polski*.

. WSTEP.

S. p. Wiadystaw hr. Zamoyski, syn jenerata Wiadystawa i Jadwi-
gi, corki Tytusa hr. Dziatynskiego, zmart dnia 3.X. 1924 r.

Caty swoj i matki swej majatek, za zgodg siostry Marji i na
mocy specjalnego upowaznienia matki — zapisem dnia 16.11. 1924 r.
i testamentem 13.1X. 1924 r. na kilka tygodni przed zgonem sporza-
dzonym i sadowi po $mierci przedtozonym, przekazat na rzecz Fun-
dacji ,,Zaktady Kornickie”, na oswiate Narodowa, atoli pod pewnemi
warunkami, niespetnienie ktérych majatek ten przeznacza Zwiazkowi
Zamoyskich.

Zwigzek ten miatby wykonywaé cele Fundacji. Nalezy zazna-
czy¢, ze Zwigzek nie mdgtby tego czyni¢, bo nastgpitoby opodat-
kowanie, reforma rolna i t. d., przyczem po likwidacji dla Zwiagzku
pozostatoby najwyzej 30% wartosci spadku, t. j. okoto 3.500.000 zi.
Dochod normalny (t. j. 5%) — wsigkt by w administracje, tak, ze
mato co zostatoby na cele.

Z tego wynika, ze jedynie niepodzielny majatek $. p. Fundato-
row nalezycie administrowany, tak, jak to sobie wyobrazat Fundator,
mogtby marzeniom i woli jego sprostac.

Obecnie majatek ten i cele Fundacji znajdujg sie w wielkiem
niebezpieczenstwie, i to zmusza mnie, z tytutu mego osobistego sto-
sunku do Fundatorow, zabra¢ gtos, by ten wielki patryjota, ofiarnik
za zycia, nie cierpiat w Krainie Duchéw, ze nieopatrznie zaufat krew-
nym, przyjaciotom, Rzadowi i Narodowi.

Czynie to z walkg wewnetrzng, po wyczerpaniu wszelkich pry-
watnych sposobow wptyniecia na coraz smutniejszy bieg spraw Fun-
dacji, z przykroscig wielka, ze odstonie moze niejedng plame na su-
mieniu tych dusz, co do ktérych trudno sobie powiedzie¢, czy s3
niedotezne i ubogie, czy tez powodujgce sie tylko wzgledami wrecz
egoistycznemi.

i waham sie, bo zakomunikowane mi prywatnie, lub dyskretnie

|
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wiadomosci o zamiarach, ktére doniedawna mogiem do pewnego
stopnia paralizowa¢, musze ujawnic¢, a tern naruszy¢ dyskrecje. Ale—
Salus Reipublicae suprema lex. Niech zreszta 0sadza mnie bezstronni.

Motywy mego postepowania bedg moze wyrozumiane, gdy nieco
obszerniej przedstawie bieg spraw i zdarzen, zwiazanych z powsta-
niem Fundacji.

Brak bezpartyjnych dziennikow zniewala mnie do ogtoszenia
mych uwag w osobnej broszurze. Niech ludzie dobrej woli, a sil-
niejsi odemnie, sprawe dalej poprowadza.

Do czytelnikbw zwracam sie z prosha, by zechcieli faskawie
sprawom Fundacji nieco czasu poswieci¢ i powaznie nad niemi sie
zastanowi¢: dla dobra Narodu i bodaj przez odrobine wdzigecznosci
dla tych §. p. Fundatoréw, Kktorzy zyjac i umierajgc wiekszg okazy-
wali dbatos¢ o przyszto$¢ Ojczyzny i losy swego Narodu, niz o swych
krewnych spadkobiercow.

Dla utatwienia czytania i zrozumienia tres¢ waznych aktow i za-
facznikéw umieszczona jest tuz po wstepie niniejszym.

li. ZAELACZNIKI.

1. Zamiar stworzenia Fundacji ujety pisemnie przez Fundatoréw
w roku 1912.

2. List Fundatoréw do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej.

3. Testament §. p. Wiadystawa Zamoyskiego z dnia 13.IX.
1924 r,

4, Ustawa o Zaktadach Kornickich z dnia 30 lipca 1925 r.

5. Pismo Fundatora, upowazniajace dra Wilczynskiego do obje-
cia zarzadu majatkami przysztej Fundacji, z dnia 14.1. 1923 r.

6. Pismo rozszerzajgce kompetencje dra Wilczynskiego i na
majatki §. p. Jeneratowej Zamoyskiej, z dnia 20.11. 1923 r.

7. Pismo §. p. Fundatora z dnia 2.X. 1923 r., okreslajace role
i prawa dra Wilczynskiego na wypadek $mierci $. p. Fundatora.

8. List z dnia 2.IX. 1924 r., pisany juz w ciezkiej chorobie
niedtugo przed $miercig, a wykazujacy, w szeregu innych przecho-
wywanych, stosunek i stopienn zaufania, jakie fgczyty $. p. Wihady-
stawa Zamoyskiego z dr. Wilczynskim.

9. List wykonawcdw testamentu z dnia 8.X. 1924 r., uznajacy
zasadniczo zawarta w pismach powyzszych wole §. p. Fundatora
w stosunku do dra Wilczynskiego.

10. List wykonawcow testamentu tej samej daty, a wkracza-
jacy juz w uprawnienia, wykonawcom testamentu nie przekazane.
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11. List wykonawcow testamentu tej samej daty, okreSlajacy
pobory dra Wilczynskiego (na jego zadanie).

12. List dra Pawlikowskiego z dnia 8 kwietnia 1925 r., w kto-
rym tenze zdradza nielojalne zamiary X. Senatora Czartoryskiego.

13. List wykonawcOw testamentu z dnia 13.V1. 1925 r., jako
urzeczywistnienie tresci listu poprzedniego.

14. List profesora Uniwersytetu Jagiellonskiego Stanistawa So-
kotowskiego, kierownika spraw lesnych doébr Fundacyjnych i przyja-
ciela §. p. Fundatora, jako tto dla charakterystyki stosunkow.

15. List dra Wilczynskiego z dnia 9.V11. 1925 r., zadajgcy od
wykonawcow testamentu—X. Senatora Czartoryskiego i hr. Zamoy-
skiego Jana wyjasnien, wzglednie sadu dyscyplinarnego.

16. List dra Wilczynskiego z dnia 26.VIIl. 1925 r. do Pana
Ministra O$wiaty Stanistawa Grabskiego.

17. Sprawozdanie ze standw majgtkdw oraz

18. List uzupetniajagcy z powyzszej daty — do Pana. Ministra
Oswiaty.

19. List z dnia 30. stycznia 1926 r. do Ministerstwa OS$wiaty oraz

20. List do Najwyzszej lzby Kontroli Panstwa (z odpisem do
kancelarji cywilnej Pana Prezydenta Rzeczypospolitej) w sprawie na-
duzy¢ finansowych w Fundacji ,,Zaktady Karnickie”.

21. Wpykaz inwestycyj i napraw dokonanych w dobrach fun-
dacyjnych podczas administracji dra Wilczynskiego.

Zatacznik 1.

PISEMNIE UJETY ZAMIAR STWORZENIA FUNDACII.
(Pierwsze postanowienie o Fundacji).

PostanowiliSmy jednomysinie i zobowigzaliSmy sie wzajemnie, to
co posiadamy, lub posiada¢ bedziemy zabezpieczy¢, o ile sie to tylko
zrobi¢ da, tak, by w najdalsze czasy polskiej sprawie stuzyto, przy-
czyniajac sie do wzmagania materjalnej, umystowej i moralnej war-
toSci narodu naszego.

Gdyby ktére z nas $mier¢ zaskoczyta, nim nam sie uda w zycie
wprowadzi¢ omdwiong miedzy nami organizacje, na pozostatych lub
pozostatym cigzy¢ bedzie obowigzek doprowadzenia do skutku wspol-
nego tego zyczenia naszego, utworzenia tak z wiasnego, jak z odzie-
dziczonego majgtku Fundacji opartej na zasadach przez nas omé-
wionych.
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Opieke nad tg Fundacjg powierzy¢ pragniemy Wydziatowi Zwigz-
ku Zamoyskich, o ile sie Zwigzek zechce na to zgodzi¢ i trzymac sie
bedzie zasad, na jakich zatozony zostat.

Jan Zamoyski z Trzebienia i Witold Czartoryski z Pelkin obie-
cali nam pomoc i wspdtudziat w doprowadzeniu do skutku zamiaréw
naszych. W razie tedy, gdybysmy nie zdotali za zycia naszego celu
dopigC i zamierzong organizacje przeprowadzi¢, do nich sie zwracamy
z goraca prosha, by pozostatym, lub pozostatemu z nas trojga starali
sie z pomocyg przyjs¢ w zakatwieniu i zorganizowaniu Fundacji, ktorej
zasady i cele im s3 znane.

w Paryzu, 15 lipca 1912 r.

(—) Jadwiga z Dziatyiskich Zamoyska.
(—) Marja Zamoyska.
(—) Wiadystaw Zamoyski.

Zatacznik 2.

Dnia 16. lutego 1924 r. Wiadystaw i Marja hr. Zamoyscy
podpisali u Prezydenta Rzeczypospolitej nastepujgcy akt donacyjny:

,Juz dawno, za czas6w niewoli, postanowiliSmy to, coSmy posia-
dali tak zabezpieczyé by i nadal polskiej stuzyto sprawie.

Dzisiaj, gdy mozemy sie zwréci¢ do Sejmu, do Senatu i do Rzadu
Polskiego, sktadamy przed Nimi prosbe, by raczyli zamierzonemu
przez nas dzietu zapewni¢ opieke Rzeczypospolitej i potwierdzi¢ za-
faczony tu statut.

Od rozbioru Polski kazde powstanie Narodu, celem odzyskania
utraconej niepodlegtosci, jaki$ przyniosto zaszczyt rodzinie wiasciciela
Kornika: $mier¢ lub wyrok $mierci Dziatynskiego.

My, ktorym ostatni z nich spuscizne swa przekazat, wydaleni
z Kdrnika przez Niemcow, od diugiego, bo trzydziestu Kkilkuletniego
szeregu lat, nie jedng musieliSmy przerwaC rozpoczetg prace. Nie
moglisSmy niejednego tak wykona¢, jakbySmy pragneli. Mamy jednak
nadzieje, ze jak uzyskamy potwierdzenie tu przedstawionego statutu,
pozwolenie, by majatki nasze nieruchome, tak odziedziczone, jak na
wrogach zdobyte zostaty zapisane na niepodzielng wiasno$¢ narodows
i zapewnienie, ze one pozostang polem pracy polskiej i chrzescijan-
skiej, a ze zarzad Zakladami juz w tych majatkach istniejagcemi lub
majagcemi w nich powsta¢, oddany bedzie w rece ustanowionego
tym statutem kuratorjum, — to sie niejedno da uzupeic¢, niejedno
uskuteczni¢ na chwate i pozytek Ojczyznie. Dla zaznaczenia stosunku
»Zaktadéw Koérnickich” do Kosciota i Ojczyzny, pragnelibySmy go-



5

raco, by patronat nad Zaktadami Kornickiemi raczyli przyja¢ Prezy-
dent Rzeczypospolitej i X. Prymas, do'ktérych, jak i do ich nastep-
cOw, pelni wiary i nadzieji zwracamy sie z prosha serdeczna, by ia-
skawg raczyli otoczyC opieka dzieto, powstate z goracego umitowa-
nia Ojczyzny i z pragnienia, by tych Zakladéw praca nie przestata
za Bozg pomoca, przy udziale synéw wszystkich ziem polskich, w naj-
dalsze czasy polskiej stuzy¢ sprawie.

Do Kuratoréw, do Czionkdw Zarzadu, do przysztych Naczelni-
kéw, Kierownikdw Zaktadéw i poszczegélnych dziatdw, ktorzy jaki-
kolwiek udziat bra¢ bedg w pracy przez Zaktady Kornickie podjetej,
zwracamy sie réwniez z serdeczng prosha, by strzedz raczyli Zaktady
Kornickie przed kazdym, ktéregoby nie polecaty jego dzielnos¢, zdol-
nos¢, roztropnos$¢, nieskalane rece, przed wszystkiem, co by najlzej-
szg Krajowi ujme przynies¢ mogto, — pamietajac, ze na pracowniach,
ktére z wielu wysitkdw i posSwiecen powstaty, od dlugiego szeregu
lat wrzata praca licznych Polakéw i Polek w Imie Boze, w stuzbie
Polski*.

Zalgcznik 3.

OSTATNIA WOLA WLADYSEAWA ZAMOYSKIEGO.

Pragnac goraco, by wniosek o ,,Zaktadach Kornickich®, ktérysmy
wspoélnie z Matkg przeprowadzi¢ postanowili, stat sie ustawg obo-
wigzujaca na wypadek S$mierci mojej, nim sie to stanie, mianuje Wy-
dziat Zwigzku Zamoyskich zatwierdzony przez Namiestnictwo we
Lwowie 26. X. 1910. r. L. XIIl. 4694, wykonawcg tej mojej ostatniej
woli, naktadajgc na niego obowigzek dotozenia wszelkich staran przy
pomocy Jana Zamoyskiego z Trzebienia i Witolda Czartoryskiego
z Pefkin, dla doprowadzenia do skutku wspomnianej ustawy o ,Za-
ktadach Kornickich®,

»Zaktadom Kornickim® zapisuje:

1. Inwentarze zywe i martwe gospodarstwa domowego, rolnego,
leSnego i administracji, znajdujace sie na miejscu w chwili mojej
$mierci,

2. Bibljoteke i zbiory,

3. Meble i obrazy olejne, miniatury Szydtowieckie, porcelane
artystyczna.

Reszta ruchomosci, jak: pamiatki po najblizszej rodzinie, akwa-
rele, miniatury, archiwum rodzinne, srebra i t. p. sg nieograniczong
wiasnoscig wyzej wspomnianego Zwigzku Zamoyskich.

W razie, gdyby starania o uchwalenie ustawy o Zaktadach Kor-
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nickich nie doprowadzity do skutku, zapisuje caty majgtek ruchomy
i nieruchomy wyzej wspomnianemu Zwigzkowi Zamoyskich, nakfada-
jac nan obowiazki, wymienione w projekcie ustawy o ,Zakfadach
Kornickich”.
W Koérniku, 13 wrze$nia 1924 r.
(—) Wiadystaw Zamoyski

jako Swiadkowie:

(—) Jan Zamoyski
(—) Witold Czartoryski
(—) Zoffa s Zamoyskich Grocholska

Zatacznik 4.

SAD POWIATOWY. Srem, dnia 20 czerwca 1924 r.
Obecny

Sedzia pow. DzierzynAski
jako sedzia

PIERWSZE WYGOTOWANIE.

Staje Sedziemu osobiscie znany, wiasciciel dobr Wiadystaw
Zamoyski, zamieszkaty w Korniku, przedklada projekt ustawy o Za-
ktadach Kornickich i o$wiadcza:

Wystepuje jako jeneralny petnomocnik matki mojej Jadwigi
z Dziatynskich Zamoyskiej, na mocy waznego i na wypadek $mierci
petnomocnictwa, z dnia 8. 1l. 1924. r. (Sad powiatowy Sremski, Roki
Sgdowe w Korniku) i w imieniu wiasnem.

Imieniem mojej mocodawczyni i imieniem wiasnem zobowigzuje
sie, z chwilg uchwalenia przez ciata ustawodawcze Rzeczypospolitej
Polskiej zatgczonego projektu ustawy o Zakladach Kornickich, two-
rzacego nierozdzielng cato$¢ z niniejszym protokdtem, wszelkie ma-
jatki ziemskie i nieruchomosci bedace wiasnoscig tak mojej mocodaw-
czyni, jak i mojg a w zalgczonym projekcie ustawy wymienione na
rzecz utworzy¢ sie majacej Fundacji pod nazwg Zaklady Kornickie
powzda¢ i na przepisanie prawa wiasnosci w ksiegach wieczystych
zezwoli¢.

Wypis protokdtu z zakgcznikiem prosze udzieli¢ do rgk moich.
Koszta ponosze.

Protokdt oraz zatacznik zostaty odczytane przez stawajgcego,
potwierdzone i podpisane.

(—) podp. Wiadystaw Zamoyski.
(—) podp. Dzierzynski.



PROJEKT. )
USTAWA O ZAKEADACH KORNICKICH.

I. Jadwiga z Dziatynskich Zamoyska, wiascicielka w wojewodz-
twie poznanskiem, w powiecie poznanskim — zachodnim doébr Trze-
baw karta 1, nieruchomosci w Trzebawiu k. 12, 37, 47, w Starem
Dymaczewie k. 98, —w powiecie $remskim débr Gadki k. 1, i nieru-
chomosci zapisanych w ks. wieczystej Dachowa w. 1 24 i Bnin—Pro-
went w. 1. 3., — w powiecie $redzkim Dd@br Babin, tom I w. 1 1,
Bagrowo tom 1 w. L 1., Jarostawiec tom 1. w. 1 1, Zrenica tom 1.
w. L 1, i nieruchomos$ci zapisanych w ks. wiecz. Januszewa tom L
w. 1 16, i w ks. w. w. Plawce w. 1 12.,—i

Wiadystaw Zamoyski wilasciciel w wojewodztwie poznanskiem,
w powiecie S$remskim débr Biernatki tom I. w. 1 3. nieruchomosci
zapisanych w ks. wiecz. Bnin.-Prowent tom I. w. 1 1,7, 11, 13, w ks.
w. Bnin tom Il. w. 1 65, tom IV. w. 1 171, 172, 180, tom. V. w. L
209, 222, 225, 226, 244, w ks. w. Borowiec tom I. w 1 10, 14, tom
Il. w. 1 57, 87, Czmon tom |. w.l 12. 16, Czmoniec tom Il. w. L. 66,
81, Czotowo tom I. w. 1 120, Dzie¢mierowo tom I. w. 1 2, tom II.
w. L. 41, Konarskie tom |. w. |. 26, obszaru dworskiego Kdérnik tom I.
w. 1 1. Kérnik tom I. w. L 9., (Dziemierowo dobra) nieruchomosc!
w ks. w. Kornik, tom |. w. L 4. 11. tom . w. 1 129, tom V. w. 1
219, 221, 223, 224, 225, 226, 227, tom VI. w. 1 252, tom VII. w. L
307, tom VII. w. 1 382, tom IX. w. 1 400. tom X. w. 1 421. Kro-
molice tom I. w. 1. 5. Mieczewo tom II. w. 1. 87. Pierzchno tom I.
w wykazie ob. dw. Kornik, Prusinowo tom |. w. 1. 2. (Kd&rnik), Skrzynki
tom . w. 1 19, Zwota tom |. w. 1 21, Zwoliniec tom |. w. 1. 25, débr
lezacych w powiecie sremskim, ale zapisanych w hipotece poznanskiej
Dachowa k. 1., Runowo k. 1., Szczodrzykowo k. 1., w powiecie $redz-
kim débr Bieganowo tom I. w. 1 1. Januszewo tom Il. w. 1 1., Kije-
wo tom Il. w. 1.1. nieruchomosci w ks. w. Kijewo tom |. w. 1. 22, Mata Kepa
tom I. w. 1. 17. Zimino tom II. w. 1. 1. Zmystowo tom I. w. 1. 9.,—w miescie
Poznaniu dom I. 78 Rynek k. 501. W wojewddztwie krakowskiem powie-
cie nowotarskim débr tabularnych Zakopane 1. w. h. 765, Brzegi I. w. h.
749, Bukowina 1. w. h. 737, Koscielisko 1. w. h. 772, Zubsuche I. w. h. 730,
Debno I. w. h. 739, zapisanych w urzedzie ksieg gruntowych sadu okre-
gowego w Nowym Sgczu, oraz nieruchomosci zapisanych w sadzie powia-
towym w ks. w. gminy Brzegi 1 w. h. 281 w 8/16, 282 w 1/4,283 w 1/8,
286, 289 w 1/16, 295 w 1/4, 302 w 4/5, 304, 317 w 2/3, 324 w 13/144,
407w 98897/485600, 408 w 88629/243682, 412 w 1/4, 414 w 2/9,
w ks. wiecz. gminy Koscielisko 1. w. h. 276 w 1/2, 282 w 167/288,
285, 286 w 9/965, 287 w 200/22485, 288 w 27/1480, 289 w 2/97,
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323, 329, 330, 331 w 77/80, 332, 333, 334, 335, 336 w 133/160, 337,
338 w 3/4, 340, 341, 342 w 2/5, 343, 344 w 3/4, 346, 347, 348, 349,
w 854489/2903040, 350 w 1/5, 351 w 1/2, 352, 353, 356 w 5/6,
357 w 209/288, 385, 360, 441, 442, 443 w 1/2, 445, 444, 454, 565,
598, w ks. w. gminy Bukowiny 1 w. h. 507, 508 w 1/5, 638, 692,
w ks. wiecz. gminy Zakopane 1 w. h. 527, 1123, 1294 w 11/285,
1304, 1443, 1448,1724, 2058 w 11/15, 2178,2374,3047,3065,1706,1756,
oddali Narodowi Polskiemu wszystkie swoje majatki nieruchome, ktére
odtad stanowi¢ bedag, pod patronatem Prezydenta Rzeczypospolitej
i X. Prymasa, Arcybiskupa Gnieznienskiego i Poznanskiego Fundacje
niepodzielng pod nazwg Zaktady Kornickie z siedzibg w Koérniku,
ktéra wraz z przysztemi darami i zapisami jest przeznaczona wieczy-
$cie na cele ponizej wymienione. Do czeSci majatkéw Fundacji obcig-
zonych hipotecznie zasada niepozbywalnosci stosowang bedzie od
chwili umorzenia dtugéw hipotecznych.

1. Cele. 1. Utrzymanie i rozw6j Szkoty Domowej Pracy Ko-
biet zatozonej w Korniku 24. VI. 1882. r. wygnanej przez rzad pruski
i przeniesionej do Lubowli na Spizu, do Kalwarji Zebrzydowskiej,
do Zakopanego na Bystre, wreszcie do Kuznic 11.VI. 1891 r. na za-
sadach, na ktorych powstata i od przeszto czterdziestu lat rozwijata
sie mimo przesladowan i wydalen.

2. Popieranie wychowania mtodziezy mezkiej, w duchu polskim,
katolickim.

3. Pomoc do nauk wyzszych dla wyjatkowo uzdolnionych,
zwrotna, gdy zarabia¢ beda.

4. Utrzymanie zamku w Korniku, ku pamieci tego, co Polska
przecierpiata, jak jej synowie OjczyZnie sie zastuzyli, dla przechowania
i uczczenia pamieci najszlachetniejszych wséréd obcych, ktorzy wobec
Polski zastugi potozyli, jej sie w czasie przeSladowan i najsrozszych'
uciskéw przyjaciotmi okazali.

5. Utrzymanie Bibljoteki Koérnickiej, piecza nad jej wydawnic-
twami.

6. Zatozenie i utrzymanie Zakfadu badania, tak na stokach gor,
jak i na réwninach wszystkiego, co wchodzi w zakres hodowli, zycia,
ochrony i nalezytego wyzyskania wszelkiego rodzaju drzew, tak w kraju
istniejacych, jak zagranicznych, mogacych sie Krajowi zdaé, lesnych,
ogrodowych, owocowych, uzytkowych, ozdobnych, ich drewna, owo-
cow, lisci, sokébw. Piecza nad ogrodami kornickiemi.

7. Krzewienie w majatkach Zaktadu Kornickiego wsrdd lud-
nosci wiedzy zawodowej rolniczej i zasad wspdtdzielczosci w duchu
katolickim i narodowym.
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8. Uprzemystowienie i podnoszenie wartosci majatku Zaktaddw
Kornickich, przeprowadzenie meljoracyj, na co Kuratorjum i Zarzad
bedg mieli wzglad szczegdlny.

IIl. Wiadza Naczelng Zaktadéw Kornickich jest Kuratorjum, do
ktérego naleza:

X. Biskup Krakowski,

Delegat Ministra Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego,

dwaj delegaci zaproszeni na lat trzy przez Polska Akademje
Umiejetnosci,

dwaj delegaci zaproszeni na lat trzy przez Komitet Kasy im.
Mianowskiego,

Prezes i czterej cztonkowie Wydzialu Zwigzku Zamoyskich, zato-
zonego w Krakowie w 1910. r. lub wybierani przez Wydziat na ich
miejsce niekoniecznie cztonkowie Zwigzku.

Naleze¢ do Kuratorjum moze tylko Polak — Chrzescijanin.

IV. Kuratorjum zbiera sie raz do roku na posiedzenie zwyczajne,
na ktorem w gtosowaniu tajnem, wiekszoscig gtoséw wybiera na rok
jeden swego prezesa i jego zastepce. W razie réwnosci glosow przy
uchwatach, prezes rozstrzyga. Posiedzenie nadzwyczajne zwotuje pre-
zes, gdy tego zazada czterech Kuratorow, lub, gdy tego potrzebe
sam uzna.

V. Kuratorjum wybiera Zarzad ztozony z trzech cztonkdw, tak,
by kazdego roku nastepowat wybor jednego cztonka na lat trzy i wy-
znacza wsrdd nich prezesa. Kuratorjum uchwala budzet, zatwierdza
regulaminy poszczeg6lnych Zakfadéw, mianuje Komisje Rewizyjna.

VI. Prezes Zarzadu jest przedstawicielem Zaktaddéw Kornickich
na zewnatrz. Zarzad mianuje naczelnika zarzadzajgcego majgtkiem Za-
ktadow Karnickich, oraz kierownikdw poszczegélnych Zaktadéw i za
ich dziatalno$¢ odpowiada przed Kuratorjum. Zarzad na przedstawienie
naczelnika mianuje kierownikéw poszczeg6lnych dziatéw gospodar-
czych, buchaltera gtéwnego, a na przedstawienie kierownikow poszcze-
golnych Zakladéw mianuje ich pracownikow.

Zarzad przyjmuje dary i zapisy na rzecz Zaktadéw Kornickich.

VII. Zaklady Kornickie utrzymywac bedg Kase Chorych; Kase
Emerytalng i Kase Ubezpieczen utrzymywa¢ moga.

VIIl. Gdyby ktéra z os6b lub Instytucyj wymienionych w skita-
dzie Kuratorjum nie mogta spetnia¢ natozonych tg ustawg obowigz-
kdw, pozostali czionkowie Kuratorjum powotujg na ich miejsce inne
osoby lub inne instytucje z ducha i zadah tymze pokrewne.

IX. Z czystych zyskdw 8olo bedzie oddawane Wydziatowi
Zwigzku Zamoyskich do jego rozporzadzenia.
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X. Wydziatowi Zwigzku Zamoyskich stuzy prawo korzystania
bezptatnie z czterech pokoji w domu w Poznaniu 78 Rynek.

XI. Zarzad Zaktadéw Kornickich czuwaé bedzie nad utrzyma-
niem grobu zmarlego na wygnaniu w 1863. r. Jenerata Zamoyskiego
w Montmorency pod Paryzem, grobu Marji Zamoyskiej w Hastings
i grobéw Dziatynskich w Koérniku.

XIl.  Pierwsze posiedzenie Kuratorjurn zwota Minister Wyznan
Religijnych i OsSwiecenia Publicznego.

XII. Pierwszych delegatbw do Kuratorjurn (art. 11l.) Polska
Akademja Umiejetnosci zaprosi na rok jeden. Komitet Kasy im. Mia-
nowskiego na lat dwa. Nastepnie juz delegaci wybierani bedg na
lat trzy.

XIV. Pierwszych trzech cztonkéw Zarzadu zaprosi Wydziat
Zwigzku Zamoyskich. Z tych co rok jeden przez losowanie ustgpi,
aw jego miejsce powota Kuratorjurn nowego na lat trzy. Przez pierw-
sze trzy lata Zarzad co roku z posrod siebie wybiera prezesa.

XV. Wiadystaw i Marja Zamoyscy bedg mieli prawo dozy-
wotnie gtosu doradczego w posiedzeniach Kuratorjurn i Zarzadu, pra-
wo dozywotniego uzywania bezplatnie obecnie przez nich zajmowa-
nych w Korniku i Zakopanem mieszkan, ze S$wiattem, opatem, ustuga,
zywieniem sie przy stole urzednikow kawalerow w Korniku i Zako-
panem wraz z go$¢mi, korzystania z trzech koni i wozkow.

Wiadystaw i Marja Zamoyscy otrzymywaé bedg od Zaktadow
Kornickich miesiecznie z gory po sto centnarOw metrycznych zyta,
wedle ich zyczenia, w naturze, loco dworzec kolejowy, lub w go-
towce po najwyzszej cenie gieldy poznanskiej pierwszego kazdego
miesigca. Zaktady Kornickie pokryjg koszta leczenia w razie choroby
i pogrzebdw Wiadystawa i Marji Zamoyskich, jak najskromniejszych.

XVI. Zakitady Kornickie bedg wypetniaty zobowigzania przy-
jete przez wihasciciela przed zatwierdzeniem niniejszej ustawy.

XVII.  Z mocy ustawy niniejszej prawo wiasnosci nieruchomosci
wyliczonych w ustepie |. przepisane bedzie na Zakiady Karnickie
bez pobrania podatku od spadkéw i darowizny.

XVIIl.  Wykonanie niniejszej ustawy powierza sie Ministrowi
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.
XIX. Ustawa obowigzuje z dniem jej ogloszenia.



11

Powyzsze wygotowanie udziela sie Panu Wiadystawowi Zamoy-
skiemu w Koérniku po raz pierwszy.
Srem, dnia 20 czerwca 1924 r.
podpis (—) Chudoby
Pieczatka: Sekretarz przy sadzie powiatowym
Okragta pieczatka:
Sad Powiatowy w Sremie.

Ustawa zostata zatwierdzona przez Sejm, Senat i podpisana
przez p. Prezydenta Rzeczypospolitej dn. 30/V11.1925.

Zatgcznik 5. Zakopane, 14.1. 1923 r.

Do Pana Doktora Henryka Wilczynskiego w Zakopanem.

Upowazniam Pana Doktora do objecia zarzadu dobr i realnosci
nalezacych do mnie w Malopolsce i do zastepowania mnie z tytutu
udziatow moich w spotkach, towarzystwach i przedsiebiorstwach, do
zaprowadzenia zmian w administracyj, ktére Pan uznasz za konieczne,
do zawierania umoéw dzierzawnych, handlowych i przemystowych, do
czynienia niezbednych inwestycyj, napraw i przebudowan, do umiesz-
czania ,i podejmowania pieniedzy, do ukiadania stosunkéw stuzbo-
wych, wydalania, przyjmowania urzednikéw, wyznaczania im plac
i nagréd, do przeprowadzania komasacji w drodze zmian lub kupna,
do powotywania rzeczoznawcéw. Upowaznienie to bedzie wazne az
do odwotania, lub wydania innego upowaznienia. O biegu poruczo-

nych Panu Doktorowi spraw zechce mnie Pan Doktér regularnie
przedktadaé wiadomosci. Szcze$¢ Boze!

Wiadystaw Zamoyski.
Zatgcznik 6.

Wielmozny Pan Doktér Wilczynski z Grabowca.

Niniejszym upowazniam Pana Doktora do zastepowania mnie
i Matki mojej (z tytutu wystawionego mnie przez Nig petnomocnictwa)
w sprawach odnoszacych sie do dzierzaw, jako tez do objecia Za-
rzadu folwarkow, z chwilg wygasniecia dzierzawy.

Kaornik, 20.11.23. PZ. Zamoyski.
Zatacznik 7.

Do Pana Doktora Henryka Wilczynskiego.
Dodatkowo do listu z dnia 14.1. 1923 r., prosze w razie Smierci
mojej, by$ Pan Doktdér opieke rozciggnat nad otoczeniem i przejat
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administracje spraw moich, a jak sie tylko da, porozumiat sie z X.

itoldem Czartoryskim, w razie za§ gdyby on sie nie mogt sprawa-

mi naszemi zaja¢, z bratem moitn stryjecznym Janem Zamoyskim z Trze-
bienia i w porozumieniu z nimi w sprawach naszych postepowat.
Kérnik, 2.X.1923 r. Zamoys”.

Zatagcznik 8,
. K. 2.1X.1924 r.
Kochany Panie Doktorze!

Za pare godzin majg stad jecha¢ do Zakopanego. Korzystam
ze sposobnosci by pare stow przestaé. Otrzymatem dopiero co ba-
jeczne pismo, ktére przesytam, gdybym go sam nie czytat zdawatoby
mi sie ono niemozliwem, jakbym z opowiadania o nim sie dowiedziat.
Nadzwyczajni sg ci ludzie, ktérzy wiecznie wmawiajg mysl i stowa,
ktére sami wymyslili, lub wysnili. | Pan i ja jasnosSmy glosili, ze nie
mozemy reki przyktada¢ do zakladania jakiejkolwiek centralnej kwa-
tery politycznej. Generatowi moéwitem, ze korzysta¢ tacy tylko maja,
ktorzy za Polske z orezem w reku walczyli, a nie chocby bardzo za-
stuzeni panowie cywilni...

Takiego jak obecnie za Panem lamentu zdaje sie ze jeszcze
tu me byto. W domu wszyscysmy mysleli, ze jeszcze Pana zoba-
czymy. Byt ptacz i zgrzytanie zebow, jak sie pokazato, zeSmy
sie przerachowali. Wszyscy desperowali. A teraz tu kazdy inne
gtosi wiadomosci o tern, kiedy sie Pana mozna spodziewaé. Na razie
nie moge i mysle¢ o jezdzie do Z. (akopanego) ale gdybym tak spra-
we upchnat, zebym za kilka lub kilkanascie dni pojechaé mogt, nie
chciatbym sie z Panem mingé i wybra¢ w sam raz chwile, w ktérej
Pana me bedzie. Wdzieczny tedy bede za taskawe powiadomienie
nas, jak tylko Pan sam bedziesz wiedziat, kiedy Pan z Zak. wyje-
biesz, no i kiedy Pan w Warszawie bedziesz (pamietaj Pan ze obie-
cates mnie do Matki zawie$€). Trzeba mi sie spieszyé, by mnie
Smieré me zaskoczyta, (dalej otowkiem): przerwano mi — trzeba byto
co innego robi¢, — noc przeszta—juz gwatt — wotajg— na razie nie-#
ma czasu na wiecej. Najserdeczniejsze dla Panstwa Obojga zatgczanr
wyrazy powazania i przyjazni. | z gory sie ciesze nadziejg przysztego
spotkania. Daj Wam Panie Boze wszystko najlepsze, brzydko zmor-
dowany, ale przywigzany Stuga Wasz

i-F. Z. (amoyski).
Zatgcznik 9.

Do W. Pana Dr. Henryka Wilczynskiego w Korniku.
Znajac zamiary $p. Wiadystawa Zamoyskiego oraz listy Jego do
Pana Doktora, miedzy innemi list z 14. 1. 1923 r. przewidujacy co
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sie ma sta¢ w Administracji w razie Jego $mierci, jak réwniez uwzgled-
niajac Jego ostatnig wole z 13. 1X. 1924 r. ustalamy wspoélnie, ze pod-
pisany Witold Czartoryski i Jan Zamoyski opiekowaé sie beda spra-
wami Jego majatku w zakresie praw i obowigzkéw przystugujacych
cztonkom Zarzadu w projektowanej ustawie o Zakiadach Kornickich.
Doktér Wilczynski obejmuje catg Administracje az do uregulowania
spraw organizacyjnych przez Zarzad Zaktadéw Kornickich, wzglednie
przez Wydziat Zwigzku Zamoyskich. Pan Szymborski na razie zatrzy-
muje wladze w sprawach techniczno-administracyjnych laséw Kornic-
kich z wyjatkiem wiekszych sprzedazy, natomiast Zarzad Centralny,
cata rachunkowos$¢ i kontrola we wszystkich dziatach administracji,
we wszystkich majatkach Wiadystawa hr. Zamoyskiego jest obowigz-
kiem Pana Doktora. Obowigzuje sie Pan przedkiada¢ wszelkie pro-
jekta dawniejszych uméw lub zobowigzan, w szczegélnosci zawrzec
sie majacych na dhuzej niz na rok jeden, do poprzedniego zatwier-
dzenia naszego, jako Wydziatowi Zwigzku Zamoyskich. Mamy oczy-
wiscie prawo wgladu i kontroli we wszystkie sprawy majatkowe
$p. Wiadystawa hr. Zamoyskiego, oraz prawo zadania sprawozdan
z biegu spraw, stanu Finansowego i stanu Kasy.

e Z powazaniem
Koérnik, 8.X.1924 r. . .
Czartoryski, Jan Zamoyski.

Zatgcznik 10.

Do WPana Dr. Wilczynskiego w Kaorniku.

Dodatkowo do listu z dnia dzisiejszego upraszamy, aby wszel-
kie zmiany, wzglednie zobowigzania lub przenoszenia na inne stano-
wiska przy wyzszych pracownikach w majatkach §. p. hr. W. Zamoy-
skiego byly przedktadane do poprzedniej decyzji podpisanych. W ra-
zie waznych przyczyn ma Pan Dr. jednak prawo suspendowania tychze
pracownikow w urzedowaniu do czasu ostatecznego zatatwienia spra-
Wy przez nas. o

Z powazaniem
W. Czartoryski, Jan Zamoyski.

Zatacznik 11.

Do WPana Dr. Henryka Wilczynskiego w Kaérniku.

Od dnia 1 lipca 1924 r. pobiera¢ Pan bedzie az do czasu osta-
tecznego uregulowania spraw zarzadu majagtkiem . p. Wk hr. Za-
moyskiego, pensje miesieczng 1200 zi. (tysigc dwiesScie ztotych) go-
towka, w naturze za§ mieszkanie i opat, oraz ogréd dla produkcji
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warzyw kuchennych. Wszelkie produkty inne, potrzebne dla wiasnej
potrzeby kupuje Pan w majgtku po cenach targowych hurtowych.
Az do dalszej decyzji zamieszka Pan Doktor w Zrenicy.
Kornik, 8.X.1924 r. Z powazaniem
W. Czartoryski, Jan Zamoyski.

Zatgcznik 12.

Bonn nad Renem, 8 kwietnia 1925 r.

Wielmozny Panie Doktorze!

Bardzo zatowatem sposobnosci zobaczenia sie z W-nym Panem
Doktorem podczas obrad Zarzadu Fundacji ,Zaklady Kornickie*
w Korniku i Zakopanem w marcu, ale niestety taki drobny wypadek
z palcem uniemozliwit mi wyjazd prawie w tymsamym czasie, — po
powrocie z Zakopanego ksiecia Witolda Czartoryskiego rozmawialismy
ze sobg we Lwowie, opowiadat mi wiele o zatatwionych sprawach —
miedzy innemi o prof. Sokotowskim — instytucie — tepieniu muszki
w lasach oraz innych i t. p. Z dbuzszej rozmowy wywnioskowatem,
ze znbw sprawa intryg przybrata konkretne formy moze dlatego, ze
mnie nie byto, pisze bardzo poufnie (0 co réwniez prosze W-nego
Pana Doktora), ale ze zawsze jestem cztowiekiem szczerym, wiec to
co styszatem niechce w sobie nosi¢, ale zaraz pisze. Xigze ciggle
mysli o pozycji Pacyrnskiego — nie potrzebny Mu, wiec szuka sposob-
nosci dobrego ulokowania i za nim przemawia — oSwiadczytem sie
zasadniczo przeciw jakimkolwiek rokowaniom — nie wiem jakim wiec
sprawa pojdzie torem, w kazdym razie pragne sie jak najrychlej'zoba-
czy¢ z W-nym Panem Doktorem...

Henryk Pawlikowski.

Zatacznik 13.

Koérnik, dnia 13 czerwca 1925 r.

Wielce Szanowny Panie Doktorze!

W ostatnim czasie, powzigliSmy po gtebokiej rozwadze stanowcze
postanowienie, ktére uwazamy sobie za obowigzek bez zwioki podaé
do Panskiej wiadomos$ci, a mianowicie przeprowadzi¢ zmiany pod
wzgledem naczelnego kierownictwa majgtkami Zaktadéw Kornickich.
W zupetnem uznaniu Panskiej niezwykle intensywnej pozytecznej
i petnej oddania sie pracy dla powierzonego Panskiej pieczy majatku
i jego celom, zapytujemy uprzejmie, czy nie odpowiadatoby Panu
wiecej, gdyby Pan sam wni6st na nasze rece rezygnacje, a wtedy list
niniejszy uwazalibySmy za niebyty. Termin opuszczenia zajmowanej
posady, ktory mogiby by¢ bliskim, ustalilibySmy przy wzajemnem po-
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rozumieniu, przyczem, znajac Panskie przywigzanie do sprawy, przeko-
nani jesteSmy, ze Pan przy zmianie Administracji dopomoze w ten
sposéb, aby interesa Fundacji najmniej ucierpiaty. Dodajemy, ze
w my$l ugody miedzy nami zawartej przystugiwa¢ Panu bedzie prawo
mieszkania w Zrenicy az do czasu przewidzianego we wspomnianej
ugodzie. Zapewniamy, ze nasze z gtebokiego przekonania ptynace po-
stanowienia powzieliSmy z pewng walkg wewnetrzng i przykroscig
wobec szacunku ktory zywimy dla Panskiej pracy. Konczac zataczamy
wyrazy szacunku i szczerej zyczliwosci z jakg sie kreslimy

W. Czartoryski. Jan Zamoyski.

Zalgcznik 14.
Krakéw, dnia 23.VL1925 r.

Wielce Szanowny Panie Doktorze!

Otrzymatem list Wielmoznego Pana Doktora z dn. 16. b. m.
i wyznaje szczerze, ze wiadomosci w nim zawarte napetnity mnie nad-
zwyczajnem zdumieniem, tembardziej, ze z ostatniej naszej konferencji,
odbytej z X. Czartoryskim w Kérniku, odniostem wrazenie, ze sto-
sunki ukladajg sie jaknajpomysiniej. Zmiany wiec obecne sg dla mnie
wprost niezrozumiate, nie moge tez poja¢ przyczyn, ktdére mogly je
wywotaé. W ciggu krotkiej naszej wspolnej pracy miatem ciggle przed
oczyma, jako zachecajgcy przyklad, niezmordowang gorliwos$¢ i pos-
wiecenie, z jakiem Wielmozny Pan Doktér oddawat sie pracy okoto
spraw Fundacji. Znam dobrze wyniki tej pracy i jestem gteboko prze-
konany, ze beda one mialy dla Fundacji znaczenie nie przemijajace
lecz state. Mam jednak nadzieje, ze stosunki Wielmoznego Pana
Doktora z Fundacjg jako$ sie jeszcze utoza, w kazdym razie, jakikol-
wiek by obrot rzeczy w przysztosci wziely, to z tych czasow, kto-
reSmy razem spedzili na wspdlnej pracy, zachowam na reszte zycia
jaknajlepsze wspomnienia. Z wdzigcznoscig tez wspomina¢ bede po-
parcie, jakiego zawsze doznawatem w pracach moich nad urzadze-
niem laséw Zakopianskich i nad ich ochrong. Prosze przyja¢ taskawy
I Kochany Panie Doktorze wyrazy niezmiennego Szacunku i powa-
zania. Szczerze oddany

(—) Sokotowski.

(Profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego, Viceprezes Panstwowej ochrony
przyrody, dtugoletni doradca techniczny w sprawach lesnych dobr
Koérnik i Zakopane).
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Zatgcznik 15.
Zrenica, 9.VI1.1925 r.

DO PANOW WYKONAWCOW TESTAMENTU
S. P. WLADYSEAWA ZAMOYSKIEGO—

WITOLDA X. CZARTORYSKIEGO,
JANA HR. ZAMOYSKIEGO.

Wielce Szanowni Panowie!

Po otrzymaniu od Panéw Pisma z dnia 13. czerwca 1925 r. pro-
sitem o wyjasnienie powodow, dla ktérych Panowie proponujg mi
zgtoszenie dymisji ze stanowiska Naczelnego Kierownika Zakladow
Kornickich.

Nie otrzymujac dotychczas odpowiedzi na mojg proshe, pozwalam
sobie przedstawi¢ sprawe pisma Panéw z 13. czerwca ponownemu
Ich rozwazeniu, a to ze wzgledu na dobro Fundacji, oraz na konie-
czno$¢ poszanowania godnosci ludzkiej Kierownika Zaktadéw Koérni-
ckich, ktorego dziatalno$¢ zastuzyta w piSmie Pandéw na ocene odda-
nej sprawie i pozytecznej.

Pracujac dla Fundacji Zaktadow Kérnickich, uwazam sie za wspot-
pracownika nie oséb prywatnych, lecz instytucji o charakterze publicz-
nym, i usuniecie mnie w formie przez Pan6w zamierzonej rzucatoby
na mnie cien, ze dziatalem whbrew interesom publicznym, przeciw
czemu musze sie broni¢ i to prawo obrony musi mi by¢ dane. Ma je
kazdy stuga publiczny. W pochwatach Panéw nie widze nic, coby
usprawiedliwiato traktowanie mie gorzej od normy powszechnej.
Gdyby prawo moje miato by¢é pominiete, musiatbym w obronie swej
czci uciec sie do S$rodkow, ktére w rezultacie moglyby okazaé sie
szkodliwemi dla sprawy Fundacji, rzucajac ujemny cien na stosunki
w niej panujace. A tego mozliwie pragnatbym uniknaé.

Wyobrazam sobie przeto rozwikfanie wytworzonego dzi§ stanu
rzeczy w dwojaki sposob: albo wytoczenie przeciw mnie jawnego po-
stepowania dyscyplinarnego, dajgcego zwykie gwarancje bezstronno-
Sci, albo wyjasnienie otwarcie i szczerze powoddéw checi usunigcia
mie z drogi, abym w bezpoSredniem porozumieniu z Panami mogt
sie obroni¢ przed zarzutami, ktdre mi bedg postawione, bo oczywiscie
0 usunieciu bez stusznych powodoéw pracownika instytucji publicznej
mowy by¢ nie moze.

Sadze, iz w przeddzien rozstrzygniecia sprawy zatwierdzenia
przyjetej przez Rzad Fundacji i ewentualnego powotania do zycia
Kuratorjum stwarzanie faktéw dokonanych tej wagi, jak usuniecie
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Naczelnego Kierownika Zaktadéw, posiadajgcego zaufanie Fundatora,
oraz otrzymujacego pochwate oddania sie Fundacji i pozytecznej dla
niej dziatalnosci, dawatoby pole do tajemniczych domystéw, czego
nalezy unikac.
Zywie nadzieje, ze Panowie uznajg stuszno$¢é mego stanowiska.
Z szacunkiem i powazaniem

i—( Dr. Henryk Wilczynski.

(List polecony ze Srody, 10.V11.1925 r.)

Zatacznik 16.
Warszawa, dnia 26.V111.1925 r.

Wielce taskawy Panie Ministrze!

Woczoraj oddatem administracje naczelng Zaktadéw Kornickich—
w nowe, Daj Boze lepsze rece.

Dzi§ przybytem do Warszawy, jednakowoz Pana Ministra nie
zastatem, a wczesniej bedac niezmiernie zajety porzadkowaniem aktow
i uktadaniem sprawozdan, uczyni¢ tego nie mogtem.

Przesytam wiec przyobiecane sprawozdanie, list wyjasniajacy
moj krok, odpisy listow Swiadczacych o podiozu istotnem tej moralnej
krzywdy, jakg odczuwam samo przez sie i z powodu, ze postepek ro-
dziny $. p. Fundatora rzucit W spoteczenistwie cien na moja dziatalnosc.

Poniewaz istota rzeczy zostata mi wyjasniona w zaufaniu przez
cztowieka dla Zaktadéw Kornickich pozytecznego, pragnacego jaknaj-
lepszego jej rozwoju i pracujacego w niej, nie chciatbym ujawniania
zatgcznika ,,Odpisy z oryginatdw”, ktéry przesytam do wylacznej dy-
spozycji Pana Ministra. Poniewaz podtug ustawy Pierszy Zarzad Fun-
dacji zaprasza Wydziat Zwigzku Zamoyskich, ujawnienie wobec nich
listu 8-go ') spowodowatoby moze usuniecie autora ze stanowiska, do
czego nie chce przyktada¢ reki, ze wzgledu na dobro Fundacji, jak
i na zastrzezong dyskrecje.

Jezeli Pan Minister uzna na niemozliwe uwzgledni¢ mojg propo-
zycje co delegatury, uprzejmie prosze zatgczone akta zniszczyc.

Do blizszych osobistych wyjasnien stawie sie w kazdej chwili
na wezwanie.

Z gtebokim szacunkiem i powazaniem
(~) Dr. H. Wilczynski.

Adres: Zrenica, poczta Sroda.

1) D-ra Pawlikowskiego. Patrz zatgcznik 12-ty.
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Zatacznik 17.

SPRAWOZDANIE Z DOTYCHCZASOWEGO STANU MAJATKOW
| DZIALALNOSCI ADMINISTRACJI FUNDACIJI ,ZAKEADY KORNICKIE"

przestane p. Ministrowi St. Grabskiemu—26.V111.1925.

Po catorocznem zaznajamianiu si¢ ze stanem majgtkow hr. Wia-
dystawa Zamoyskiego (rok 1922), Zarzad ich objglem definitywnie
14. 1. 1923 r.

Stan, w jakim majatki te na skutek 33-letniej banicji §. p. wias-
ciciela ich z zaboru pruskiego sie znajdowaty, byt nastepujacy:

W Zakopanem wojna, a w Korniku i poprzednie niedotestwo
administracyjne doprowadzity ich stan gospodarczy do zupeinego
upadku.

W Zakopanem rozwality sie dwa gatry i turbina, stolarnia lat
kilkanascie pozostawata nieczynng, kilka borowstw brakto, gospodar-
cze szopy chwiaty sie od wiatru. Nauczycielski personel Zakfadu
Kornickiego gtodowat, z trudem ksztatcac i utrzymujgc 40 uczennic.
W kasach byly kompletne pustki. Sprzedany loco stacja budulec na-
lezato wywie$¢ z lasu, ptacagc podczas dewaluacji za furmanki wiecej,
niz uzyskiwato sie za towar.

IV Korniku: z 19 dzierzawcéw jedenastu nie phacito nic (czyli
nominalng ilos¢ marek wedlug umoéw przedwojennych), reszta za$
utozyta sie na 30 do 60% merytorycznej wartosci umow. Lasu kra-
dziono po Kkilkaset sosen dziennie, a w kluczu Trzebawskim 700 mor-
goéw zrabowano doszczetnie. Co jaki$ czas rozpadat sie ktory$ budy-
nek, a wszystkie dachy bibljotek, mieszkan i zamku przeciekaty. Dla
uzytku wiasciciela stuzyta obdarta karetka, jednokonny wozek, stara
klacz 27-mio letnia i druga co$ mtodsza. Ani krowy ani ogrodowizny.
Tylko dwuch zaufanych wiernych stuzacych pilnowato zamku, zbioréw
i parku z rozkradzionem optotowaniem. Stuzba nizsza, optacana mar-
kami wedtug ich nominalnej warto$ci, w naturalny sposéb dopusz-
czata sie naduzy¢, kasy byly rowniez puste. W dobrach Kornickich
nie byto wcale prawidtowej rachunkowosci. A dziato sie to w ma-
jatku, wynoszacym przeszio 19.000 ha., w tej liczbie okoto 8.000 roli,
9.000 laséw, reszta jeziora i stawy, ponadto domy w Zakopanem
i Korniku i patac Dziatynskich w Poznaniu.

Wysokie podatki i daniny panstwowe zmuszaty do sprzedania
browaru i wapiennikdw, a wreszcie 12 morgéw Antotdwki w Zako-
panem. Zamierzano sprzeda¢ najlepsze folwarki Bagrowo i Zrenice.

Nadto hr. Wiadystaw Zamoyski pragnat, aby nikogo z dawnych’
jego funkcjonarjuszy i dzierzawcow nie skarzono za popetnione na-
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duzycia, niszczenie budynkdéw i niedbalstwo: ,Nie chce zycia mego
konczy¢ w sporach o pienigdz z rodakami”. Nie chciat réwniez ko-
gokolwiek z jego starych urzednikéw i stuzby wydala¢, o ile popet-
nili naduzycia z koniecznosci wojennej lub powojennej sytuacji: ,,Jesli
zniedoteznieli, podeprzyj Pan mtodszymi, byle uczciwymi, starzy niech
juz po tylu latach meki majg do konca dach i chleb“ Zyczeniom
jego stato sie zadosé.

W warunkach takich trudno mi bylo wéwczas zdecydowad sie
na objecie administracji, prowadzonej dla celéw prywatnych. Gdy
w lipcu 1922 roku §. p. hr. Wiadystaw Zamoyski ponowit swa pro-
pozycje, abym objagt catos¢ jego majgtkdéw, zaproponowatem mu, jako
jedyne wyjscie z dwczesnej sytuacji, natychmiastowy zapis catosci
dobr na rzecz Narodu. Ku chwale i stawie §. p. Fundatora przytocze
jego wiasne stowa, gdy wzburzony i zdeterminowany wybuchnat:
»Panie, jak poznasz dhugi, stan majatkéw, brak czynszow, kradzieze
lesne, walace sie domy i brak gotdwki, przy ciezkich podatkach
i obowigzkach, to musie¢ bedziesz przyznaé, ze takiego g...a Naro-
dowi sie nie ofiarowuje”. Postanowit dokonaé zapisu po doprowadze-
niu bilansu bodaj do zera. Woéwczas poczutem sie obowigzany pro-
pozycje $. p. hr. Wt Zamoyskiego przyjac.

Smiern twierdzi¢, ze od tego czasu (28. XII. 1922 r.) pracowa-
fem bez przerwy i urlopéw, czesto cate noce, opracowujgc z Funda-
torem projekty statutéw i regulaminéw, regulujac sprawy majatkowe,
z bezwzglednoscig w stosunku do tych, ktérzy naduzyli litery prawa,
lub nieuczciwie wykorzystywali okolicznosci czasu. Chodzito tu za-
tem przedewszystkiem o powstrzymanie dalszych sprzedazy nierucho-
mosci, 0 restytucje i remont fabryk, maszyn, budynkéw, o zaptacenie
podatkéw, uregulowanie czynszéw, zatozenie rachunkowosci w mysl
potrzeb Fundacji,

Zarzadzitem, co nastepuje:

/¢l dziedzinie administracji'.— kazdy urzednik i rzemie$lnik zo-
stat obowigzany przedktada¢ co tydzien sprawozdanie z tego, co
uczynit, widziat lub zarzadzit. Starsi urzednicy zostali pozbawieni pra-
wa zmiany cen na nizsze dla towar6w, lub na wyzsze za prace bez
moje] Vz\gody- . : e

dziedzinie gospodarczej: wykluczytem posrednikéw w zaku-
pach i sprzedazach. Sprzedano 17.000 m3. sosny po 7 guldenéw ho-
lenderskich, a za uzyskane z tego pienigdze zbudowano tartak w Gad-
kach i objeto 4.000 morg roli we wiasng administracje. Zarzadzono
wysytanie produktéw rolnych do Zakopanego, dzieki czemu uzyski-
wano wyzsze ceny. Przeprowadzono rewizje umdw dzierzawnych po
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stanowczem usunieciu 4-ch dzierzawcow, ktérym sie kontrakt konczyt,
a ktoérzy nie placili czynszbw merytorycznie t). Sprzedaz drzewa, ka-
mieni i wapna uprzemystowiono przez ich przerébke na miejscu. Jed-
nocze$nie ograniczono liczbe personelu urzedniczego, zatatwianie za$
sprzedazy i wazniejszych zakupOw zastrzezono do wykgcznej kompe-
tencji Naczelnego Dyrektora. Dla uniknigcia ciggtych narad i strejkow
robotniczych ustanowiono wyptaty wedtug wartosci chieba. Zatozono
tabor konski w lasach zakopianskich, wyptate za$ robocizny w Zako-
panem dokonywano produktami rolnemi wedlug cen miejscowych.
Zkgczono Zarzad Dobr Zakopane z Zaktadem Szkoty Gospodarstwa
Domowego tamze. Wreszcie pospiesznie remontowano budynki (w tej
liczbie nawet wydzierzawione) z dostarczeniem materjatbw przez Za-
rzad Dabr.

Podatki zalegte zaptacono. Z podatku majgtkowego i daniny les-
nej udato sie zaptaci¢ dzieki wzglednosci Pana Premjera Grabskiego
i pomocy Pana Dyrektora Lindego (z P. K. O.) tylko pierwszg i drugg
rate, i uzyska¢ prolongate dla dalszych az do zatwierdzenia Fundacji
przez Sejm i zwolnienia jej od tych groznych podatkow. Nie sprze-
dano ani jednego metra ziemi, ani jednego budynku, przeciwnie, do-
kupiono 6 ha w gorach, a nadto udzielono pozyczki 100.000 zt. Pani
hr. Grocholskiej dla wykupna 1.200 moérg (Rogowo) z rak obcych.

Rezultat tej dwu i pdt letniej administracji w ogdélnym zarysie
przedstawia sie nastepujaco:

5.000 morgdéw roli (3 folwarki) przejeto we wiasng administracje:
przynoszg one juz plus minus 500/0 wiecej, niz przyniosty by dzierzawy.

Czynsze dzierzawne z przecieciowo istniejgcych 13 funtow zyta
podniesiono z trudem na 83 funty od morgi. Wyptacono zalegte po-
datki (51.000 zt.) Wyptacono hipoteki—41.000 zt. z wyjatkiem dtugéw
koscielnych. Wykonano umowe na niefortunnie sprzedane poprzednio
drzewo w Zakopanem.

Poprawiono budynki w Zakopanem i Korniku. Przerobione da-
chy tych budynkéw majg taczng powierzchnie przeszio 10.000 m2.

Wybudowano 3 nowe domy i jedng stodote.

Poprawiono 1 nowg i poprawiono drugg starg turbine w Za-
kopanem.

Zamortyzowano dhugi elektrowni zakopianskiej.

)  To znaczy, ze ptacili nominalng ilo$¢ okreslonych przed wojng zawartym
kontraktem marek. N. p. za tysigc trzysta morgéw dzierzawy ptacili dwanascie ty-
siecy marek polskich rocznie, mimo, ze za te ilos§¢ marek nie mozna byto kupié...
koguta. Merytorycznie za$ powinni by byli ptaci¢ réwnowartos¢ dwunastu tysiecy
marek w ztocie. (Dopisek do obecnej publikacji).®
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Zremontowano zupetnie zniszczony dach patacu Dziatynskich
(50.000 zi).

Wybudowano nowy tartak w Gadkach (105.000 z}).

Uruchomiono stolarnie z dokupnem maszyn, paséw i narzedzi.

Zremontowano fabryke masy drzewnej.

Zatozono plany gospodarki lesnej w Kérniku i Trzebawiu. W Za
kopanem sg one na ukorczeniu.

Zorganizowano kamieniotom granitowy, ktéry niebawem moze
by¢ puszczony w ruch.

Prowadzono skuteczng walke z kornikiem w lasach Zakopian-
skich i z mniszkg w lasach kornickich.

Uporzadkowano akta kancelaryjne dobr od kilkunastu lat nie
przegladane, ani katalogowane.

Doprowadzono do stanu przedwojennego Szkote Gospodarstwa
Domowego w Zakopanem (wydatek roczny 75.000 zt.).

Zaprowadzono rachunkowos¢ amerykanska z bilansem otwarcia
na 1.VI1.1924. Wartos¢ oszacowanych skromnie Dobr Fundacji wy-
nosi okoto jedenastu iniljonéw ziotych.

Obecnie wykarncza sie bilans roku 1924/25: poraz pierwszy od
lat Kkilkudziesieciu.

Prace te pochtonety przeszio miljon ztotych. Dochdd uzyskany
z majatkbw wynidst przeszto 600.000 zt., reszte — (345.000 z}) pozy-
czono w P. K. O.

Do Sprawozdania mego pozwalam sobie doda¢, ze preliminarz
dochodéw netto moze by¢ obliczony skromnie na 560.000 zt. rocznie
pod warunkiem jednak nie wydzierzawiania ziemi, lecz stopniowego
przejecia catej roli folwarcznej we whasny Zarzad i pod tym jeszcze
warunkiem, aby Zarzad dbat nie tyle o reprezentacje, lub tez o obsa-
dzanie stanowisk przez osoby zainteresowane, ile o administracje ta-
nig i o podniesienie intensywnosci i wydajnosci pracy. A gdy sie
rozwing: elektrownia, kamieniotomy, a zatozg: hurtownia, miyn, kroch-
malnia, fabryka przetwordéw owocowych, gdy sie zabudujg tereny bu-
dowlane w Zakopanem, wowczas dochody wzrosng jeszcze bardziej,
aczkolwiek trudno w Scisty sposéb przewidzie¢ rezultaty.

Woéwczas i zasadnicze cele Fundacji, ktére preliminowano w spo-
sob nastepujacy:

Szkota gospodarstwa domowego w Zakopanem okoto

125.000 zt rocznie

Instytut lesny w dobrach Fundacji 125.000 ,
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Stypendja naukowe 60.000zt rocznie
Doroczne kursy kooperatywne 10.000
Utrzymanie Muzeum i Bibljoteki 30.000,, i
Inwestycje (w Zakladach przemystowych) i melioracje

200.000 ,,
Woydatki nieprzewidziane 10.000 ,, i

okazg sie realnie wykonalnemi.

Zatagcznik 18. 26/V111.1925.

DO PANA MINISTRA WYZNAN RELIGIINYCH | OSWIECENIA PUBLICZNEGO
W WARSZAWIE.

Do rak wiasnych

Uzupetniajac dane, przedstawione Panu Ministrowi podczas udzie-
lonej mi audjencji w dniu 27. VII. 1925, a jednocze$nie w mysl arty-
kutu XVIII Ustawy o Zakfadach Kornickich, oddajacego wykonanie
tej Ustawy Panu Ministrowi Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Pu-
blicznego w Warszawie i artykutu XIl tejze Ustawy, uprawniajgcego
Pana Ministra do zwotania pierwszego Kuratorjum Zaktadéw Kornic-
kich, jak réwniez w mys$l prosby $. p. Fundatora hr. Wiadystawa Za-
moyskiego, zawartej w piSmie do Pana Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 16 lutego 1924 r., aby ,strzedz Zaklady Kornickie przed kaz-
dym, ktérego by nie polecaty dzielnos¢, zdolnosé, roztropno$¢, nie-
skalane rece, przed wszystkiem, coby najlzejsza Krajowi ujme przy-
nies¢ mogto , a bedac usuwanym obecnie przez wykonawcéw testa-
mentu Wiadystawa Zamoyskiego (ks. Witolda Czartoryskiego i hr.
Jana Zamoyskiego) — bez podania mi powoddw, poczuwam sie obec-
nie do moralnego obowigzku przestania na rece Pana Ministra Spra-
wozdania z dotychczasowej dziatalnosci Administracji Fundacji Za-
ktadéw Kaornickich, przyczem mam zaszczyt donie$¢ Mu, co nastepuje:

1). Stanowisko naczelnego Administratora Dobr hr. Wiadystawa
Zamoyskiego przyjatem po catorocznem wahaniu sie i kilkakrotnych
odmowach z mej strony — jedynie na usilne prosby $. p. hr. Wiady-
stawa Zamoyskiego, z ktérym Htaczyt mie stosunek szczerej przyjazni
i catkowitego zaufania, dla celow za$ ktorego i dazen zywitem praw-
dziwg czesc i szacunek. Umowy na piSmie jednak nie zawartem, gdyz
e wzgledu na stosunek, jaki nas tgczyt, byla mi ona zbyteczna. Sta-
nowisko to od samego poczagtku traktowatem jako stanowisko o cha-
rakterze publicznym, w czem niejednokrotnie znajdowatem potwier-
dzenie ze strony $. p. Fundatora.

Pragnac poswieci¢ calg swa prace sprawie zorganizowania tej
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Fundacji i nie odrywa¢ sie dla spraw osobistych, swoj wiasny folwar-
czek (111 ha) pod Poznaniem wydzierzawitem bezposrednio po obje-
ciu stanowiska Administratora ,,Zaktadéw Kornickich” na przeciag
lat 6-ciu, t. j. do roku 1929.

W ciggu roku 1922 praca moja byla zupelnie bezinteresowna,
a nawet potgczona z wydatkami, od roku za$ 1923-go na propozycje
hr. Wt Zamoyskiego honorarjum moje miato stanowi¢ potowe czy-
stego dochodu z majatku Zrenicy. W pierwszym roku dochéd byt
skromny, gdy za$ w nastepnym, po $mierci $. p. Fundatora mozna
byto przewidywa¢ znaczne podniesienie dochoddw, oSwiadczytem
wykonawcom testamentu, ze tak okreslone honorarjum uwazatbym za
zbyt wysokie i wobec publicznego charakteru mej pracy za krepu-
jace i prositem o ustanowienie mi placy statej. 8. 1X. 1924 zapropo-
nowano mi mieszkanie, opat i 1200 zt. miesiecznie z prawem kupo-
wania na wiasny uzytek produktow wiejskich po cenach hurtowych,
zwrot rzeczywistych wydatkow na kancelarje i rozjazdy. Propozycje
przyjatem, pracowatem jednak bez kancelarji, zatatwiajgc osobiscie
nawet korespondencje.

2). Powody, dla ktérych zaproponowano mi 13. VI. 1925 opusz-
czenie zajmowanego stanowiska nie sg mi znane, na prosbe za$ moja,
aby mi podano zarzuty, lub wytoczono dochodzenie dyscyplinarne,
otrzymatem od pp. wykonawcow testamentu ustne zapewnienie, ze
zadnych zarzutbw wzgledem mnie podnie$¢ nie moga.

3). Sposob jednak usuniecia mnie ze stanowiska dyrektora
i zmiana na tern stanowisku w przededniu ukonstytuowania sie Kura-
torjum i bez uprzedniego ustanowienia regulaminéw pracy i pobordw,
moze czyni¢ wrazenie checi postawienia Kuratorjum przed dokonanym
faktem obsady tego stanowiska, to za$ moze okazaC sie niekorzy-
stnem i zbyt kosztownem dla Fundacji.

4). Nie uwazajac jadnak za mozliwe dla siebie czynienia ja-
kichkolwiek badZ staran utrzymania si¢ przy zajmowanem dzi$ stano-
wisku (nie zycze, aby starania te tlumaczono jako podjete ze wzgle-
déw materjalnych, ktoérych nie zywie), a pragngc nadal stuzy¢ spra-
wie Fundacji jako moralnie zwigzany stowem, ktére datem $§. p. hr.
Wiadystawowi Zamoyskiemu, ze sprawy fundacji Jego w wytknietym
przez Fundatora kierunku dopilnuje, nie znajduje dzi$ dla siebie innego
wyjscia, jako obecnie jedyny dokfadnie obeznany ze stanem majat-
kéw i niedomaganiami administracji, jak tylko przedtozy¢ Panu Mi-
nistrowi swa gotowo$C objecia (bezinteresownie) stanowiska delegata
Ministerstwa WR i OP do Kuratorjum tej Fundacji w razie, gdyby
Pan Minister uznat za mozliwe mandat ten mi powierzyc.

(—) Dr. Henryk Wilczynski.
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Zatacznik 19.
Warszawa, dnia 30. stycznia 1926 r.

MINISTERSTWO WYZNAN RELIGIINYCH | OSWIECENIA PUBLICZNEGO

W WARSZAWIE
w sprawie Fundacji Zaktady Kornickie

Dnia 29. b. m.t) miatem sposobno$¢ doraznego przejrzenia spra-
wozdania o Zakladach Kérnickich.

Pomijajac wiele niescistosci i przeistoczen, poczuwam sie do
obowigzku zastrzedz sie przeciw uzyciu mego nazwiska w sprawie
dotyczacej umorzenia dtugu 120.000 ztotych z odsetkami Grocholskich
Kwote te, pozyczong po wniesieniu zapisu fundacyjnego, zawsze tra-
ktowatem jako dtug, i umorzenie go w sposob opisany w sprawozda-
niu uwazam za nielegalne naruszenie majatku Fundacji.

Zawiadamiam o powyzszem Ministerstwo W. R. O. P., jako od-
powiedzialne przed spoteczenstwem za wykonywanie ustawy o Zakia-
dach Kornickich.

Dr. Henryk Wilczynski.

Zatacznik 20.
Poznan, dnia 8 lutego 1926 r.

DO NAJWYZSZEJ 1ZBY KONTROLI PANSTWA
W WARSZAWIE

W sprawozdaniu Fundacji Zaktady Kornickie, przedtozonem
z dnia 15.X11.1925 r. Kuratorjum Fundacji, znajduje sie ustep o od-
pisaniu dtugu Grocholskich (120.000 zt) jako rzekomej darowizny na
rzecz krewnych. Wobec nielegalnosSci powyzszej ,,darowizny”, jak
rowniez i nieuzasadnionego powotania sie na moje nazwisko, jako
byly Naczelny Dyrektor Fundacji i maz zaufania $. p. Fundatora, by
nie by¢ posgdzonym, wnosze:

1) o wymiar podatku od darowizny obdarowanemu Remigjuszowi
Grocholskiemu (synowi stryjecznej siostry Fundatora, wiascicielowi
Majetnosci Rogowo, Woj. Poznanskie, pow. Gostyn),

2) o spowodowanie natychmiastowego zwrotu Fundacji 120.000
zt. z odsetkami przez Zarzad Fundacji, sktadajacy sie z

Witolda Czartoryskiego z Petkin (poczta Jarostaw),

Jana Zamoyskiego (Trzebien p. Magnuszew), i

Henryka Pawlikowskiego (Michalewice p. Rudki),

) 29 stycznia 1926 r.
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jako kwoty nielegalnie z publicznego mienia Fundacji Kornickiej
przez nich odpisanej,

3) o0 zbadanie ksigg Fundacji dla stwierdzenia, kiedy bez mojej
wiedzy odpisanie kwoty 120.000 zi. nastgpito.

Sprawozdania nie zatgczam, bo takowego nie posiadam, lecz
miatem przed kilku dniami sposobno$¢ doraznego przejrzenia i stwier-
dzenia wielu btedéw i przeistoczen.

(=) Dr. Henryk Wilczynski.

Warszawa, ul. Wspolna 18. m. 24.

Zatacznik 21

WYKAZ INWESTYCYJ | NAPRAW DOKONANYCH W DOBRACH ZAKLADOW
KORNICKICH, W CZASIE OD 1 STYCZNIA 1923 R. DO 25 SIERPNIA 1925 R.

Dobra Kornickie:

1) Folwark Bagrow. Odbudowano czworak, Kktory sie rozwalit
podczas grzmotu dnia 29 marca 1924.

2) Folwark Jarostawiec. Postawiono ptot koto warzywnika, do-
starczono materjatu na poprawe stajni i trojakdw w lJrniszewie.

3) Folwark Januszewo. Przebudowano chlew i odbudowano
czworak, ktory sie rozwalit, jak w Bagrowie. Dobudowano matg we-
rende wejsciowg do domu (inaterjat).

4) Folwark Bieganowo. Zbudowano nowy dwojak, nowg stodote
w Tunce, otoczono ogrdd parkanem.

5) Folwark Zimino. Postawiono nowy parkan, dobudowano
jeden poko6j do domu, skfad na nawozy sztuczne i Zrebietnik.

6) Folwark Kijewo. Przebudowano chlew, pokryto obore i sto-
dote, wybudowano szope na nawozy.

7) Folwark Zrenica (Zrujnowany). Odbudowano stajnie i obore,
przebudowano wszystkie dachy na budynkach mieszkalnych i gospo-
darczych, przebudowano i osuszono dom dla administratora i urzed-
nika, postawiono parkan nowy (1900 m.), wybudowano szope na na-
rzedzia i gruntownie naprawiono szope na nawozy sztuczne. Wybu-
dowano nowg studnie i oczyszczono dwa stawki oraz wszystkie rowy
drenowe. Aleje dosadzono drzewkami owocowemi.

Folwark objeto we wiasng administracje pierwszego lipca 1923,
dostarczajgc kompletny inwentarz martwy, cztery krowy i 64 Kkonie.
Obecnie bydta rogatego 120 sztuk, koni 68, owiec 30, $win 12.

8) Folwark Babin. Zbudowano kilka mostkéw, a powazniejsze
naprawy odtozono na czas najblizszy.
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9) Folwark Zwota. Zbudowano chlew, przebudowano mieszka-
nie robotnicze i spichlerz.

10) Folwark Dworzyska: Wydano materjat na budowe chlewu.

11) " Szczodrzykéw: poprawiono dom mieszkalny.

12) " Gadki: postawiono parkany, postawiono stajnie
i chlew, poprawiono dach na domu mieszkalnym.

13) Folwark Dachowa: poprawiono stajnie, przebudowano kan-
celarje, poprawiono cze$¢ obory.

14) Folwark Rumowo: wydano drzewo za poprzednio dokonany
remont catkowity wszystkich budynkéw, wydano deski na podtogi do
mieszkan robotniczych.

15) Folwark DzieCmirow: objeto we wiasng administracje 1 lipca
1925, dostarczajagc catkowity inwentarz martwy (z wielkg miocarnia)
24 Konie, krowe i trzy jatowki.

16) Folwark Pierzchno: naprawiono wszystkie budynki gospo-
darcze z wyjatkiem jeszcze stomianego dachu nad oborg, wydreno-
wano 20 morgow.

17) Folwark Kromolice: przebudowano zagrzybiony dom miesz-
kalny, odbudowano rozwalong stajnie, dwa chlewy i spichlerz, zbudo-
wano nowg kuznie, nowe optotowanie.

18) Folwark Biernatki: przyjeto we wiasng administracje 1 lipca
1923, dostarczajgc kompletny inwentarz martwy i 54 konie, 9 krow.
Obecnie dochodzi 18 Zrebakéw, 50 sztuk bydta rogatego, 80 Swin,
kilkanaScie owiec. Naprawiono gruntownie stajnie w Prusinowie
i obore tamze, mieszkanie dla elewa, dach na spichlerzu i otynkowa-
nie wszystkich budynkow.

19) W Korniku samym przetozono dachy na wszystkich budyn-
kach gospodarczych, nad bibljotekami, otoczono 120 morgowy park
nowym parkanem w potowie drucianym, odbudowano dom dla dyrek-
tora i 2 domy dla le$niczych, odbudowano oranzerje i wstawiono do
stajni na potrzebe administracji i zamku jeszcze 9 koni (przedtem 5).

20) W Poznaniu z powodu przymusu policyjnego przerobiono
zniszczony dach patacu Dziatynskich kosztem okoto 50.000 ziotych.

21) W lasach Kornickich sporzadzono nowy plan gospodarczy
i odbudowano dwa borostwa, zatozono nowe szkdtki, przytem wszyst-
kie zalegtosci zostaly obsiane lub zakulturowane. Nadto wylozono na
walke skuteczng z mniszka brodnicg—okoto 25.000 ztotych. Zatozono
wyluszczarnie nasion. Przy stacji kolei w Gadkach kosztem 105.000
ztotych wybudowano dwugatrowy tartak.

22) Lasy Trzebawskie, znacznie zrabowane, zostaty uporzadko-
wane przez nowy plan gospodarczy, zalesienie przeszto 700 morgow
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i odbudowe nadlesnictwa, co pochtoneto zaréwno w okresie dewaluaciji,
jak i okresie stalej waluty, znaczne koszta, przeszto 60.000 ziotych.

Na folwarku Irzebaw poprawiono kilka dachow, karczme przero-
biono na trzy mieszkania robotnicze z dobudowg chlewo6w, zbudowano
nowg gteboka studnie na wsi, przebudowano chlewy, naprawiono ptoty.

Dobra Zakopianskie:

1) Zaptacono za lokomobile elektrowni okoto 25.000 ziotych.
Wybudowano szope na wegiel, naprawiono ujecie wody po powodzi
w roku 1924.

2) Szkota Gospodarstwa Domowego: zbudowano na poddaszu
dwa dymniki, zbudowano nowy piec piekarski, przerobiono sale sy-
pialng dla 30 uczennic, przyczem wykonano 30 kompletéw: tozko,
szafa, umywalnia, przestawiono kilkadziesigt piecow. Zbudowano nowg
szope dla robotnikéw, nowg lodownie i weglarnig, pokryto gontami
spichlerz, prasowalnie, dom robotnikéw. Ponizej szkoly zatozono
i oparkaniono nowy warzywnik. Zniesiono stare kurniki. Kupiono ra-
sowego buhaja i dwie jatdwki (czerwonej rasy). Pracownicom szkoty
wyznaczono skromne pensje.

3) Na terenie Zarzadu DObr przestawiono 10 piecow. Wyko-
nano umeblowanie do mieszkania dyrektora w Kuznicach i Zrenicy.
Pokryto gontami dwa budynki gospodarcze. Zatozono tabor czterech
par koni. Uruchomiono komieniotomy i stolarnie, zatlozono na tartaku
nowa turbine i nowy gater, fabryke masy drzewnej zremontowano,
turbina jej gruntownie naprawiona. Odnowiono szkotke lesng w Kuz-
nicach. Pokryto na nowo dach szkoty na Bystrem, wille Mieluchdwke
w Zakopanem, restytuowano przez kapitalne podmurowanie rozmyta przez
powodz parcele przy ul. Koscieliskiej. Dokonano znacznych remontdéw
w dawnej i nowej Spotce Handlowej, wykupiono rudere Tomka (enkla-
wa), przebudowano cze$¢ szopy murowanej na mieszkanie robotnicze.

4) Na rewirze Morskiego Oka wykonano potowe planéw gos-
podarczych, zbudowano na Klimkéwce dom dla borowego i adjunkta,
znacznym kosztem oczyszczono las z remanentéw, opanowano kornika.
Naprawiono dachy lesnictwa i skutki powodzi (jazy)

5) Na rewirze Koscieliskim uporzagdkowano zaniedbane jazy,
wykonano bardzo kosztowne plany gospodarcze, naprawiono tartak,
wybudowano leSniarke przy Matej tace, zbudowano Kkilkanascie mos-
tow szczegdllnie po powodzi, odbudowano wapiennik, wytuszczarnie
nasion i ujeto wode na przyszty miyn, powiekszono szkdtki.

Na oba rewiry postawiono 12-konny tabor dla prac i zwdzek.

6) Dukupiono okoto szesciu hektardw enklaw w dolinie Ko$-
cieliskiej.
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ll. OSOBY FUNDATOROW.

S. p. Jeneratowa Jadwiga Zamoyska, corka Tytusa Dziatynskiego,
byta zbyt znang w kraju i zagranicg, a zastugi Jej dla Polski sg tak
pewne i ocenione, pamie¢ o Niej tak zywa i petna uwielbienia, ze
trudno co$ dodaé. Znatem Jg i leczytem w ostatnich dwuch latach
zycia.

W 90-ym roku zycia rozmawiata pogodnie o biezgcych sprawach,
moéwita, ze nie moze zrozumieé¢ tych walk wewnetrznych, partyjnych,
ciekawg byta mej opinji 0 zamiarach syna co do fundacji, oraz czy mam
wiare, ze Narod zrozumie intencje Ich i zapisane dobro rzeczywiscie na
o$wiate zuzytkuje. Staruszka miata do mnie zaufanie tak, ze przed
podpisaniem synowi plenipotencji wezwata mnie i jeszcze raz pytala,
czy nie zostaje jedynie pod wptywem syna jej i czy nie widze innego,
moze jeszcze lepszego przeznaczenia dla fortuny. Zapewnitem ja, ze
jako obcy i bezinteresowny moge tylko do fundacji zachecac i podzi-
wiaé¢ tak niezwykle postanowienie.

S. p. Jeneratowa miata przeczucie bliskiego kornca zycia swego
i syna—nieraz go przynaglata, by predzej sprawe fundacji zakonczyt.
Nie wiedziata jednak o trudnosciach.

S. p. Wiadystaw Zamoyski byt indywidualno$cig nie codzienna.
Pomijajac wspaniatg posta¢, petng powaznej, mezkiej urody, o petnym
mocy gtosie, 0 szczerem, otwartem spojrzeniu, w ktorem surowosé
i gwattowno$¢ zmieniata sie z wyrazem bezgranicznej ufnosci i dobroci,
byt to cziowiek duzej wiedzy i niewzruszalnych zasad; i to nie tych
codziennych, powszednich, pedagogicznych. Zasady te ustanowit dla
siebie sam. Szed} przez zycie drogami wiasnemi. Zdawacby sie mogto,
ze to jakie$ zawrotne manowce, gdyby nie rezultaty, gdyby nie argu-
menty trudne do przetamania, gdyby nie konsekwencja postepowania.
Byt despota, ale cenit argument i zapalczywie dyskutowat, zawsze
nad obcg mu myslg gteboko sie zastanawiajgc, odktadajac swe de-
cyzje, lub podpis do chwili, az czut, ze przekonanie ma juz ustalone.

Ten przydtugi dla nerwowych wspdtpracownikéw namyst, to szu-
kanie lepszego nad dobre miato i swoje ujemne strony, hamujgce czyn,
dozwalajace czasowi umykaé, utatwiajace zainteresowanym poddawanie
nowych zagadnien na miejsce odpowiedzialno$ci i oceny za miniong,
lub obecng prace. Stowem fatwa byla ze $§. p. Fundatorem gra na
zwioke. Tern tlumacze Sobie stosunkowo powolne tworzenie tresci
zapisu fundacyjnego, jak i to, ze w ostatniej niemal chwili zostaty
przemycone postanowienia ze wzgledéw praktycznych nieodpowiednie
dla Fundacji, o czem ponizej.

Za miodu $. p. Fundator czas dtuzszy podrozowat. Poznat do-
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ktadnie Australje i pétnocng Ameryke. Nie byta to podréz dla proz-
maczych wrazen. Niespokojny umyst badawczo sie odnosit do otocze-
nia i stosunkéw gospodarczych, do doli i niedoli ludzkiej, do wierzen
i przesadow, do praktycznych rozwiazan z teoretycznych przestanek.
Mieszkat z ludozercami i tredowatymi, przygladat sie mormonom, pa-
larniom opium, kopalniom ztota, miedzi, wegli, zyt na stepach i w gérach,
to wsrod stad owiec, to wsrdd pdél trzciny cukrowej, strzelat dzikie'
tabedzie na wodach australijskich i hodowat niedzwiedzia tatrzanskiego,
studjowat eukaliptusy; nie obcy mu byt frak dyplomaty, a najlepiej
sie czut w szarym plaszczu, ciezkich butach (i to pofatanych) z se-
kaczem w dioni, lub na bryczce.

Uznawat tez automobil, ale jako uprzejmosé innych.

Dla siebie byt skrajnie oszczednym, az do przesady, nie szczedzit
Srodkdw i pracy dla innych w sprawach powaznych.

Czlowiek ten miatby olbrzymi wpltyw na otoczenie, gdyby nie
to, ze przerastat je tak znacznie sitami ciata i ducha, ze w wymaga-
niach swych na swa miare zakrojonych przecenial nieraz rzeczywi-
sty stan sit. towarzyszacych mu ludzi. To tez nieliczna garstka tylko
cho¢ z trudem dotrzymywata mu kroku, bo w kierunku przezen i przez
$. p. Jeneratowg wytknietym pracujg obecnie w Zakadzie Kornickim
w Zakopanem tylko siostra, wspéHundatorka Marja Zamoyska, trzy
Panie Zaleskie siostry: Julja, Justyna i Henryka, Pani Malgorzata
Hube, p. Jasktowska, p. Lyskowska. Panie te oddane sg swej pracy
w Szkole Gospodarstwa Domowego Kobiet juz od lat kilkudziesieciu,
przyczem pp. Julja i Justyna Zaleskie towarzyszyty Fundatorom na
wygnaniu w Paryzu.

Nie mam do$¢ stéw uznania dla ofiarnej pracy tych pan, dla
ich skromnosci mimo wielkich zastug, dla ich umitowania pracy i wy-
rozumiatosci dla miodziezy, ktdérg ksztatcg w surowych zasadach zy-
cia z takg pogoda ducha i takg wiarg w lepszg przysztosé, z taka
osobistg bezinteresownoscig, jaka moze stworzyé tylko ukochanie idei.
Jesli stowa te dojdag do ich wiadomosci, niech bedg promieniem ostody
za chwile goryczy doznanych ze Swiezych wielkopanskich task i nie-
fask po S$mierci §. p. Fundatora.

Inni wspotpracownicy odeszli juz ku wiecznosci, lub usuneli sie
Z ciezkiej drogi — wstecz.

S. p. Fundator z podziwem patrzyt wihasnemi oczami na orace
anglikbw w Ameryce i Australji, stwierdzat rozmach zamiaréw,* pro-
dukcyjno$¢ i celowo$¢ trudow, twardg reke administracji i powazanie,
jakie ona dla siebie wywota¢ zdotata u dzikich i cywilizowanych.
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Europejskie stosunki na kontynencie, a szczegdlnie w niewolo-
nej Polsce byly optakane w poréwnaniu ze stosunkami w Nowym
Swiecie pod panowaniem anglikow i amerykandw. To tez te dalekie
i dhugie podréze pogtebity zakres wiadomosci, oczyscity ducha z wielu
przesadow i mylnych mnieman, nie obarczyly jednak zacnej duszy
kosmopolityzmem, ani lekcewazeniem Kraju. Jakby przeciwnie: postep
rasy anglosaskiej podniecit tylko che¢ stuzenia skromnej OjczyZnie
z zaparciem sie i zapomnieniem o sobie. Demokratyczne swe poglady
godzit z prawami do olbrzymiego jak na Polske majgtku w ten ro-
zumny sposob, ze uzywat dla siebie jaknajmniej, by tem skuteczniej
stuzy¢ Ojczyznie i rodakom.

S. p. Fundator zapytany raz przezemnie, jakie by hasto krotkie
dla rozumnego cztowieka podat, odrzekt: ,,Bdg i Ojczyzna i czesto
dtugo sie spierat z nizej podpisanym, ktéry uwazat za pozyteczniej-
sze dla Narodu hasto odwrécone: ,,0Ojczyzna i Bog”. Jak to Fundator
pojmowat, Swiadczy jego powiedzenie, ze na Sadzie Bozym przyzna,
iz jako czlowiek staby dziatat moze nieraz przeciw Boskiemu przy-
kazaniu, ale przeciw Polsce — nigdy.

S. p. Fundator, znany ogdtowi raczej ze strony anegdotycznej,
jako cztowiek nieporéwnanego dowcipu i inwencji, ktére okazat w dwu-
dziestoletnim sporze o Morskie Oko i przy budowie kolei zelaznej
Pita —Jaworzno i Chabéwka — Zakopane, w niektérych sferach ucho-
dzit za dziwaka i skapca. Opinja ta byia najniestuszniejsza.

Nie spotkatem cziowieka o bardziej sprecyzowanej woli i bar-
dziej bezinteresownego. Kiedy powierzyt mi administracje majatkow,
wyrazit trzy stanowcze zyczenia. Pierwsze to, by robotnicy byli na-
dal zatrudnieni i pobierali peing ptace mimo niedotestwa zwigzanego
z wiekiem. Drugie, bym nikogo z administracji nie wydalit, jezeli nie
wykryje istotnych naduzyé ze Swiadomej ztej woli i trzecie, bym
nikomu nie wytaczat procesu na tle majgtkowem: ,Nie chce umiera¢
w procesie z rodakami”’—mowit.

Do pomocy starym polecit przystawi¢ miodych. Emerytury pro-
zniaczej nie znosit, (,,niech cho¢ co$ robi, niech tylko innym pokazuje,
niech siedzacy pilnuje pracy...”). Zgniewat sie wielce, ze w jadalni
administracyjnej zatozono dwie zarowki (wystarczytaby jedna), nastep-
nego dnia polecit zakupi¢ dla obcej kaleki wygodng choé¢ bardzo ko-
sztowng proteze. Odmawiat sobie wszelkich wygdd i przyjemnosci, by
jaknajwiecej mie¢ na dobre uczynki, ktére wykonywat pocichu, bezi-
miennie, na kazdym kroku, przy kazdej sposobnosci, zawstydzajac cze-
sto mbodych, bogatych, silnych, dumnych niewiadomo z czego...

Jezdzit jednym konikiem i bryczka, gdy dzierzawcy rozjezdzali
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karetami i w hotelach pili szampanem zdrowie dziedzica, ktory cier-
pliwie czekat na dawno zalegte czynsze...

Nie znalem poczatkowo granic dobroci mego szefa i kiedy$
wtracitem, ze brak pieniedzy utrudnia mi wystanie na kuracje chorej,
a dhugoletniej jego stugi: ,,Folwark sprzedac!”—huknagl—,w takim wy-
padku”.

Utyskiwat, ze kupitem dla urzednikéw folwarcznych siodta nowe
(zamiast uzywanych), i cieszyt sie, gdy oSwiadczytem, ze jezeli siodto
za rok nie bedzie nosito oznak zuzycia — urzednik bedzie zwolniony
z powodu, iz siodto razem z nim préznowato.

Wiele jeszcze, bardzo wiele o $§. p. Fundatorze na Jego chwalte
przytoczy¢ mozna. Prawy, szlachetny, porywczy charakter; bezposredni
w pierwszej chwili az do fatwowiernosci, ktdra sie przeistaczata
w razie zawodu w krancowg podejrzliwos¢ i awersje. Prawdomowny,
nie podejrzewat klamstw i intryg, ktéremi go przy koncu zycia oto-
czono. Gdy to spostrzegt, gniewat sie, ze sie znajduje ,w gniezdzi¢
zapchanem staremi babami, bezkrytycznie plotkujagcemi”. Nieraz wiele
byto Smiechu, ale tez czasem i przykrosci. lle razy wracalem z po-
drézy, wreczat mi z uSmiechem liczne donosy na mnie badZ anoni-
mowe, badZz nawet podpisane—i to przez osoby ktérych nie znatem,
ani ze styszenia. Wszelkie niepotrzebne papiery chowat na ,fidibusy”
(skrecony papierek do przenoszenia ognia zamiast zapatki), — te za$
donosy rzucalismy wprost do kominka.

Przez poétora roku wspolnej pracy, przygotowujacej Fundacje,
nie spotkata mie ze strony Szefa najmniejsza przykros¢é—a to byto
wielkg podnietg w ciezkej istotnie sytuacji. Przedwczesna $mier¢ Fun-
datora odbita sie fatalnie dla warunkdéw dalszej mej pracy, a czas
pokaze, czy i nie dla sprawy celéw Fundacji.

S. p. Fundator ostatni rok pracowat wprost bez wytchnienia.
Kilkadziesigt nocy poszio na obmyslanie statutu fundacyjnego, na
projektowanie sktadu administracji, na forme testamentu. Nie mysleli-
$my obaj, ze tak blisko $mier¢ czyhala i ze zaskoczy w potowie pracy,
mimo, ze jako lekarz czesto o tern nieodwotalnem wspominatem,
tak, ze, odjezdzajgc czesto dla spraw, zostawiatem szefowi skrzynke
z aktami dotyczacemi 19.000 hektarow roli, laséw, fabryk i t. d. na wy-
padek mej $mierci.

Na poczatku wrzesnia 1924 r. §. p. Fundator juz byt niezdrow.
Badanie nie dato wynikow. Ale czut sie Zle. | wtedy prosit mnie, by
go nie molestowaé, lecz czyni¢ wszystko mozliwie w kierunku spraw
Fundacji i jej zatwierdzenia.

W owym czasie miatem wiele ktopotéw administracyjnych szcze-
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golnie w Zakopanem, bo dla spraw tamtejszych przyjatem nowego
Dyrektora, posiadajagcego odpowiednie wyksztatcenie, ale zgota ob-
cego. A ze warunki byly ciezkie i zawite, drobiazgowe, a przytem
wymagajace ujecia pewnego, bez wahah — byto koniecznem wprowa-
dzenie przezemnie osobiscie nowego dygnitarza w bieg spraw i ksiag.
Wiec musiatem wyjecha¢ do Zakopanego, a gdy wrdcitem 10. 1X. 1924 r.,
zastatem p. Zamoyskiego juz beznadziejnie chorego, ale przytomnego.
26 czy moze 27 wrzeSnia 1924 r. kazat mi jecha¢ do Warszawy
i btaga¢ o przyjecie Fundacji przez Rzad. Pojechatem natychmiast
razem z p. Szymborskim (chciatem mie¢ Swiadka) i naszym staraniom
udato sie, ze projekt ustawy zostat wniesiony I. X. 1924. r. na Rade
Ministrow i przyjety za zycia Fundatora, co miato zasadnicze dla
sprawy znaczenie. — Dnia 3. X. 1924. §. p. Wiadystaw Zamoyski juz
nie zyt.

W ostatnich dniach zycia kazat mi zapomnie¢ o nim, a mysle¢
0 tej sprawie, ktora nas zigczyta. Rozkaz jeg© bylo moim obowigz-
kiem, ktéry spetnitem milczac, cho¢ nieobecno$¢ mojg przy tozu thu-
maczono wprost fatszywie (p. Zofja Grocholska pisata, ze ,,op6zniam*“
swoj powrdt, zamiast, jak byto umoéwione, mnie wezwac).

Im z dalszej co do czasu perspektywy spogladam na zycie tego
cztowieka, tern mi on wydaje sie coraz wiekszym i szlachetniejszym,
a ci, co po nim prace przejeli—w miare obserwacji — coraz mniej-
szymi. Przywigzatem sie calg duszg do §. p. Fundatora i jego sprawy.
Odczuwam brak obecnosci tego wielkiego romantyka, dziatajgcego
zarazliwie zapatem do pracy i mitoscig Ojczyzny, bez osobistego szczes-
cia, niedoceniony, owszem bezmyslnie krytykowany.

Ostatnie przytomne odezwanie sie §. p. Fundatora byto do stu-
zacego jego Stanistawa Mateckiego. Patrzyt na niego i powiedziat:
»,M0j kochany Stanistawie, tak sie boje, zeby po mojej $mierci Wam
czego nie brakowato“. Stowa te moéwig wiele o §. p. Fundatorze,
0 prawym cztowieku Stanistawie Mateckim, wreszcie i o tych, ktérych
sie §. p. Fundator obawiat.

Wspotfundatorka Zaktadéw Kornickich jest zyjaca siostra $. p.
Wiadystawa, Marja Zamoyska. O jej zyciu i pracach nie czas mowic,
jesli w oczach moich najistotniejszg cechg $. p. Jeneratowej we wspol-
nej trzem Fundatorom idei stuzby OjczyZnie byta spokojna rozwaga,
wprost mezki, gteboki, wyksztatcony rozum, to cechg jej syna byt
niedoscigniony zapat, a zasadniczym rysem corki jest gteboka wiara
chrzedcijanska, niepowsciagliwa, zapominajgca wszelkie doznane zto
i wyzysk, by za chwile znéw gdzie$ kogos ratowac, wspomagac, opiera¢
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z metow dusze, nie liczac sie wecale, ze w ten sposob rzucany na
ciekgce wody zycia chleb, czesto wraca kamieniem...

Oto staba préba sylwetek Fundatoréw Zaktadéw Koérnickich. Czas
obcowania mego z nimi byt zakrotki, bym wiekszy zebrat materjat,
moje zdolno$ci pisarskie zbyt niewyrobione, bym stworzyt bardziej
wyrazisty rysopis. Ale starczy z doswiadczen, bym wiedziat i twierdzit,
ze trudno spotka¢ znéw ludzi tej miary, i tych zastug, i takich marzen
w epoce, kiedy bozyszczem waluta, a prawem ekrazyt.

IV. GENEZA FUNDACII.

Juz Dziatynscy, szczegblnie Tytus i Jan, dziedzice Kornika, we-
dtug stéw $. p. Fundatora, dochody swoje obracali na pozytek Naro-
dowy, aJan Dziatynski, przekazujac Kornik siostrzencowi Zamoyskie-
mu, czynit to z myslg, ze bedzie on wyrazem tradycji tego zastuzonego
rodu. | tak sie stato.

Mimo bardzo ciezkich czaséw, ciagtych strat i ofiar §. p. Wia-
dystaw do odziedziczonej fortuny Kornickiej dotgczyt kilka majagtkow
po §. p. Jenerale, kilka, by nie wpadty do rgk niemieckiej kolonizacji,
dokupit na imig¢ $. p. Matki (Zrenica, Gadki, Dachowa), a dwa na
imie wiasne (Bieganowo, Dworzyska), nadto w Matopolsce nabyt
Zakopane — i to wszystko w porozumieniu z Jeneratows i siostrg prze-
znaczyt na Fundacje.

W tej jednak formie, jak obecnie, nie byto mozliwem przed woj-
ng Narodowego pozytku stworzy¢. Bo §. p. Fundator rodziny nie za-
tozyt, a wsrdd blizszych i dalszych krewnych takiego cztowieka, kto-
remu tradycje Dziatynskich przekaza¢ mogt, nie widziat.

Radzit sie wiec ludzi $Swiattych, co z tak znacznem mieniem po-
czat, by Polska najwiekszg miata korzysé. | rady byty rozmaite: miedzy
innemi rozparcelowanie miedzy polskich wiesniakow, albo stworzenie
zwigzku rodowego i przekazanie mu mienia. Ta ostatnia rada znalazta
swoj oddzwiek w zatozeniu przez Fundatora ,.Zwigzku Zamoyskich.”

Propozycje te nie odpowiadaly Panu Zamoyskiemu, bo nie za-
wieraty pewnosci narodowej ofiary, tembardziej, ze i stosunki poli-
tyczne ukiadaty sie dla Polakéw coraz ciezej, coraz grozniej. Ale nad-
chodzita staro$¢. Trzeba sie byto wiec zdecydowac.

Pan Zamoyski zatozyt w roku 1910 Zwigzek Zamoyskich, kté-
remu miat zamiar przekaza¢ mienie. Statut tego Zwigzku naktadat
obowigzek ofiarnosci publicznej, patryjotycznej, dopuszczajac jednak
do korzystania i cztonkdéw Zwigzku, bez czego Statut moze nie mogt
by by¢ legalizowanym.

Atoli nie byto, a ze wzgledéw politycznych nie mogto by¢ okre-
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Slone, w jakiej mierze korzysta¢ mogg cztonkowie Zwigzku, aw jakiej
0gblno narodowe cele. Miata o tern decydowa¢ zbiorowa wola czton-
kéw tego Zwigzku. Przy tworzeniu Zwigzku nie byto jednomysl-
nosci, owszem krytyki pomystu i nieche¢ u kilku inwitowanych byta
zupetnie wyrazna. Niepokoito to §. p. Fundatora i zwlekat on z zapi-
saniem Zwigzkowi majatkow, az wybuchta wojna, po ktdrej odzyskana
niepodlegtos¢ nadata p. Zamoyskiemu po licznych naradach z nizej
podpisanym nieco odmienny kierunek postanowienia.

Zamiar oddania majgtkdw Zwigzkowi Zamoyskich nie byt taje-
mnicg tak dalece, ze, kiedy z myslag o samoistnej Fundacji zostatem po-
wotany do pracy administracyjnej i organizacyjnej, bardzo powazni
ludzie uwazali prace mojg za bezcelowg wiasnie z powodu istnienia
~ZWigzku Zamoyskich” i rzekomych w stosunku do niego zobowigzan
Fundatora.

Przez pewien moment bytem tern zaniepokojony, ale postawitem
kwestje jasno i otrzymatem odpowiedz: ,,Ostatniego swego stowa nie
powiedziatem, a wolno$¢ Ojczyzny pozwala mi jeszcze raz zastanowic
sie i poszukac lepszego rozwigzania sprawy od upatrzonego w okre-
sie niewoli“.

Pokazat mi w maju 1922 r. list (patrz zatgcznik L. I) postana-
wiajacy dobro narodowe, podpisany przez Fundatorow 15.VII. 1912 r.,
(@ w rok podzniej wreczyt mi tego listu wkasnoreczny odpis).—Wpraw-
dzie wtedy nie przyjatem na siebie zadnych obowigzkow, jednak co-
raz czesciej spotykaliSmy sie w Poznaniu i Korniku i nad przysztoscia
majatkéw rozmawialiSmy. S. p. Fundator nie kryt, ze, tworzac Fun-
dacje, nie chciatby zapomnie¢ o Zwiazku, ktéry sam zatozyt, nadto
szczerze chciat, by Zwigzek ten z pomocg Débr Kornickich pamietat
o swych narodowych obowigzkach wydatniej, niz inne Zwigzki po-
dobne to czynig, jednakowoz 92 °/° dochoddéw postanowit przela¢ na
rzecz celéw narodowych bezposrednio, za$ Zwigzkowi pozostawic
cze$¢ opiekunczej wiadzy Fundacji, mianowicie w Kuratorjum tylko.

Podczas dyskusji nie wysuwatem zadnych watpliwosci co do
Zwigzku Zamoyskich. Rdd ten odegrat w historji znaczng i uczciwg
role, i chociaz rozwdj wypadkéw historycznych porozbiorowych nie
potwierdzit planéw §. p. Jenerata, to dziatat i on niewatpliwie w naj-
lepszej intenciji.

Rowniez i ofiarna praca Maurycego Zamoyskiego na terenie mie-
dzynarodowym przemawiata za tern, ze ,,Zamoyskiego” w potrzebie nie
zbraknie; wiec chociaz sam §. p. Fundator odnosit sie do naszej ary-
stokracji krytycznie, a do niektérych jej cztonkdéw wprost z najwyzsza
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niechecig, myslalem, ze i w tym wypadku wola Fundatorow ma za
sobg swe historyczne prawo i swdj szlachetny cel.

PAki sg nazwiska, rodziny i wiasnos$¢, a nie numery, serje i litery,
wolno rodom skupia¢ sie i zbiorowo rywalizowaé. Inna rzecz, ze taki
konglomerat zawiera¢c moze i mato szlachetne jednostki, zazwyczaj
przebiegte i energiczne, ktére przynie$¢ sprawie moga wiecej szkody,
niz bierniejsza uczciwos¢ reszty—pozytku.

Bezinteresownos$¢ stuzby spotecznej zdaje sie szczegOlnie w tej
sferze podlega¢ jednak zasadzie: prima charitas ab ego. Ale te mysli
przyszty mi dopiero teraz, po kilku smutnych do$wiadczeniach.

Nad sprawg tg nieco dtuzej sie zatrzymatem, by wyjasni¢ niektorym
atakujacym Fundacje demokratom, dlaczego bronitem decyzji $. p.
Fundatora co do skfadu Kuratorjum. Wierzylem w dobrg wole opieku-
ndw rodu tak wielkiej Narodowej Fundacji. Uczciwos¢ jednak w stosunku
do narodowych obowigzkéw jest rzeczg indywidualng, a nie partji lub
kasty. Mozna pochodzi¢ lub by¢ demokratg szewcem i zosta¢ Kilin-
skim, i mozna by¢ magnatem arystokrat3—Opalinskim. | Radziwil—
Radziwittowi nie réwny.

Przytoczone wyzej wyjasnienia Pana Zamoyskiego co do zamia-
row stworzenia bezposredniej Fundacji daty mi mozno$¢ popierania
na wszelki sposéb checi Fundatoréw wbrew niecheci bardzo wielu
zainteresowanych, mimo pesymistycznych opinij co do fundacyj wogdle,
ktore spotykatem niemal wszedzie, wreszcie w styczniu 1923 r. zdecy-
dowatem sie na prosbe Fundatora obja¢ zarzad majatkdw, upadajacych
z kilku powodéw, by je dla celéw Fundacji przysposobié.

Nalezy pamieta¢, ze Fundatorzy byli z Kdrnika na trzydziesci
kilka lat przed koncem wojny, jako obywatele francuscy, wygnani
i administracji prowadzi¢ ani kontrolowa¢ nie mogli.

Whyniki mej pracy administracyjnej sg wykazane w zatgcznikach
L. 17, 18, 21, oraz w nizej podanej korekturze sprawozdania co do
rachunku strat i zyskow. Na tern miejscu to tylko zaznaczam, ze pracy
tej nie poszukiwatem.

P. Zamoyski, wréciwszy po wojnie z Paryza, majatki swe zastat
w stanie optakanym, kasy puste, naczelng administracje chorg, rachun-
kowos$¢ wiecej niz zaniedbang. Poszukiwat administratora. Polecat mu
X. Witold Czartoryski p. Pacyniskiego. Proby nawigzania wspétpracy
z nim nie zadowolity $. p. Fundatora. Bez mojej wiedzy bezinteresowni
przyjaciele moi polecili mnie Fundatorom. A Zze §. p. Fundator nie
znat mnie, chciat sie ostroznie przekona¢ o celowosci powotania mnie
w tak ciezkich warunkach. Uzyto niewinnego wybiegu: siostra §. p.
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hrabiego prosita o przewiezienie z Zakopanego podczas powrotu i dore-
czenie osobiscie p. Hrabiemu matej paczki.

Spotkanie nastgpito w grudniu 1920 r., a moze w styczniu 1921 r.
w Poznaniu. Po krotkiej rozmowie na temat traktatu Wersalskiego
zaprosit mnie p. Zamoyski do Kornika, obiecat pokaza¢ Zamek i zbiory.
Nie miatem powodu wyrzec si¢ tej przyjemnosci tembardziej, ze istotnie
odrazu zostatem ujety.

W kilka tygodni wybratem sie do Kornika, potem spotkatem sie
z Hrabig w Poznaniu na zebraniu u $. p.. rektora Swiecickiego. Po
zebraniu p. Zamoyski wszczat nader ciekawg rozmowe o polityce ze
mng, i zaczeliSmy sie odprowadza¢ od 11-ej wieczér do 4-ej w nocy
na przestrzeni miedzy patacem Dziatynskich a ul. $w. Marcina 10.

Zaluje, ze rozmowy tej nie spisatem. Nie do wiary mi bylo, ze
mam przed sobg prawie 70-cio letniego cztowieka, magnata, w wiatrem
podszytej pelerynie w chiodng wilgotng noc, z chustkg do nosa na
szyi, ziejgcego ogniem zapatu patryjotycznego, uwielbieniem dla staru-
szki matki, i zatroskanego, jakby przebrng¢ trudnosci i odda¢ w cato-
éci Wolnej Ojczyznie ,,wszystko co$my posiadali, zdziatali i na wro-
gach zdobyli“. — ,,Konczymy zycie“, — mowit — ,,a tyle obowigzku nie-
dokonanego”.

Od tego czasu spotykalisSmy sie czeSciej, wreszcie wezwat mnie
$. p. Fundator do ciezko chorej matki. Wtedy w wolnych chwilach
w ciggu kilku dni obszerniej przedstawit mi pobudki stworzenia Fundacji
Narodowej i prosit, bym swe zdanie wypowiedzial. Przyrzekiem, ze
sie zastanowie, i w jaki$ czas sie wypowiem.

Gdziekolwiek w miedzyczasie zasiegatem opinji, wszedzie spoty-
katem powatpiewanie, krytyke, przestroge, zgota jawng niechec; posu-
wano sie az do domystdw wrecz niegodnych. Mdéwiono o autoreklamie
np. Skutek dla mnie byt ten, ze tylko tern wiekszej nabratem ochoty
do znalezienia propozycji zadawalajacej szlachetnego marzyciela,
i mozliwej wobec ciezkich praw o reformie rolnej, podatkowych,
a takze i ze wzgledu na bardzo zly stan majatkéw, jak gtosita po-
wszechna opinja. Bo trzeba sobie uprzytomnié, ze dobrami Kérnickiemi
administrowat 77-letni starzec, niezdolny juz do pracy i kontroli 19-
folwarkow i blisko 5.000 hektarow lasu,—rozkradanego. Wieksza czes$¢
dzierzawcow korzystata z dewaluacji i whasciwie czynszu nie ptacita.
W Zakopanem dyrektor doébr byt juz powaznie chory i zniechecony
trudnosciami. Sam wi#asciciel, przed trzydziestu kilku laty z Kdrnika
przez Prusakow usuniety, nie miat wiele wplywdéw na gospodarke
kornicka, a zaskoczony wojng w Paryzu, jako obywatel francuski do
Zakopanego wrdci¢ nie mogt, ani nawet z administracjg sie komuniko-
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wac. Rachunki doébr zakopianskich z okresu wojny nalezato zestawic,
a rachunki débr kérnickich byly wogoble od lat kilkunastu zaniedbane
i 0 zestawieniu ich nie mogto by¢ nawet mowy.

Miatem Swiadomo$¢ waznosci sprawy i trudnosci jej przeprowa-
dzenia. Wiec udatem sie do prof. dr. Leona Marchlewskiego, ktory
organizowat Instynut Pufawski, by zasiegna¢ jego doSwiadczonej opinji.
Wedtug jego mniemania najprostszg formg bytoby przekazanie fortuny
juz jakiej czynnej instytucji o charakterze publicznym, i podnosit, ze
powiekszenie Instytutu Putawskiego dobrami Kornickiemi i Zakopian-
skiemi miatoby donioste znaczenie dla wszechstronnego rozwoju nauki
gospodarstwa. Nadto wskazywal, ze tworzenie samodzielnej Fundacji
napotka¢ moze rozmaite prawne i administracyjne trudnosci.

Opinja Marchlewskiego data mi wiele do myslenia. Rzeczy
wiecznych niema, ale miatem to wrazenie, ze bieg wypadkéw dziejo-
wych najtrudniej niszczy instytucje przeznaczone nauce. Ze nawet
zniszczone pozostawiajg niezatarte wspomnienia i oddziatywanie, jako
dowody kulturalnego zycia, dowody uprawnienia do samodzielnej egzy-
stencji narodowej. Jest cos w sumieniu wihadzy, ze sie tatwiej decy-
duje na zniesienie portu, fortecy, linji kolejowej, catego Ministerstwa,
niz na zamkniecie powszechnej uczelni. Pojechatem wiec znéw do
Kornika, z tern, ze moznaby stworzy¢é Fundacje oSwiatowg typu orga-
nizacji Instytutu w Putawach, mniej lub wiecej z niemi zwigzang lub
skoordynowang, ze szczegbélnem uwzglednieniem gospodarki lesnej.

S. p. Fundator zastanawiat sie¢ nad tern rozwigzaniem, ale nie
chciat ztgczenia w jedno swej Fundacji z Instytutem Putawskim,
uwazat tgczenie sie z wiasnoscig panstwowg na ongi$ skonfiskowanym
terenie za niebezpieczne i przykre: Podobata mu sie jednak koncepcja
Zaktadu Naukowego lesnego i bardzo sobie zyczyt rozmowy z profe-
sorem Marchlewskim na temat organizacji takiego Zakiadu. Istotnie
konferowat z nim pdZniej trzykrotnie, raz w Korniku i dwa razy
w Warszawie, ale do zwiedzenia Putaw nie doszio.

Wobec tego zaproponowatem stworzenie zupetnie samodzielnej
Fundacji na cele o$wiatowe, jako niepodzielnego daru narodowego,
gdyz dobra panstwowe przedstawiajg to wielkie niebezpieczenstwo, ze
zazwyczaj sa marnie administrowane, a nadto w razie utraty niepod-
legtosci stajg sie wiasnoscig wrogow.

Gdy zamiar stworzenia Fundacji samodzielnej stat sie gtosnym,
posypaly sie projekty i propozycje ccraz nowe, coraz inne, niektore
anulujace dotychczasowe prace Fundatoréw, inne rozdzielajagce mienie
na kilka niezaleznych od siebie zakladéw, to znéw na szkotly pracy,
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sieroce gniazda, uniwersytet poznanski, akademje umiejetnosci, kon-
wikty—i t. d.

P. Jeneratowa czufa sie lepiej, a syn jezdzit, stuchal, radzit sie,
namyslat, wahat sie.

Ja przez kilka miesiecy siedziatem u siebie na wsi, az mnie
p. Zamoyski odwiedzit i zaczeliSmy ,,gtosno myslec”, bo trudno mu
byto zdecydowac sie i z projektéw usuna¢ Szkote Gospodarstwa Do-
mowego dla kobiet, od lat 40-tu czynng. Wtedy (paZzdziernik 1922 r.)
poraz pierwszy wspomniat, ze wobec tego, iz nie zbyt od siebie od-
biegamy myslami, moglibySmy razem pracowaé, i napomknat o pomo-
cy w administracji jednemu z gtéwnych dyrektorow.

Odmoéwitem stanowczo, motywujac, ze nigdy nie bylem w stuz-
bie, i ze w tym wypadku mdgtbym przyja¢ obowigzki, o ile miatbym
zapewniong bezposrednig zalezno$¢ od Fundatora; stwierdzitem, ze naj-
zupehniej uznaje Jego cele i troski, obiecatem, ze w kazdej chwili bez-
interesownie dla ,,gtoSnego myslenia” stawie sie, ale mie¢ nad sobg
niedoteznych, zniecheconych, nieukwalifikowanych i starych nie moge.

Poniewaz w styczniu 1923 r. wybieralem sie do Zakopanego,
prosit mnie, bym zajechat do Kuznic, zbadat tam szczegétowo Szkote
Gospodarstwa Domowego i wyrazit swe mysli, czy w obecnych wa-
runkach ma ona racje bytu, i czy stan jej jest tak optakany, jak o tem
donosza. Przyrzektem, lecz juz 23 grudnia 1922 r. otrzymatem depe-
sze z prosha o ratunek dla ciezko chorego dyrektora dobr w Zakopa-
nem. Przyspieszylem wyjazd i okazato sie, ze pacjent musi gory opus-
ci¢. Wtedy p. Zamoyski znowu zaproponowat mi objecie administracji.
Prositem go, zeby odrazu zrobit zapis na rzecz Narodu, bo tylko ten
cel mnie necit. Wtedy wybuchnat wprost z rozpacza: ,,Wszystko sie
z rgk wali, sprzedatem browar, wapienniki, wypuscitem z rak Anto-
towke, jeden dyrektor umierajacy, drugi do niczego, kasy puste, dzier-
zawcy nie placa, lasy sa rozkradane, zaktad Kornicki gloduje: panie,
jak pan pozna stan majatku, to sam powiesz, ze takiego g... Naro-
dowi sie nie ofiarowuje”.

Przyznaje, ze nie wiedziatem o tem, i zawahatem sie. Milcza-
fem. Wotedy spokojniej juz powiedziat: ,Je$li uda sie panu zaprowa-
dzi¢ porzadek i doprowadzi pan bilans do zera, uczynie zapis i pro-
sze niech mi pan zrobi projekt statutu, bede go opracowywat, a bez
pana czuje, ze nic nie poradze, bo jestem juz stary ,trottel” ”, Trzeba
sie byto natychmiast decydowaé. Odpowiedziatem krétko: ,,dobrze,
administracje Zakopanego i opieke nad zaktadem obejmuje zaraz, za-
rzad folwarkéw koérnickich od wiosny, za$ dyrektor dobr zakopian-
skich zajmie sie tymczasem lasami kornickiemi”. Bylo to moze w koricu
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grudnia 1922 r., albo na poczatku stycznia 1923 r. ,KamieA spadt
mi z serca”, powiedziat, uscisngwszy mnie serdecznie.

Miatem wrazenie po chwili, ze postapitem jak w hypnozie. Nor-
malnie trzeba byto powiedzieé, ze zbadam sytuacje, ksiegi, zobowig-
zania, umowy i lasy, i dam odpowiedZ mozliwie przychylng. Ale pod
wrazeniem rozpaczliwej troski tego oblicza Wernyhory, zdecydowat
niemal bezwiedny odruch: trzeba ratowac. | od tej chwili do Smierci
Fundatora nie pracowatem, ale pracowalisSmy naprzeb6j, naprzekor,
gtosno myslac we dwojke, kingc lub cieszac sie, zagryzajac wargi,
lub grozac, ale zgodnie, razem, jak jedna reka, jeden miot, jedna ko-

nieczno$é—ku zamierzonemu celowi: niepodzielna Fundacja Narodo-
wa z celami o$wiatowemi.

Towarzyszyto nam szczeScie, robotnik wierzyt, banki dawaty
kredyt, dzierzawcy nie placacy czynszOw zostali bez procesow po-
woli przekonani, kradzieze prawie ustaty, rachunkowo$¢ zostata za-
prowadzona, lasy zagospodarowane, maszyny naprawione, elektrownia
w Zakopanem zaczeta przynosi¢ mniejsze straty, wiekszg cze$¢ ma-
jatkbw naprawiono. Prezydent Rzeczypospolitej przyrzekt protektorat,
pan premjer Grabski okazat jaknajzyczliwsze poparcie w granicach
ustaw. W styczniu 1924 r. sytuacja gospodarcza byla opanowana.
16.11. 1924 r. Zamoyscy wreczyli Panu Prezydentowi Rzeczypospoli-
tej zapis (czytaj zalgcznik 2).

Nazajutrz odwrécita sie karta ukrywanej radosSci powodzenia.
Robak niepokoju, brud plotek, marudne zatatwianie zapisu przez sze-
reg wiadz, postepujace znuzenie i niepokoj Fundatora, zakusy pry-
watne, Zle maskowana zto$¢, tworzyty atmosfere ciezka, ponura. Ro-
boty przybywato. Dalej nocami ,,gtosno myslelisSmy* nad regulami-
nami, nad skladem zarzadu, ale wisiato nad nami pytanie, czy Rzad,
Sejm i Senat przyjmg Fundacje — i kiedy.

Nalegatem na testament. Nieprzyjemna to propozycja mimo
wszystko. Ale sie zgodzit. Zaczynat p. Hrabia byé coraz bierniegj-
szym i coraz drazliwszym. Zastanawiat sie, co czyni¢ w razie nie-
przyjecia Fundacji. Zndéw projekty i gra na zwtoke. Wreszcie zbli-
zyta sie katastrofa, wyrazna choroba. Zazadatem 10.1X.1924 r. i uzy-
skatem rewizje i rozszerzenie na rzecz Fundacji testamentu.

Na jego wady juz nie bylo. czasu wplynac. bo wptywoéw przy-
szty kulisy, i to bezprawnie, narzucone, rezydenckie. Zaczat sie okres,
0 ktorym nizej bedzie jeszcze mowa.
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V. MAJATEK FUNDACII.

lawier a;

roli w 19-tu folwarkach _ - _ _
jezior (précz jezior w Tatrach).
fak i nieuzytkOw...........cc.c......

Razem okoto

Nadto patac Dziatynskich w Pozna-
niu, domy w Zakopanem i Korniku, zbiory
bibljoteczne i muzealne, znaczna cze$¢ je-
zior w Tatrach.

Warto$¢ tego majatku, procz walorow
muzealnych, nalezy przyja¢ conajmniej na.

Liczac rente 5% — dochdd netto po-
winien WYNOSIC.......ccooviiviiiiiiiicce e

W obecnym stanie dochdd taki nie
da sie uzyska¢, a to z powodu koniecznej
reorganizacji gospodarstwa. System dzier-
zawny powinien by¢ stanowczo zaniechany,
niektdére jeszcze budynki odbudowane i go-
spodarka przejeta we wiasny zarzad. Ina-
czej cele Fundacji nie bedg wykonalne,
a dyrektorskie posady stang sie kosztowne-
mi synekurami.

Las moze da¢ dochodu z 20.000 m3

drewna rocznie — OKOYO.....coovvvveeiivieiiiieeeee,

Rola zamiast conajmniej 320.000 zi.

daje obecnie okoto..........ccooviiiieiiiii

Roczny dochdd wiec razem wyniesie

Dhugi Fundacji wynoszg okoto 600.000
zt. wiec 25% rocznie odsetkdw pochtonie .
20% amortyzacji rocznie "

Razem

10.276 hektar
7.413
715
1.200

19.661 ha

. 11.000.000 zt. w ztocie

550.000 zt.

200.000 zt.

160.000 zt.
360.000 zt.

150.000 zt.
120.000 zt.

270.000 zt.

Czyli wobec dochodu 360.000 zt., a amortyzacji dtugéw z od-
setkami 270.000 zi., na cele Fundacji obecnie rocznie pozostaje 90.000
zt., a to jest zamato. Powiekszenie dochodéw mozna uzyskaé tylko
z roli we wiasnej administracji i uprzemystowieniach (tartaki, elek-
trownie, kamieniotom, mtyn, czynsze z domdw, sady i t. d.).
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VI. ORGANIZACJA FUNDACII.

Sprawa zasadniczo przedstawiata sie jako uzgodnienie dwdch
zagadnien: gospodarki majgtkowej i realizacji celow Fundaciji.

Pierwsze zagadnienie miato by¢ rozwigzane przez stopniowe
przejscie od systemu dzierzaw do wiasnej administracji, nad ktorg
miat czuwaé naczelnik majatkbw Fundacji. Gospodarke jego miata
kontrolowa¢ komisja z trzech o0s6b wytonionych przez Kuratorjum,
przyczem co roku jeden z komisarzy losowaniem by ustepowat. Osobe
naczelnika wybierataby komisja i za niego wobec kuratorjum odpo-
wiadata.

Podziat pracy komisarzy wyobrazalismy sobie tak, ze jeden czu-
watby nad sprawami Kornika, drugi nad sprawami Zakopanego, a pre-
zes komisji nad instytucjami naukowemi, jednoczes$nie za$ rozstrzygat
by w razie roznicy zdaih miedzy komisarzem a naczelnikiem ma-
jatkow.

Jednakowoz nie wiem, pod czyim wplywem w ostatniej chwili
Fundator nazwat komisje zarzadem, co moze przynies¢ dla rozwoju
celow Fundacji zgota niepozadane skutki, jesli zakres praw zarzadu
nie bedzie S$cisSle w mys$l powyzszego przez Kuratorjum okreslony.
Komisarze, wzglednie czionkowie zarzadu, mieli pobiera¢ zwrot kosz-
tow, procent, i dyjety w dnie urzedowania (mniej wiecej raz na kwar-
tat wspolne posiedzenia, pozatem komisarz odwiedzat by w miare
swego uznania lub wezwania naczelnika swoj teren pracy). Jesli zas$
zarzad ma by¢ wihasciwym zarzadem i reprezentacjg nazewnatrz, to nie
moze on by¢ wykanianym z grona Kuratorjum, gdyz Zarzad nie moze
by¢ jednocze$nie wiadzg naczelng i kontrolng jak i wykonawcza.
Bytoby to, zdaniem mojem, zaréwno nieprawne, jak nieprzyzwoite.
Fundator wyobrazat sobie komisje, wzglednie zarzad trzech — z fa-
chowcow. Wymieniani byli profesor Surzycki Stefan, profesor Mar-
chlewski Leon i dr. Pawlikowski.

Naczelnik, jako odpowiedzialny organizator pracy urzednikéw
Fundacji i jej staty kontroler, opieratby sie w wykonawstwie na czte-
rech szefach: rolnictwa, leSnictwa, przemystu i rachunkowosci, przy-
czem z biegiem czasu bylyby zorganizowane nastepujgce jednostki
gospodarcze niemal autonomiczne: 1) las kérnicki, 2) las tatrzanski,
3) klucz trzebawski, 4) klucz babinski, 5) klucz bieganowski, 6) klucz
dzie¢mierowski, 7) klucz gadecki, 8) klucz Zrenicki, 9) przemyst kor-
nicki zogniskowany przy stacji Gadki (tartak, mbyri, stolarnia, torfiar-
nia, mleczarnia i t. d.), 10) przemyst zakopianski (tartaki, stolarnia,
fabryka masy drzewnej, kamieniotomy, domy handlowe i czynszowe
itod).
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Zaktady naukowe w Korniku i Zakopanem miatyby wiasng or-
ganizacje, kontrolowang przez delegatow statych z tona kuratorjum
co do biegu spraw naukowych, a przez naczelnika co do stanu nie-
ruchomosci i rachunkow.

Przy naczelniku urzedowaltby stale podlegty mu sekretarz gene-
ralny z wyzszem wyksztatceniem.

Oprécz osobistego kontaktu i kontroli miat by¢ zaprowadzony
system tygodniowych i dwutygodniowych sprawozdan, odsytanych
w soboty szefom, a przez nich naczelnikowi.

Stanowisko naczelnika miato by¢ state, za potrocznem wypowie-
dzeniem, wzglednie pdtroczng odprawg, z prawem do emerytury,
z poborami urzednikéw panstwowych VI klasy plus 12°/0 od dochodu
netto z majagtkow Fundacji, w naturze za$—mieszkanie, opat, Swiatto,
4 Konie i stangret (wzglednie automobil z szoferem), ogréd warzyw-
no-owocowy jednomorgowy, prawo zakupu produktéw rolnych na
uzytek wiasny wedtug cen hurtowych. SadziliSmy, ze na konkurs
0 takich warunkach zgtositoby sie wielu dzielnych i wszechstronnie
wyksztatconych jednostek.

Trzech komisarzy, wzglednie cztonkéw zarzadu pobieratoby tez
po 12°0 od dochodu netto gospodarki fundacyjnej. Kuratorzy mieli
wedtug pomystu Fundatora obowigzki swe spetnia¢ honorowo, za zwro-
tem kosztdw i dyjetami wysokich urzednikdéw panstwowych.

Okreslenie poboréw reszty administracji zalezatoby od budzetu
uktadanego przez naczelnika i aprobowanego przez Komisje, wzgled-
nie zarzad, a zatwierdzonego przez kuratorjum (pkt. V ustawy o0 Za-
ktadach Karnickich, zatgcznik 4), z zastrzezeniem, ze w administracji
wyzszej nie moga pracowac krewni naczelnika, komisarza, kuratorow,
ani szefow. Rowniez spokrewnieni nie mieliby pracowa¢ w tych sa-
mych gospodarczych jednostkach na stanowiskach urzedniczych.

Kuratorjum, jako wiadza naczelna, miato wybiera¢ zarzad (ko-
misje) i mianowaC jego prezesa, miato rozdziela¢ dochdd czysty na
poszczegolne cele Fundacji, miato wyznacza¢ stypendystow po ogto-
szeniu konkursu na pomoce naukowe, przyczem czionkowie Zwigzku
i krewni Zamoyskich nie byliby brani w rachube, gdyz na te cele
przyznano im z Fundacji 8% dochodow,

S. p. Fundator miat zamiar utozy¢ wzglednie przedstawié kura-
torjum projekt regulaminu po zatwierdzeniu ustawy, lecz $mier¢ jego
zamiar unicestwita. W wyniku juz obecnie dzieje sie nie jedno wbrew
jego pogladom i woli, mimo iz wykonawcy testamentu i pierwszy za-
rzad musi wiedzie¢, jak sobie §. p. Fundator administracje wyobrazat.

Ze szczegllnym naciskiem nalezy przypomnie¢, ze wedtug zycze-
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nia §. p. Fundatora, naczelnik, szefowie i administratorzy gospodarczych
jednostek nie mieliby prawa zajmowac innych stanowisk, ani posiadac
wiasnych przedsiebiorstw we wiasnym zarzadzie, by catg swg uwage
i czas poswieci¢ mogli Fundacji. Wszelki synekuryzm, wszelka zewnetrzna
reprezentacja (niklowane szory, wystawne aufa, liberje, liczne uposa-
zone sekretarki i zbytkowne przyjecia na koszt Zaktadéw Koérnickich)
nie mialy byC tolerowane. Dawnym jego zwyczajem koperta miata
by¢é uzywana dwukrotnie, jesli nie wiecej, bo ,i z tej oszczednosci
mozna studentowi kupi¢ ksigzke”.

Dlatego tez w liscie do Prezydenta Rzeczypospolitej prosi $. p.
Fundator o pracownikow ,dzielnych”, ,czystych rgk”, ,pracowitych”,
a nie mniej lub wiecej uprzywilejowanych emerytéw, bo ci w ciggu
szeregu miesiecy nie znajdg calego dnia dla objazdu folwarkéw Ilub
lasow, lub dla zebrania informacyj w sprawach wstecz, natomiast
poswiecg tygodnie lub miesigce na sprawy obce Fundacji.

Szkota gospodarstwa domowego w Kuznicach ma swoj regula-
min (ten wskazuje, ze Fundator myslat o trzech cztonkach komisji,
a nie o zarzadzie nad naczelnym dyrektorem). To ogromna réznica,
bo zarzad z pewno$cig zazada wynagrodzenia wysokiego, a pracowaé
nie bedzie w stosunku do honorarjum.—Zyczeniem Fundatora byto, by
z biegiem poprawy stosunkow takaz szkota powstata w Koérniku. Na
szkoty te preliminowalismy 125.000 zt. rocznie.

Instytut leSny miat powsta¢ w Zakopanem z oddziatem w Gad-
kach pod Poznaniem. Byly nawet dyskusje, by uzyska¢ stypendjum
Rockfellera dla przysztych kierownikdw experymentalnych prac leSnych
(prof. Sokotowski), ale utknety. Jestto bardzo wazny dla Polski cel,
bo lesnictwo w Polsce—to jeden wielki upadek gospodarczo - ekono-
miczny. Preliminowalismy 100.000—125.000 zt. rocznie.

Stypendja naukowe miaty dotyczy¢ miodziencéw wyjatkowo zdol-
nych, polecanych przez rady naukowe wyzszych uczelni do specjali-
zacji zagranicg, a wiec juz dyplomowanych. Przyznawanie wiec sty-
pendjow w formie wykazanej w sprawozdaniu 1924/25 t. j. na studja
w kraju w szkotach wyzszych, nie zupetnie odpowiada celom, lecz
filantropji, ktora z chwilg zatwierdzenia ustawy o ,,Zakladach Kdrnic-
kich” musi by¢ uporzadkowana.

Na stypendja preliminowali$my rocznie 60.000 zt. (po 5.000 zt.)
a wiec dla 12-tu oséb.

Kursy o kooperatywie wyobrazat sobie $§. p. Fundator jako po-
pularne wykfady powotanych znawcow w ciggu kilku tygodni zimowych
w Korniku, Srodzie, Zrenicy, Nowym Targu, Zakopanem, dla dorasta-
jacej miodziezy rolniczej wiejskiej. PreliminowaliSmy rocznie 10.000 zi.
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Utrzymanie zbioréw, bibljoteki, prace nad wydawnictwami byty
czgstym tematem narad.

S. p. Fundator wyobrazat sobie, ze te dzieta i wydawnictwa,
ktére moga stuzy¢ nauce i publiczno$ci szerszej, zostang przeniesione
do Patacu Dziatynskich (I pietro) i bedg kompletowane w my$l po-
trzeb praktycznych w skromnych rozmiarach, wskazanych przez Uni-
wersytet Poznanski.

Rzadkie druki, cenne manuskrypty, zbiory muzealne pozostang
w Zamku Kornickim. Marzeniem jego byto, by bibljoteka Kérnicka
kompletowata i zbierata to wszystko, co w pismie, druku lub stow-
nie (fonogramy) ukaze sie na Swiecie o Polsce, jako narodzie i pan-
stwie, szczegllnie w dziedzinie polityki, w powaznej publicystyce
i nauce. Takie muzeum stosunku umystdw zagranicznych do Polski
i jej zagadnien byloby ciekawe dla zwiedzajacych cudzoziemcow.

Stworzenie i tworzenie w kraju zbioréw portretow i prac zagra-
nicznych przyjaciot Polski z Anglji, Ameryki i Francji, Wioch, ba—
nawet z Rosji czy Turcji — istotnie nie jest pozbawione pewnego
uroku i pewnej mysli propagatorskiej: politycznie postepowac tak,
aby w nastepstwie muzeum przyniosto Polsce chlube powaznego
zbioru prawdziwej przychylnej o polakach opinji miedzynarodowe;j.

Naturalnie, ze w Korniku w tym wypadku musiatby rezydowac typ
kustosza uczonego w obcych mowach i historji polskiej, a nie, uprzywile-
jowana by¢ moze, lecz odstraszajgca rezydentka o domowem wychowaniu.

Przez wymiane wydawnictw Kornickich stworzenie takiego mu-
zeum datoby sie moze urzeczywistnié w porozumieniu z -Akademja
Umiejetnosci i Kasg Mianowskiego. Bytoby moze dla narodowej
ambicji przyjemnie mddz wykaza¢, ze précz polonofobdw z interesu
sg na Swiecie polonofile ze sprawiedliwosci. Na ten cel rocznie pre-
liminowalismy {acznie z utrzymaniem parku 40.000 zt.

Wreszcie nieokreSlona blizej pomoc w kierunku wychowania
miodziezy w duchu katolickim. Na ten cel nie miato by¢ Swiadczen
w gotowce lub naturaljach, lecz w oddzierzawionych terenach badzZ
nad Wartg, badz nad jeziorami — o ile by jaki oSwiatowy internat
lub konwikt powsta¢ chciat, szczegdlnie o typie OO. Oratorjandw.

A wiec sumujgc:

Zaktad Szkoty Gosp 125.000
Instytut lesny . . 100.000
Stypendja . . . 60.000
Kursy Kooper. . . 10.000
Muzeum i bibl. 40.000
Razem . 335.000 zt. prelimino-

wano rocznie na cele Fundacji.
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Poniewaz dochdd trzeba doprowadzi¢ do + 550.000 (bo wartos$é
majatku — okoto 11.000.000. zt.), pozostanie 200.000 rocznie na meljo-
racje, uprzemystowienie etc, etc, tez w celach przewidziane, a zwia-
zane z nadziejg potaczenia tych spraw z zawodowem szkolnictwem
stolarki przy tartaku, kamieniarstwa przy granitach, murarki przy ce-
gielniach, piekarstwa przy miynach, introligatorstwa przy tekturach
etc. etc.

To zawodowe szkolnictwo miatem zamiar zwigza¢ z dziatalnoScig
Tow. Gniazd sierocych, 0 czem wstepne rozmowy prowadzitem
z p. Jezewskim, dyrektorem tegoz Towarzystwa.

Poczatkowo byt zamiar juz w statucie okresli¢ z gory w odset-
kach, rozdziat dochodéw na cele, wzglednie w przyblizonych cyfrach,
ale po6zniej zaniechano tego w nadziei, ze kuratorjum przyjmie pro-
jekty regulaminu, ktérych jednak juz nie mozna byto wykonczyc.

VIl. ATMOSFERA TWORZENIA FUNDACIJI.

Piszac o Fundacji, nie moge poming¢ milczeniem kilku oséb
i Kilku zdarzen.

Specjalnym typem w otoczeniu $. p. Fundatora byla p. Zofja
z Zamoyskich Grocholska, stryjeczna siostra Fundatora. Jedyna jej
w oczach Fundatora zaletg byla ta, ze wychowala wojskowo dzielnych
synéw. Jedyng za$ treScig zabiegbw w okresie 1922—25 r., co by od
$. p. Fundatora, ktory nie umiat sie jej pozby¢, a pdzniej od wyko-
nawcow testamentu dostac.

| tak — dwukrotnie prosita mnie, zebym nadat posade sekreta-
rza generalnego Fundacji synowi jej, Henrykowi, miodziericowi ze
Sredniem zdaje sie wyksztalceniem. Za radg $. p. Fundatora za pierw-
szym razem przemilczatem, nie dajac odpowiedzi, za drugim napom-
knatem w ogdlnej rozmowie, ze obecnie z braku funduszéw nie be-
dzie obsadzona, a ze pdzZniej przeznaczona jest zasadniczo dla ewen-
tualnego kandydata z wyzszem wyksztatceniem.

Molestowata $§. p. Fundatora o pozyczke dla synébw na kupno
Rogowa, majatku likwidacyjnego niemieckiego. W sprawie tej kon-
ferowatem czesto ze §. p. Fundatorem. Pieniedzy nie byto. Dopiero
w lutym 1924 r. znalaztem mozliwo$¢ pozyczki (z pieniedzy pozyczo-
nych na cele majatkdw fundacyjnych). P. Zamoyski z trudem sie
zdecydowat udzieli¢ pozyczki, bo postanowit nikomu z rodziny, two-
rzac Fundacje, pieniedzy, ani prezentdw nie czyni¢. Jedynie rodzinne
pamiatki i to Zwigzkowi Zamoyskich, a nie poszczeg6lnym osobom,
zapisat w testamencie. W danym wypadku na decyzje wptyneto to,
ze majatek Rogowo nalezat do niemca hakatysty, Magnusa v. Rogowo,
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ktéry majatku swego z uporem zaciektym bronit, a jednym z obron-
céw byt nawet wojewoda poznanski p. dr. Witold Celichowski, ko-
mandor Poloniae Restitutae.

Ktérego$ dnia na jesieni, czy w grudniu 1923 r. przyjechat do
Kornika p. profesor dr. Franciszek Bujak, by zobaczy¢ jakie$ potrze-
bne mu stare akty. S. p. Fundator zajety bardzo, dat klucze p. Gro-
cholskiej i ta odpowiednig sale otworzyta. W rozmowie z p. Bujakiem
utyskiwata, ze oto lada dzien p. Zamoyski wniesie zapis na Fundacije,
z mienia, ktoreby i jej synowie dziedziczyli, jako najblizsi krewni!
Dowiedziatem sie o tem pdZniej, juz po opuszczeniu Fundacji, od samego
pana profesora.

Ostrzegano mnie, ze obecno$¢ p. Grocholskiej jest niebezpieczna
dla sprawy tworzenia Fundacji. Nie dawatem temu, jako zawsze ,,kocha-
ny“, wiary. A jednak...

W pierwszej potowie wrzesnia 1924 r. zostawitem p. Zamoyskiego
powaznie niedomagajacego, a musiatem wraca¢ do Zakopanego, gdzie
zdawatem prace nowemu dyrektorowi. Odjezdzajgc zaniepokojony, prosi-
tem p. Grocholska, by codzieh telegrafowata: ceny nizej, ceny bez
zmiany, ceny wyzsze, — gdzie ,,cena“ ze wzgledéw taktycznych miata
oznacza¢ stan zdrowia p. Zamoyskiego.

Na drugi dzien z Poznania telefonowatem do p. Szymborskiego.
Ten mi doni6st, Ze p. Zamoyski ma sie po lekarstwie znacznie lepiegj.
Uspokojony nieco, ruszytem w droge. Przez dni 10 nie otrzymalem
zadnej wiadomosci, gdy nagle do siostry Fundatora w Zakopanem
przyszta od nieznanego do dzi$ dnia autora depesza: ,,Przyjazd natych-
miastowy konieczny“. Sadzilismy, ze moze z powodu zjazdu ziemianek.
Na drugi dzien i ja pojechatem do Kdrnika. Wnet po moim wyjezdzie
z Zakopanego do pan w zaktadzie w Kuznicach przyszedt list. p. Gro-
cholskiej, w ktdrym pisata, ze p. Zamoyski choruje i ze wobec tego,
iz méj powrdt op6zniam (1), wezwano innego lekarza (i to psychjatre).

Gdy przybylem do Kornika, dowiedzialem sie, ze Fundator lezy
ciezko chory i ze p. Grocholska z wielkiem zdziwieniem spotkata
przybyla z Zakopanego siostre z towarzyszkg (,,.... ktéz im dat znaé!”).
Spotkawszy w przedpokoju p. Grocholska spytatem, dlaczego nie depe-
szowafa, jak byto umdwione. Na to roztozyka rece, odwrocita si¢ i zni-
kta. Wtedy tez dowiedzialem sie i przekonalem, ze stara sie do toza
nikogo nie dopuscic.

Nazajutrz po przyjezdzie do Kornika z woli stanowczej przytom-
nego jeszcze Fundatora ruszylem z p. Szymborskim do Warszawy, by
spowodowaé wniesienie zapisu do Rady Ministrow. Otrzymawszy na
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trzeci dzien telegram od innej juz osoby ,.ceny najnizsze“, wrocitem
na agonje mego szefa.

Nie rozumiatem i nie rozumiem stosunku do mnie p. Grocholskiej,
tembardziej, ze procz pozyczki na Rogowo ma mi i jako lekarzowi
wiele do zawdzieczania, bo jg kilkakrotnie bezinteresownie leczytem,
a ani jednego przykrego stowa. JeSli przeczyta obecne, to na nie
szczerze zastuzyla.

Niedtugo po S$mierci Fundatora dnia 3. X. 1924 r., rozsiewata
ona wiesci 0 zmianie zarzadu, ciggle krytykowata administracje, nie
w mojej obecnosci, podrywajac tern moj autorytet, wtracata sie zgota
niestosownie w decyzje X. Czartoryskiego i moje, stowem rosta we
wiadze i wplywy pomimo wykonawcow testamentu t).

Wedhtug ustawy (8 2215 k.c. niemieckiego brzmi: ,,bezzwtocznie po
przyjeciu urzedu wykonawca testamentu winien udzieli¢ spadkobiercy spis
podlegajacych jego zarzadowi przedmiotéw spadku, oraz wiadomych mu
zobowigzan spadkowych i udzieli¢ mu pomocy potrzebnej pozatem do
sporzadzenia inwentarza“), ktorg w odpisie odno$nych paragraféw
doreczytem zaraz po S$mierci X. Witoldowi Czartoryskiemu i Janowi
hr. Zamoyskiemu,—spis inwentarzy miat byé corychlej wykonany. Cho-
dzito wiasciwie o inwenture zamku i zbioréw, bo reszta byta gotowa
przy otwarciu bilansu gospodarczego 1924/25. Proponowatem powie-
rzenie tej sprawy p. Lyskowskiej, jako diugoletniej sekretarce p. Jene-
ratowej, osobie bezwzglednie godnej zaufania. X. Czartoryski uznat
te mysl, ale nazajutrz, pod wptywem p. Grocholskiej, ktora suggero-
wata, ze Fundator jej to powierzyt, orzekt, ze inwenture zrobi p. Gro-
cholska. Zamykata sie ona nieraz w muzeum, ale spis inwentarza po
roku przeszto, a moze i do tej pory nie zostat przedtozony.

Stato sie to wbrew zamiarom Fundatora, ktory zawsze traktowat
p. Grocholskg jako krewng rezydentke, ale nigdy w charakterze wiadzy.

Mam to wrazenie, ze nacisk Fundatora na mnie w kierunku do-
pomozenia pozyczkg na kupno dla Grocholskich Rogowa miat jako
zrodto tez i nadzieje na usuniecie sie z Kdrnika kuzynki (,,moze po-
jedzie do dzieci” czesto mawial), bo nie lubit kobiecego towarzystwa
poza matka, ktérg po nogach catowal, w ktdrej nawet imieniu funda-
cje tworzyt. Cenit wysoce pp. Zaleskie, bratersko przywigzany byt
do nich, ale réwniez za wiele czasu im nie poswiecal, bowiem nie
chciat czasu traci¢ na rozmowy, pragngc nawet stowem pracowac.

¥} N. p. zmienita samowolnie plan przebudowy biur\a w Korniku; wobec
stuzby méwita, ze po mnie usuniety bedzie jeden z urzedniké” przezemnie przyjety;
zanim wiedziatem o postanowieniu usuniecia mnie z Fundacji, data zna¢ do Zako-
panego, ze to kwestja kilku miesiecy i t. p.
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Wptyw p. Grocholskiej na wykonawcow testamentu nie byt do-
datni. Pomijajac wysoce nietaktowny stosunek po $mierci Fundatora
do p. Marji Zamoyskiej, wspdHundatorki, jego siostry, i do reszty
otoczenia, to otwieranie biurka Fundatora w obecnosci p. Grochol-
skiej, a nie w obecnosci siostry, jak i badanie prywatnych pozosta-
tosci w Karniku i Zakopanem tez bez siostry, uwazam ze strony wy-
konawcow testamentu za czyn wrecz niestosowny. Wobec zatwierdze-
nia Fundacji przez Rade Ministrow i odestania sprawy do decyzji
Sejmu, otwieranie biur prywatnych po §. p. Fundatorze nalezato czy-
ni¢c w obecnosci jego siostry i kogo$ zaproszonego obcego, tembar-
dziej, ze zgtaszano (mojem zdaniem nieuzasadnione) pretensje n.p. Ce-
glinskiej.

Przy pisaniu ostatniej woli Swiadkami byli wiasnie wykonawcy
testamentu, Witold X. Czartoryski i Jan hr. Zamoyski (a takze Zofja
Grocholska) — ich obowigzkiem byto sie poinformowaé, czy Fundator
ma prywatne zobowigzania, i 0 tern w testamencie uczyni¢ wzmianke,
bo mnie i innym osobom Fundator kilkakrotnie pytany zapewniat, ze
zadnych prywatnych ditugéw nie ma juz. Kto znat §. p. Fundatora,
nie watpit, ze tak bylo. Gdy o dlugach z nim mialem w Zakopanem
rozmowe, prosit mnie o dostarczenie mu 4.000 fr. na jedyne i ostatnie
jego prywatne zobowigzanie. W sprawach dilugéw moéwitem w po-
wyzszym sensie z wykonawcami testamentu, rdwniez pisatem do
p. Ministra OS$wiaty Stanistawa Grabskiego, przesylajac odpis tego
listu prezesowi Tow. im. Kasy Mianowskiego jako Kkuratorowi. Nie-
stety daty tego listu zapomniatem sobie zanotowad.

A propos testamentu. Na zrobienie go nalegatem od poczatku
mej pracy. Bylo wiele narad. W ukiadzie ostatecznym nie bratem
udziatu, wreszcie zostat on spisany podczas mej nieobecnosci. Kiedy
p. Zamoyski we wrzesniu 1924 r. zaczat chorowal, pytatem o testa-
ment. P. Grocholska powiedziata, ze ma go u siebie w biurku i ze
w razie odrzucenia Fundacji przez Sejm majagtek otrzyma Akademja
Umiejetnosci. (1). Zdziwiony nowym sukcesorem, zazadatem okazania
dokumentu, informacja byta bledna, bo okazato sie, ze spadek otrzy-
matby Zwigzek Zamoyskich, ale forma testamentu mogta by¢ zakwe-
stjonowana, bo pisana na skrawku papieru, bez nagtowka, ze jest to
testament etc. Zazadatem wiec telegraficznego wezwania wykonawcow
testamentu, co tez sie stato i w my$l moich wskazoéwek co do formy
nastgpito dnia 13.1X.1924 r. spisanie i uzupetnienie testamentu z prze-
kazaniem na rzecz Fundacji jeszcze i ruchomosci wszelkich, wielkiej
wartosci. Przez delikatno$¢ nie narzucatem sie ze swojg obecnoscia,

4
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ale pokazany mi odpis i zakomunikowana forma nie mogly juz budzi¢
watpliwosci co do prawomocnosci. Patrz zatgcznik 3.

Moze sprawg testamentu narazitem sie p. Grocholskiej, bo i bo-
gate ruchomos$ci zostaly przekazane dla Fundacji, a nie dostaty sie
rodzinie. Raz jeszcze sprawa zapisu na rzecz Narodu zostata podkre-
$lona i to przy Swiadku tak juz wtedy zainteresowanym, jak Grochol-
ska—dtuzniczka. Wrcigz krazyly wersje, ze Fundacja nie bedzie przez
Sejm przyjeta, ze jakoby referent Ministerstwa OsSwiaty p. Okecki
ma zamiar Fundacji sie sprzeciwi¢ (pytata mnie nawet p. Grocholska,
czy mam jaka droge do p. Okeckiego)—ale inaczej postgpi¢ nie mo-
gtem, majac od mego szefa wyrazne dyrektywy na pismie, jak w li-
$cie z dnia 2.X.1923 r. Zakgcznik 7.

Poruszy¢ tez nalezy sprawe pozyczki na Rogowo. Pan Zamoyski
na usilne prosby p. Grocholskiej zdecydowat sie pomdc jej i synom,
ktorzy stracili majatki w Rosji, a dzielnie sie spisali w wojsku polskiem
(dwa Virtuti Militari, 7 krzyzéw Walecznosci, wstega powstania Gor-
no$laskiego), nadto szczegodlnie sie do tej sprawy zapalit, gdy sie do-
wiedziat, ze majgtek upatrzony przez p.p. Grocholskich nalezy do
niemca hakatysty.

Z wielkim trudem i z uszczupleniem prac Fundacji udato mi sie
$rodki znalez¢. Byta to pozyczka. Pytatem §.p. Fundatora, jak jg prze-
prowadzi¢; otrzymatem odpowiedz, ze pp. Grocholscy sami powinni sie
domysleé i skrypt dtuzny wypisa. Nie doczekawszy sie domystu,
wprowadzitem te kwote z polecenia Fundatora do conto corrente. Inna
rzecz, ze mi polecit nie zada¢ na poczatek szybkiego zwrotu, ani
zbyt wysokich odsetek, jakie pobieraty banki prywatne.

To tez gdy sie dowiedzialem o odpisaniu tego diugu, wystoso-
watem do Ministerstwa Os$wiaty list (zatgcznik 19), a w kilka dni
pozniej i do najwyzszej Kontroli Panstwa (zatacznik 20.) z odpisem
dla cywilnej kancelarji Pana Prezydenta Rzeczypospolitej jako patrona
Fundacji, by mnie nikt posadza¢ nie mogt nawet o moralny wspétu-
dzial w naduzyciu mienia publicznego, a to tembardziej, ze X. Witold
Czartoryski i Jan lir. Zamoyski, wykonawcy testamentu, takze p. dr.
Pawlikowski, ich delegat do Zarzadu—o pozyczce tej doktadnie byli
przezemnie poinformowani.

Na tern miejscu wspomne o stosunku $. p. Fundatora do do-
mniemanych spadkobiercéw. Poruszylem raz w naradzie mysl, czy me
datoby sie z fortung postgpi¢ tak, jak to uczynit Jan Dziatynski. 1 rze-
kazat on mienie temu z rodziny, co do ktérego nie watpit, ze docho-
dy obraca¢ bedzie na pozytek Narodu. | istotnie §. p. Fundator z débr
Kornickich dochodéw dla siebie nie uzywat. A jak byt oszczednym,
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to niech si¢ stanie wiadomem, ze w czasie od 14.1.1923 r. do 30.1X.1924
pobrat na swe prywatne potrzeby z kasy Kornickiej pietnascie zio-
tych! Na mysl powyzsza odrzekt §. p. Fundator, ze wsrdd licznej ro-
dziny Zamoyskich nie widzi, ktoby byt zdolny catkowicie si¢ oddac
stuzbie narodowej, a jak sie wyrazit: ,,nie poto ojciec méj, matka i ja
pracowaliSmy ciezko cate zycie i odmawiali sobie wszystkiego, tak,
zeSmy nieraz na opinje skapcéw i warjatow zastuzyli, by po naszych
$mierci byle synowiec rozbijat sie automobilem. Wszystko, co$my posiedli,
ma stuzy¢ tylko OjczyzZnie i rodakom potrzebujgcym lub nieszcze$liwym,
szczegolnie od macierzy oderwanym®. Stowa te powtorzytem na poczatku
pazdziernika 1924 r. na wykfadzie swym o Fundacji i §. p. Fundatorze
w szkole gospodarstwa w Kuznicach. Sg one wydrukowane w pisemku
KuzZniczanek. Nie byto wiec i nie mogto by¢ mowy o darowiznie dla
Grocholskich, nie mieli tez wykonawcy testamentu najmniejszego mo-
ralnego upowaznienia do czynienia darowizny z cudzego. Przeciwnig;
uchwalone bylo pozyczke na Rogowo nizko oprocentowac i roztozy¢
na lat 20. Ustep w sprawozdaniu p. Pawlikowskiego, jak nizej, o rze-
komych wyjasnieniach moich, uprawniajacych do uwazania pozyczki
za darowizne —to bezczelnos¢.

Najwiekszg stosunkowo sympatjg Fundatora cieszyt sie miody
Stanistaw Zamoyski z Pilczyc, stryjeczny bratanek. Bo dzielnym oka-
zat sie zotnierzem, skonczyt uniwersytet, miat wsérdd kolegdéw dosko-
natg opinje. MysleliSmy o nim jaki$ czas, jako o przysztym naczelniku
Fundacji, projektowaliSmy zaproponowanie mu wyjazdu do Ameryki,
by tam poznat energje pracy i organizacje licznych fundacyj, ,,by sie
tam otrzast z niedotestwa niezastuzonych spadkéw tradycyj i mienia“,
Ale przy blizszem' rozwazaniu okazato sie, ze miodzieniec ten istotnie
sympatyczny, ma raczej sktonnosci artystyczno-literackie, a nadto, gdy
wyrazit poglad, ze ze Zwigzku Zamoyskich nalezy usung¢ wszystkich
innego nazwiska— zrazit sobie Fundatora, ktéry moéwigc mi o tern
dodat: ,towarzystwa wzajemnej adoracji nie zaktadatem®.

Z Fundacji Zamoyskich jak dotychczas skorzystali prywatnie nie
Zamoyscy, bo Witold Czartoryski i Remigjusz Grocholski z matka.
Moze wiec miody Stanistaw Zamoyski miat podSwiadomie racje, zwtasz-
cza, jesli jeszcze i p. Ceglinskiej uda sie swe pretensje zrealizowac,
Bo jak dotychczas Zzaden Zamoyski dla siebie osobiscie po dobro
z Fundacji reki nie wyciggnat; bo wierze, ze nawet p. Jan Zamoyski
wykonawca testamentu, uczynit darowizne siostrzencom swym Grochol-
skim bez zastanowienia, prawdopodobnie zasugestjonowany przez
siostre swa, p. Grocholska.

Nauka stad na przyszto$¢ wszystkim, co by fundacje tworzyli.
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Niech tworzg za zycia, lub po $mierci, ale zawsze mianujgc pierwszy
okreslony zarzad z wytgczeniem jednak blizszych i dalszych krewnych,
by nie naraza¢ ich na wrazenie, ze gospodarzg prawie jak na spadku,
lub jako do pewnego stopnia pokrzywdzeni. | by zaoszczedzi¢ przy-
krosci tym oddanym sprawie fundacji ludziom, ktorych pozostata
przy wiadzy rodzina potraktuje conajmniej, jako intruzow.

Obaj wykonawcy testamentu—X. Witold Czartoryski i Jan hr.
Zamoyski, mieli testamentem przeznaczone przeprowadzenie Fundacji,
ja za$ uprzedniem pismem z dnia 2. X. 1923 r. (zat. 7.)—zarzad ma-
jatkiem w porozumieniu z nimi. Pismo to nalezy rozumie¢ w ten spo-
s6b, ze §. p. Fundator, jak Swiadczy zatgcznik 1-szy, jeszcze w roku
1912 liczyt na pomoc powyzszych Panow w przeprowadzeniu Funda-
cji. W testamencie z dnia 13. IX. 1924 r. poruczyt wiec im jedynie
sprawe przeprowadzenia Fundacji. Sprawy za$ majatkowe i opieke
nad otoczeniem na wypadek swej $mierci poruczytl uprzednio wymie-
nionym listem dr. Wilczynskiemu.

Po wniesieniu zapisu na rece Pana Prezydenta Rzeczypospoli-
tej, kiedy chciatem odej$¢, zatrzymat mnie Fundator zapewnieniem,
ze porozumiat sie z X. Czartoryskim, iz w kazdym razie nadal zostane
w charakterze naczelnika majatkéw Fundaciji.

Wzmianka o porozumieniu z X. Czartoryskim i hr. Zamoyskim
w liscie do mnie wyzej wspomnianym byfa wywotana tern, ze pod-
czas pisania tego listu zwrécitem uwage, ze chciatbym mie¢ wyzna-
czone przezen osoby, z ktéremi w watpliwych razach mogtbym sie
naradza¢. O tern, by X. Czartoryski i hr. Zamoyski mieli decydujaco
sie zajmowac¢ sprawami majatku, rzadzi¢ nim—s. p. Wiadystaw Zamoy-
ski nigdy nie myslat i nie zyczyt sobie nawet tego. Im, jako cztonkom
Wydziatu Zwigzku Zamoyskich, przeznaczat ogdlng opieke, taka, jaka
posiada Kuratorjum Fundacji. Zarzad miat by¢ ztozony z ludzi pracy,
zawodowo doswiadczonych: dyskutowato sie nawet o kandydatach, co
poSwiadczy¢ moze jeden z ,obecnych kuratoréw Fundacji, prezes Kasy
im. Mianowskiego. *

Ustawa, § 2205 kod. cyw. niem. (,,wykonawca testamentu winien
zarzadza¢ spadkiem*) nadaje przewage wykonawcom testamentu i cho-
ciaz mogtem sie oprze¢ na par. 2208 tejze ustawy (,,wykonawca te-
stamentu nie ma praw oznaczonych 8§ 2203 do 2206, o ile przypusz-
cza¢ nalezy, ze spadkodawca nie zyczyt sobie, aby mu te prawa przy-
stugiwaty*), to z tego paragrafu nie skorzystatem, ufajac wykonawcom
testamentu na mocy opinji mego szefa, i, zawierajgc z nimi umowy
(zatgcznik 9, 10, i 11), nie podejrzewatem podstepu.

Komenda zakulisowa p. Grocholskiej po $mierci Fundatora, byta
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mi wiele méwiacg juz to z powodu uprzednich préb uzyskania posady
w Fundacji dla jednego ze syndw, juz to z powodu zatracenia taktu
w postepowaniu 8. Ale bylem zwigzany stowem ze §. p. Fundatorem,
a przytem tak przywigzany uczuciowo do swej pracy, Ze nie mogtem
ani ostrzej reagowac, ani wnie$¢ dymisji. Nie przypuszczatem réwniez,
wtedy, ze X. Witold Czartoryski i Jan hr. Zamoyski jako wykonawcy
testamentu bedg w stosunku do p. Grocholskiej tak dalece ulegli,
a wogdle tak nieszczerzy. Wprawdzie odnosili sie do mnie do$¢ popra-
wnie, ale jakby apatycznie, w kazdym razie udzielajgc wiecej zaintere-
sowania personalnym drobiazgom, niz poruszanym przezemnie powaz-
nym zagadnieniom kredytu, dtugéw, szybkoSci pracy i decyzji.

Aprobowali wszelkie moje plany i pomysty. Poniewaz w kasach
brakto obrotowych kapitatdw, a majatki wymagaty jeszcze znacznych
wkiadoéw (gospodarcze plany lesne, obejmowanie folwarkéw, wydzier-
zawianych dotychczas, we wiasny zarzad, remont patacu Dziatyriskich
i t d.), obiecywali kredyt, poczgtkowo uzyskali w P. K. O. tylko
50.000 zt. i obietnice dopisywania odsetek do diugéw. Potem az do
konca mej- pracy nie zdofali juz kredytu uzyskac.

Do spraw Fundacji wmieszali ogdlng kancelarje Zamoyskich
w Warszawie, potem byly nieporozumienia, bo nie otrzymatem na
czas wiadomosci o terminach weksli.

Poniewaz zwlekali z decyzjami, na mojg uwage naznaczyli delegata
do zarzadu majgtkami. Wynik tego zarzadzenia byt zaden, bo delegat
p. dr. Pawlikowski mial za wiele innej roboty i zbyt byt wygodny,
by przy niewatpliwych zdolnosciach zdoby¢ sie na energje i uczynic¢
porzadek z wtracajaca sie p. Grocholska i zajaC sie kredytami, ktore
uzyska¢ mieli wykonawcy testamentu, jako wysoce ustosunkowani
i majetni zyranci. Ale w kazdym razie p. Pawlikowskiemu zawdzieczam
otwarcie mi oczu na wykonawcoéw testamentu i na podioze intryg
przeciwko mnie. Po liScie jego z Bonn (zatacznik 12) widziatem sie
z p. Janem Zamoyskim w Warszawie. Pytatem, czy sg zadowoleni
z biegu spraw. Odrzekt bez wahania: ,alez naturalnie, widzimy co
bylo, a co jest”. Mimo to w czerwcu 1925 r. znienacka mi stano-
wisko wypowiedzieli, wreczajac na posiedzeniu list istotnie mato zro-
zumialy (zatgcznik 13). P. Pawlikowski twierdzit, ze statosie to wbrew
jego woli i opinji, byle sie pozby¢ kosztownego wiasnego urzednika
i jemu, jako im powolnemu, powierzy¢ Fundacje—a usungé mnie, ktory

) w stosunku do siostry $. p. Fundatora, w stosunku do p. Julji Zaleskiej
i do reszty otoczenia w ostatnich dniach ciezkiej choroby Fundatora. Szczegoty
pomijam.
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woli Fundatora pilnie strzegt. Pytani przezeranie dwukrotnie Panowie
wykonawcy testamentu nie ehcieli zdradzi¢ powodéw wypowiedzenia
mi stanowiska, a propozycje mojg wytoczenia mi dochodzen dyscypli-
narnych (zatgcznik 15) odrzucili ustnie na posiedzeniu w Warszawie
24 lipca 1925 r. To juz bylo brakiem odwagi cywilnej.

Sprawa Fundacji byla dla mnie sprawg uczucia: dla jej powo-
dzenia ponositem w miare sit ofiary. Musi pamieta¢ X. Czartoryski,
z0 po konferencji w Hotelu Europejskim z prof. Marchlewskim oswiad-
czylem Fundatorowi, ze gdyby Marchlewski zgodzit sie wejs¢ do za-
rzadu, w kazdej chwili ustgpie, by Fundacja nie miata we wiadzach
swych szwagrow. | pamieta¢ musi, ze Fundator odrzek}, ze przezna-
czyt dla mnie stanowisko naczelnika, a Marchlewskiego zaprosi do
Kuratorjum lub do Komisji. | wiedzie¢ musi, ze wypowiadajgc mi
bez umotywowania w dniu 13.V1.1925 r., ziamat sam umowe, jaka
ze mng zawart ,,az do uregulowania spraw Fundacji” (zalgcznik 11),
co tylko rozumie¢ mozna — az do ukonstytuowania sie Kuratorjum
i zarzadu, a nie do ,widzi mi si¢” prywatnych interesow X. Czartory-
skiego i p. Grocholskiej.

Przy stanowisku upiera¢ sie mimo to wszystko nie mogtem, bo
bym ukut bron przeciw sobie. Wybratem inng droge — propozycje
sgdu. Po jej odrzuceniu pozostaje mi otwarta droga publicznego ujaw-
nienia stosunkow, jakie mnie zigczyly i rozdzielity z Fundacjg. A niech
spoteczenstwo i wladze 0sgdza, czy wolno powierza¢ zarzad Fundacji
ludziom zdolnym do tego rodzaju wykazanego postepowania, co Czar-
toryski Witold, senator, Zamoyski Jan ziemianin, i p. Zofja Grochol-
ska, lub ich delegaci, jak dr. Pawlikowski.

Powyzsze pisze po diuzszym namysle. Chciatem unikng¢ rewe-
lacji publicznej. Sprawe dwukrotnie przedstawitem Ministrowi O$wiaty,
proponujae listem z dnia 26.V1I1.1925 r., by mi stworzyt moralng sa-
tysfakcje i mianowat Kuratorem. Tego nie uczynit. A mogtbym
nadal bezinteresownie Fundacji stuzy¢, w miare sit jg rozwing¢ i chro-
nic. Pan Minister obawiat sie moze tar¢ w Kuratorjum. Ja sie oba-
wiam, ze miatem do czynienia z grabarzami celéw Fundacji.

Obym sie pomylit!

Zakgcznik 12-ty wyjasnia dostatecznie powody wypowiedzenia mi
stanowiska. X. Czartoryski chciat si¢ pozby¢ z wiasnych dobr w Ko-
narzewie dyrektora, p. Pacynskiego, i nie mogt widocznie tego uczy-
ni¢ bez odszkodowania. Pisze p. Pawlikowski ,nie potrzebny mu,
wiec szuka sposobnosci dobrego ulokowania”.. (p. Pacynskiego na
posadzie, co X. Czartoryskiego uwolnito by od odszkodowania). Wiec
zaufany wykonawca zamiaréw $. p. Fundatora musiat iS¢ precz jedy-
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dynie z tego powodu, by ksigze Senator mogt sie pozby¢ kosztem
Fundacji niedogodnego mu urzednika. Stono to Fundacje kosztuje!
Bo przeszto 1.300 zt. w zlocie conajmniej miesiecznie, co réwna sie
conajmniej trzem uniwersyteckim sutym stypendjom!

A i ta darowizna pp. Grocholskim, przemycona w sposéb jak
powyzej i ponizej... Zastanawiajace tylko jest, ze dotychczas (koniec
kwietnia 1926 r.), niewiadome mi jest mimo mych pism (zatgcznik 19
i 20), czy wiladze panstwowe zareagowaly na te wyrazne naduzycia
mienia narodowego.

Stanowisko dr. Pawlikowskiego, jako upatrzonego przez X. Czar-
toryskiego na cztonka zarzadu, wydawato mi sie z poczatku w fsto-
sunku Fundacji poprawne, choé nieco niejasne. Podczas narad zemng
zawsze sie zgadzat z mojemi wywodami i planami; zdawato sie, ze
do pracy fundacyjnej zapalat sie, ale na zapale sie konczylo. Do-
tychczas nie wykonat ani dokladnego opisu Fundacji, ani korektury
systemu rachunkowego, nie zdotat tez zasili¢ sktadu administracji ani
jedng nowg sitg. Owszem wyraznie ulegat X. Czartoryskiemu wbrew
udzielonym mi wiasnym pogladom i przekonaniom, bo informacje jego
i zawsze nasze zgodne stanowiska nie pokrylty sie z decyzjami i che-
ciami wykonawcéw testamentu. N.p. twierdzit, ze X. Czartoryski
odmoéwit udzielenia stanowiska p. Grocholskiej. Dalej rzekomo wbrew
swej woli zaakceptowat nowego naczelnego dyrektora. Odradzat mi
wczesniejsze ustgpienie z Fundacji jako bezpodstawne.

Uznawat brak energji u wykonawcow testamentu, uznawat nie-
stosowno$¢ postepowania p. Grocholskiej (nawet dat temu wyraz
w sprawozdaniu na str. 62-ej piszac: ,,dyspozycje wydane przez Zofje
hr. Grocholskg uniemozliwity przebudowe biur administracyjnych wedle
planu przyjetego i zatwierdzonego na poprzedniem posiedzeniu za-
rzadu”. Notabene zwrdcitem uwage p. Grocholskiej, ze plany sg za-
twierdzone. Jak tylko wyjechatem z Kornika — wydata polecenie przebu-
dowywaé whbrew moim rozkazom. Ale nigdy p. Pawlikowski nie zdotat
pokierowa¢ spraw na nalezyte tory. Mimo, iz byt delegatem do zarzadu
majatkami, prawie nigdy nic sam nie postanowit, tylko czekat zjazdow.
Na zjazdach wykonawcéw testamentu w Kodrniku dopiero aprobowat
moje zamiary, albo milczat, gdy wystepowali przeciwko mnie, jak
dnia 13.VI. i 24.VII. 1925 r. kiedy byly dyskusje na tematy zmiany
naczelnego dyrektora. Byt conajmniej bezbarwnym. A szkoda, bo
zdolny cziowiek. A odgrywat chyba role przyzwoitki, na wypadek,
gdyby wykonawcy testamentu kiedy$ mieli by¢ zaatakowani, zasto-
nili by sie nim z pewnoscig. Sprawozdanie utozyt... ale o tern nizej
osobno.



56

Z jednej strony czutem nieche¢ wykonawcow testamentu, z dru-
giej zawsze zupeina aprobata mych zarzadzen przez p. Pawlikowskiego
wytwarzata niemite uczucie, ze za kulisami co$ sie wazy, knuje...
W lutym, czy w marcu 1925 r. dowiedzialem sie, ze ordynat Maurycy
Zamoyski poszukuje administratora. Chcac sprawe sobie nieco wyjas-
ni¢ i majac réwniez wielkg ochote pracowac u tak zastuzonego czto-
wieka, zaproponowatem p. Pawlikowskiemu, zebySmy sie obaj razem
zgtosili na to stanowisko, z tern, ze propositione acceptata, w razie
roznicy zdan miedzy nami (czego wobec niemal identycznych pogla-
déw na sprawy i administracje majgtkowa nie przewidywatem) roz-
strzyga¢ bedzie ordynat, przy czem Pawlikowski prowadzitby raczej
teoretyczng czes¢ i kontrole, a ja wykonawcza.

Przedstawitem p. Pawlikowskiemu, ze sprawy Fundacji sg juz
prawie uporzadkowane, a nie czuje lojalnosci przysztego zarzadu Fun-
dacji w stosunku do mnie, wiec nalezy mi sie powoli wycofaé. Po
kilku dniach namystu stanowczo mi odradzit. Uznal, ze praca jest
u Ordynata ponetna, ale wobec Fundacji mamy juz obowigzki, przy-
czem Fundacja jest dobrem spotecznem, a praca u Ordynata bytaby
raczej prywatna. Odpowiedz p. Pawlikowskiego zrozumiatem w ten
sposob, ze moze pesymizm mdj co do wykonawcoéw testamentu jest
przesadzony, i ze P. Pawlikowski watpi w skuteczno$¢ wspoéinej
administracji na dobrach ordynackich, wiec z zamiaru zgloszenia swej
kandydatury zrezygnowatem.

Gdy obejmowatem stanowisko naczelnego administratora u §. p.
Fundatora bez okre$lenia szczegO6towego na piSmie terminéw, pobo-
row, bez zadnych dla siebie gwarancyj, przyjaciele przestrzegali mnie,
ze moge mie¢ pdzniej wielkie nieprzyjemnosci w razie $mierci praco-
dawcy, jesli nie zdazy on sprawy Fundacji catkowicie za zycia uregu-
lowa¢. Wskazywano mi, ze forsujac przeprowadzenie Fundacji w jego
mysl, jednocze$nie dziatam wbrew nadziejom jego spadkobiercow,
wbrew planom o0s6b zainteresowanych, jak np. dzierzawcéw lub zwo-
lennikéw parcelacji i t. d. i ze w wypadku przedwczesnej $mierci
Fundatora poprostu odprawig mnie ..z kwitkiem. Niewatpliwie mieli
racje, jesliby chodzito o materjalny interes. Dzi$ juz moge jednak
zapewni¢, ze gdybym namowom $. p. Fundatora nie ulegt, gdybym go
sobie zrazit swemi ewentualnemi wymaganiami osobistemi lub- brakiem
zaufania do niego i do tych, ktdrym on moze nieopatrznie ufat, ze
gdybym wogdle do idei Fundacji nie zapalit sie¢ catem swem jeste.
stwem, toby ona nie powstata ani w tych rozmiarach, ani w tym
charakterze, moze nawet wecale.

Statlo sie jednak wielkie nieszczescie, ze §. p. Fundator zmart
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przed zatwierdzeniem ustawy o Fundacji,a przez to znikt najwazniej-
szy czynnik, ktéryby samg swa obecnoscig oniesmielit ztg wole nie-
czystych rak chciwosci ludzkiej i czysto prywatnych intereséw, unie-
mozliwiatby msciwosé.

Zatuje tylko, ze nie zgtositem dymisji po pogrzebie §. p. Funda-
tora j to na rece p. Ministra OS$wiaty z tern, by wydelegowat kogo
niezaleznego do czuwania nad dobrym biegiem spraw, ale przyrzecze-
nie ) dane nieboszczykowi przewazyto i musze przyznaé przewaza
dotychczas, a nawet i te wszystkie stowa obecnie dyktuje.

Byt jednak moment, mianowicie 17.11.1924 r., kiedy prositem Fun-
datora o zwolnienie mnie z obowigzkdw. P. Zamoyski w rozmowie
i w naradach nad ustawg (statutem) miat pozostawi¢ sobie prawo mia-
nowania pierwszego zarzadu. Potem sie rozmyslit i miat zamiar tylko
naczelnika mianowa¢. Okazato sie, ze i z tych zamiar6w zrezygno-
wat catkowicie, przekazujac (zob. ustawe) mianowanie pierwszego za-
rzadu Fundacji Wydziatowi Zwigzku Zamoyskich (a ci dowcipnie
mianowali siebie). O sprawie mianowania przez siebie ‘pierwszego
naczelnika zapomniat. Zwrdcitem mu na to uwage, ze wobec po-
wyzszego, a na wypadek jego choroby lub $mierci bede zaatakowa-
ny i usuniety przez tych, ktéorym sie narazitem. Fundator zapew-
nit mnie, ze o wszystkiem rozmawiat z X. Czartoryskim i ze mam za-
strzezone stanowisko naczelnika: ,,Czartoryski—prawy cztowiek”. Ze
mi to oswiadczenie wystarczyto, Swiadczy tylko to o mierze mego
zaufania, jakie zywitem dla p. Zamoyskiego. Bo w pismach wyko-
nawcow testamentu (zatgcznik 9) po $mierci Fundatora ani na chwile
nie podejrzewatem podstepu.

VIIl.  OCENA SPRAWOZDANIA ,ZAKLADY KORNICKIE”
ZESTAWIONEGO PRZEZ HENRYKA PAWLIKOWSKIEGO.

Uwagi ogodlne.

Wyglada to jak luksusowo wydane sprawozdanie, w istocie za$
nie wiadomo co to jest, czy prywatne zestawienie p. Pawlikowskie-
go, czy sprawozdanie zarzadu za czas od $mierci $“p. Fundatora. Jesli

") Dnia 29 sierpnia 1924 r. badatem $§. p. Fundatora. Miat przeczucie $mierci
i czut sie bardzo zle (list z 2.1X.1924 r. zatgcznik 8), zwierzyt, ze ma obawy, ze
rzad lub sejm Fundacje odrzuci i ze wtedy zmarnowane bedg wysitki Dziatynskich,
jeneratowej Zamoyskiej i jego. Podtzymywatem nadzieje w Nim i na jego proshy
przyrzektem, ze poki mi bedzie zdrowie stuzy¢ i poki bede mdgt, Fundacji nie
opuszcze i stowa dotrzymatem. Jesli dzi$ w niej nie pracuje, to jedynie z winy
X. Senatora Czartoryskiego, ktéremu $. p. Fundator i ja niepotrzebnie ufaliSmy.
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naktadem Fundacji, to jest to sprawozdanie oficjalne, bo i przedtozone
kuratorjum na pierwszem jego posiedzeniu dnia 15 grudnia 1925 r.

Roi sie tam od btedéw, niedoktadnosci i przeistoczen, cho¢ nale-
zaloby sie spodziewaé, ze dr. praw i doktér agronomji miody jeszcze
cztowiek powinien mysle¢ i pracowaé systematyczniej, Scislej i szczerzej.

Na drugiem, czy trzeciem posiedzeniu zarzadu w Korniku byta
mowa o0 opisaniu Zakladow Kornickich przez p, Pawlikowskiego.
Z najwieksza doktadnoscig miat byé opisany kazdy dom, pokdj, kazda
izba, kazdy sprzet, okna, drzwi, schody, ich stan i warto$¢, a to, by
w przysztosci zawsze bylo mozna ujawni¢, czy administracja spetnita
swoj obowigzek, lub zaniedbuje gospodarstwo.

Zebranie materjatu do takiego sprawozdania powierzone zostato
nie naczelnemu dyrektorowi, lecz podwladnym, i zdaje sie, ze chyba
p. Pawlikowski poprostu polecit przepisa¢ ten luzny materjat do druku.
W rezultacie powstato co$, co trudno uwaza¢ za opis Fundacji lub za
sprawozdanie gospodarcze: niekompletny szereg zdarzeri bez dat, bez
odpisu dotgczonych zatgcznikéw, bez programu lub zastanowienia sie,
jak nalezy postepowac, by Fundacja sprostata swym narodowym celom,
dla ktorych zostata stworzona.

Odrazu juz wida¢, ze stuzy ona w powaznej mierze prywatnym
celom X. Czartoryskiego i pp. Grocholskich, suto wynagradza nowego
dyrektora; wiadomo, ze p. z Potockich Ceglifnska rosci sobie wielkie
pretensje, ktore mogta zgtosi¢ dawniej, a nie po wniesieniu zapisu
Fundacyjnego i S$mierci Fundatora, a ktore majg by¢ rozstrzygniete
polubownie, tak, jak gdyby w Rzeczypospolitej nie byto odpowiednich
praw i ustaw, ktorym dobro publiczne, jakiem jest Fundacja, podlegac
musi bezwzglednie.

S. p. Fundatorowie i zyjaca Fundatorka swe uczciwe dtugie zycia
banicji, ofiarnosci, niedostatkdw, ciezkiej walki i prac potozyli w darze
narodowi po to, by X. Andrzej Lubomirski z Przeworska kpit ze swego
diugu 1), by hr. Grocholscy z Rogowa dostawali nielegalny prezent, by

>) Andrzej Lubomirski, Ordynat na Przeworsku dostat od $. p. Fundatora
przed wojng 700.000 Mk. ziotych, pozyczonych pod hipoteke ddbr Kornickich, na
kupno zagrozonej Horodenki. Te p6zniej X. Andrzej sprzedat bratu swemu
Kazimierzowi, lecz pozyczki nie zwrdcit w catosci, tylko dowolnemi ratami, razem
294,584 Mk. Pozostaty dtug—405.416 Mk., by raz skonczy¢ przy regulowaniu spraw
majagtkowych, przy widzeniu sie z X. Andrzejem w Poznaniu w lipcu 1924, zwalo-
ryzowatem na 15%, opuscitem odsetki (przeszto 25.500 zt—od daty ustawy walory-
zacyjnej) — i Xiaze miat w najkrdétszym czasie 72.974 zt zwrécié. Dnia 28.V11.1924
zwrdcit 10.000 zi, poczem nie bylo sposobu u wykonawcéw testamentu, ktérzy te
sprawe ujeli w swe rece, na wydobycie reszty od ordynata, cho¢ ten potrafit zna-
lez¢ $rodki—na Dojlidy, ktére nabyl!
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p. Ceglinska wystgpita z pretensjami po zapisie i po $mierci Fundatora,
by Zofja hr. Grocholska udawata kustosza, a p. Senator Czartoryski
kosztem Fundacji pozbywat sie wiasnych starszych urzednikdw...

W sprawozdaniu tern budzet a szczeg6lniej bilans sg utozone tak,
ze kuratorzy nic z niego nie wywnioskujg, albo bardzo mato.

Niema tam nic o szkole gospodarstwa domowego, précz ze
pochtania 154.000 rocznie (co jest nieprawdg), i ze uchwalono emery-
tury. Niepodano ani liczby personelu, ani opisu ofiarnej pracy starszych
tam pan, ani nawet ilosci uczennic. Wstyd!, bo ta szkota, to odgtos
zza grobu $. p. Fundatoréw, ta szkota, to jedna z winowajczyri omi-
niecia bogatego spadku. Ona przez czterdzieSci kilka lat pochtaniata
znaczng cze$¢ prac i dochodoéw $. p. Fundatoréw, ona byta za zycia
wcieleniem ich idei! W szkole uczy sie 120 przeszto dziewczat, a per-
sonel skiada sie z okoto 35 os6b. Przez dhugie lata starsze panie praco-
waty bezinteresownie, a nawet tozyty ze swych skromnych srodkow.

Uwagi szczegGtowe.

Do stronicy 9-ej. Patrz zatlgcznik 3.

,»Ostatnia wola"“ sporzadzona byfa na zadanie dr. Wilczynskiego.
Wedtug niej wykonawcy testamentu majg obowigzek ,,doprowadzenia
do skutku wspomnianej ustawy o Zakiadach Korniekich”. Opieke za$
nad otoczeniem i majgtkiem w mysl specjalnego listu (patrz zatgcz-
nik 7) miat roztoczy¢ i sprawowa¢ dr. Wilczynski. Wykonawcy testa-
mentu przekro czyli swe prawa, a nadto nie spenili swego ustawo-
wego obowigzku (par. 2215 kod. cyw. niem.) inwentaryzacji rucho-
mosci, przez mianowanie osoby do celu nieodpowiedniej. Dr. Wil-
czynski polecat powierzenie inwentaryzacji zamku p, Lyskowskiej, dtu-
goletniej sekretarce $. p. Jeneratowej.

Do stronicy 19-ej.

Znajduje sie tam wykaz wiadz Fundacji: protektorzy, kuratorjum
(jedenascie o0sob) i zarzad (trzy osoby). W zarzadzie znajduje sie
X. Witold Czartoryski, hr. Jan Zamoyski i dr. Pawlikowski. W ten
sposob wiadza wykonawcza Fundacji dostata sie catkowicie pod wptyw
rodziny $§. p. Fundatora, bo i cztonek zarzadu p. dr. Pawlikowski
i nowy naczelny dyrektor p. Pacynski sg ludZzmi zwigzanymi z X. Czar-
toryskim, obaj jako jego wystuzeni plenipotenci. Jednoczesnie X. Czar-
toryski i hr. Zamoyski sg cztonkami Kuratorjum. Przewazna reszta Ku-
ratorjum z wielkim trudem potrafitaby oceni¢ lub skontrolowaé rolng
i leSng gospodarke. S. p. Fundator sadzit, ze stosunki po6zniej utoza
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sie tak, ze jednego cztonka zarzadu mianuje Rzad, drugiego Akademja
i Kasa Mianowskiego, trzeciego X. Biskup Krakowski ze Zwigzkiem
Zamoyskich (zob. ustawa o Zaktadach Kornickich art. IlI, V.).

Do stronicy 23-e€j.

W zestawieniu og6lnem obejmujgcem 19.661 hektaréw powierzchni
wykazano 715 hektarow wody. Sg to jeziora Kornickie. Zapomniano
0 jeziorach w Tatrach: Morskie Oko, Czarny Staw, Staw Smreczyniski,
pie¢ Stawdw Polskich, w znacznych czesSciach nalezacych do Fundacji.

Do stronicy 29-ej.

W'sprawie folwarku Kromolice (386 hektardw)—dwa biledy,
a) czes¢—10 hektarow—dzierzawi folwark Zimino, b) kontrakt dzier-
zawny na Kromolice (376 hektaréw) trwa do 30. VI. 1936 r. a nie
do 1932.

Do stronicy 32-ej.

Przy opisie folwarku Biernatki, prowadzonego we wiasnej admi-
nistracji, podano strate bilansowg za nieurodzajny rok 1924/25 —
37.817 zk. 95 gr.. Zbadanie rachunkdéw na miejscu w Biernatkach
wykazuje strate 27.378. zt. 73 gr. Nalezy wyjasni¢, jakim sposobem
centralne biuro rachunkowe w Koérniku mogto wykaza¢ rdznice pra-
wie 0 10.000 zt. na niekorzysé folwarku.

Do stronicy 35-ej do 38-ej.

W czeSci szczegOtowej opisu nieruchomosci Kdrnickich zwraca
uwage fakt, ze lasy zostaty oszacowane, a przy folwarkach oszaco-
wano budynki i inwentarze, zapomniano za$ oszacowac role i jeziora.

Do stronicy 38-ej.

W sprawozdaniu ’podano, ze ,jeziora Trzebawskie o obszarze
229 hektaréw dodano do dzierzawy Trzebaw-Gorka... Stan zagospo-
darowania (ich) jest bardzo marny i jeziora te nic nie przynosza“.
Ot6z przynoszg one dochod dzierzawcy. P. Pawlikowski, p. Czartoryski
i P. Zamoyski zupeinie w Trzebawiu nie byli i tego klucza o 2.000
hektarow wcale nie znaja.

Do stronicy 39-e€j.

Rozdziat ,,Zbiory”—brzmi: ,,znajdujg sie czesciowo w zamku, w mu-
zeum, czesciowo za$, tak zw. dziat australijski w domu administracyj-
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nym. Zbiory te przedstawiajg olbrzymia wartos¢, ktérej jednakowoz
bez specjalisty oszacowa¢ nie mozna. Bibljoteka ma okoto 90.000
tomOw i znaczng liczbe rekopisow. Wobec braku katalogu wartosci
bibijoteki poda¢ nie mozna i w zestawieniu majatku zaréwno jak
i w bilansie wartosci te nie figurujg”.

Jak wyzej wspomniano X. Czartoryski powierzyt wbrew opinji
dr. Wilczynskiego zinwentaryzowanie zbiorow p. Grocholskiej, osobie
niefachowej, ciezkiej, tak, ze z jej pracy nic nie wyszito, ani spis,
ani katalog. Zwr6citem Panu Ministrowi uwage, iz przeczytatem
w pismach, ze rekopis trzeciej czeSci Dziadow Mickiewicza, wasno$¢
bibijoteki Koérnickiej, znajduje sie w muzeum Czartoryskich w Kra-
kowie. Rekopis ten powinien by¢ zwrdcony. Nie bedzie niespo-
dzianka, jesli wobec takiego stanu rejestracji zbiordw nie jeden biaty
kruk Kornicki wywedruje w $wiat.

W opisie Zakopanego na tejze stronie nie podano, ze plany lesne
opracowuje znakomity profesor Uniwerstytetu Jagiellonskiego Stanistaw
Sokotowski. Nadto nalezy zauwazyé, ze Kkleski elementarne (lawiny
i powodzie) powodujg czesto powazne zmiany, siegajgce bowiem prze-
strzeni kilku hektaréw, a nie jak napisano ,,drobne”: lawiny znoszg lasy
i tereny kosowek, powodzie zasypujg piargiem taki, a graniczna rzeka
Biatka tatwo zmienia swe Kkoryto.

Do stronicy 40-gj.
W opisie lasu tatrzanskiego brakuje bardzo waznego szczegdtu —
0szacowania.

Do stronicy 41-gj

W pozycji budynkéw w KuZnicach i Zakopanem wartos¢ ich podana
na 484.796 zt. Warto$¢ budynkéw jednak jest conajmniej 3 krotnie
wyzsza.

Nalezy przy pozycji ,,Spotka Handlowa” zaznaczy¢, iz przez lat
przeszto 25 nie przynosita ona dochodu prawie wcale. Dochod, okoto
6.000 zt. rocznie okazal sie po reorganizacji dokonanej przez dr.
Wilczynskiego.

Do stronicy 43-gj.

Pozycja: ,,protokéty z obrad i uchwat zarzadu Fundacji Zakiady
Kornickie”. Protokoty te nie obejmujg ani wszystkich posiedzen, ani
wszystkich uchwat. Sg pisane jakby z pamieci. Notatki czasem robit
na posiedzeniach p. Pawlikowski. Odpisy dwdéch protokétow z dnia
15. 1. i 22. 1L 1925 r. z posiedzen nie wymienionych w sprawozdaniu
p. Pawlikowskiego posiada dr. Wilczynski.
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Do stronicy 45-gj.

Przy protokole z dnia 20 i 21. XIl. 1924 r. o dr. Wilczynskim
napisano jako o zaproszonym.

Dr. Wilczynski brat udziat nie jako zaproszony, lecz jako naczel-
ny dyrektor z woli Fundatora. Miat on u siebie wszelkie akty i pro-
wadzit administracje.

W treSci protokdtu o organizacji zarzadu w sprawozdaniu podano:
»Witold X. Czartoryski zagajajac posiedzenie, przedtozyt zebraniu
uchwaty wydzighu Zwigzku Zamoyskich, dotyczace Fundacji, a mianowi-
cie uchwate z dnia 14.11.1925 r.” (chyba 1924 r. ?). ,Po zasiggnieciu
rady rzeczoznawcOw i wprowadzeniu zmian w statucie zaktadéw Kor-
nickich, przedstawiony zostat wydziatowi przez Witadystawa Zamoyskiego
statut w ostatecznej formie, ktorg Wydziat uznat za odpowiednig, i statut
takowy przyjat z obowigzkiem zasiadania w Kuratorjum Zaktadéw Kor-
nickich, lub mianowania delegatéw, a nastepnie uchwatg z dnia 22.X.
1924 r.. ,do zarzadu Zakladdéw Kornickich, w mysl ustawy (8XIV).
wybrano: Witolda X. Czartoryskiego z Petkin, Jana hr. Zamoyskiego
z Trzebienia i dr. Henryka Pawlikowskiego z Michalewic”.

Zabawne: bo ustawa jeszcze nie byla zatwierdzona i byly wat-
pliwosci, czy Sejm przyjmie Fundacje, a tu pan Senator Czartoryski
juz czyni ja obowigzujaca. | gdyby X. Czartoryski w ten sposob
posiedzenie zagait, spytatbym wowczas o postanowienie zarzadu co
do stanowiska naczelnego dyrektora. Ot6z w istocie X. Czartoryski
zawiadomit tylko, ze objat z p. Zamoyskim zarzad jako wykonawcy
testamentu (wiasciwie informowat obecnego po raz pierwszy p. Pa-
wlikowskiego). O jakich$ uchwatach Zwigzku Zamoyskich mowy nie
bylo, i bylyby one bez znaczenia. P. Pawlikowski uprzednio 30.IX.
lub 1.X.1924 r. aprobowany przez dr. Wilczynskiego byt delegatem
wykonawcOw testamentu, a nie cztonkiem zarzadu. Ustep o organi-
zacji—to pOzniejsza nadrobka literacka. Listy wykonawcéw testamentu
(patrz zatgcznik 9, 10 i 11) z 8.X.1924 r. najlepiej o tern Swiadcza.
Nadrébka ta wyglada na to, jakby Zwigzek przypisywat sobie ja-
kie§ prawa przyjmowania statutu: conajmniej dziwne.

Co do wzmiaki o wynagrodzeniach zarzadu: ,,cztonkowie posta-
nawiajg nie przyjmowac narazie, (az do zebrania Kuratorjum) zadnych
statych wynagrodzeri za swe ustugi dla Fundacji, a poprzesta¢ jedy-
nie na pobieraniu dyjet za Stracony czas na posiedzeniach w wyso-
kosci 50 zt. za dzien”, to przypominam, ze §. p. Fundator zyczyt
sobie, by czionkowie zarzadu (w dawniejszej stylizacji—komisji) pobie-
rali dyjety plus V2% dochodu netto z majatkobw. O statych pensjach
mowy nie byto, i wogble nie byto na posiedzeniu mowy o dyjetach,
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tylko przed posiedzeniem w sprawie tej porozumiat sie dr. Pawlikow-
ski z dr. WilczyAskim. Wiec i ta sprawa—to tez pdzniej dorobiona
do sprawozdania furtka dla kwestji statych wynagrodzen. Fel

Do stronicy 46-¢ej.

W sprawozdaniu wydrukowano: ,,Po dokonanym objezdzie wszyst-
kich folwarkéw...”. Tymczasem dotychczas wykonawcy testamentu
widzieli raz krotko Biernatki i przez kilka minut Zrenice. Pozatem
byli dwa razy w lesie.

P. Pawlikowski poswiecit folwarkom najwyzej 20 godzin, ogla-
dajac je pobieznie. Trzebawia, Zwoli, Gorki, Borowca, Sczodrzykowa,
Gadek, Runowa, Jarostawca, Januszewa, Dworzysk i prawie wszystkich
lasow Kornickich nie widziat wcale. Wiec naoczne pojecie ma tylko
o kilku folwarkach.

Do stronicy 46-ej.
»Rekonstrukcja” (wiasciwie remont dachu) patacu Dziatynskich

w Poznaniu odbyta sie pod przymusem policyjnym, a nie na mocy
uchwaly Zarzadu, jak podano w sprawozdaniu.

Do stronicy 46-€j.

Wydrukowano: ,,zdecydowano powierzy¢ panu A. Krausharowi
opracowanie biografji Andrzeja hr. Zamoyskiego...” Nie wiem kiedy
zadecydowano wydawnictwo zyciorysu, w kazdym razie bez mej wie-
dzy. Kancelarja kérnicka otrzymata ktérego$ dnia nagle od wyko-
nawcOw testamentu polecenie wyptaty 1.500 zt. p. Krausharowi.
Kwote te polecitem wpisa¢ na rachunek Zwiazku Zamoyskich, ale
wykonawcy testamentu pozniej polecili obcigzy¢é rachunek bibljoteki
kéi nickiej (dowodowy $lad tej sprawy powinien sie znajdowac w ksie-
gach i korespondencji).

Do stronicy 47-ej.

Wydrukowano: ,postanowiono... przejrze¢ pozostate papiery
w mieszkaniu §. p. Wiadystawa hr. Zamoyskiego...”

Przejrzenie papierdw po $.p. Fundatorze odbylo sie w nieobec-
nosci obecnej w Korniku siostry Fundatora, rowniez bez niej i w Za-
kopanem. Papiery przegladali p. Zamoyski Jan, p. Czartoryski Witold,
oraz niewiadomo z jakiego tytutu p. Grocholska i nikt wiecej. Ciekawe
jest nadawanie p. Grocholskiej tonu i praw wiekszych, niz te, ktére
przystuguja fundatorce—p. Marji Zamoyskiej.
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Do stronicy 53-e€j.

P. de Villers, b, opiekunce §. p. Generatlowej wyptaca sie 40
rat miesiecznych po 1.000 fr. W sprawozdaniu za$ nie podano cyfr,
tylko wspomniano, ze postanowiono jg sptacic.

Do stronicy 53-ej.
Poz. ,,uporzadkowanie zbiordéw i spisanie inwentarza”.

Wydrukowano: ,,zgodnie przyjeto, ze j.W.Pani Zofja hr. Grocholska
zamieszka narazie w patacu w Korniku i przystgpi do spisywania in-
wentarza zbiorow za miesiecznem honararjum w wysokosci 300 zt.,
wyptacanych z dniem 1.1.1925 r.”. Tymczasem uczyniono to wbrew
propozycji juz wspomnianej dr. Wilczynskiego; o honorarjum mowy
nie byto, przeciwnie, p. dr. Pawlikowski twierdzit, ze prosbie p. Gro-
cholskiej nadania jej ptatnego stanowiska X. Czartoryski odmowit.
Pozycja ,,uporzadkowanie zbiorow” — to tez nadrobka do protokdtu
albo pozniejsza, albo bez mej wiedzy dokonana, jak i postanowienie
0 honorarjum 300 zt. miesiecznie. Ciekawg rzeczg bytoby stwierdzi¢
v/ ksiegach, kiedy istotnie zaczeto ptaci¢ i to bez mej wiedzy. Na
tern miejscu wspomne, iz, przejmujac administracje dnia 25 sierpnia,
powiedziat mi p. Pawlikowski, iz uzyskat od wykonawcow testamentu
decyzje odjazdu p. Grocholskiej z Kornika z remuneracjg za dotych-
czasowe trudy 1.000 zt. i ta informacja okazata sie nieprawdziwa.

Do stronicy 54-ej.

Wydrukowano: ,,Odpisanie pozyczki udzielonej na kupno Rogowa.
Pozyczke udzielong w swoim czasie przez §. p. Wihadystawa hr. Za-
moyskiego siostrzeicom jego hr. Grocholskim na kupno Rogowa
w wysoko$ci 120.000 zt. nalezy, wobec wyjasnien udzielonych przez
dr. Henryka Wilczynskiego, uwaza¢ za darowizne $. p. Wiadystawa
hr. Zamoyskiego na rzecz krewnych”.

Wspomniatem juz kilkakrotnie, ze o darowiznie nie mogto by¢
mowy. S. p. Fundator nie miat powodu do wyréznienia tylko Grochol-
skich. Bo cho¢ stracili oni majagtki w Rosji, bynajmniej biedakami nie
byli. Jeden—Muichat ozeniony z ks. Czetwertynska z majatkiem, drugi
Remigjusz woéwczas kawaler, rotmistrz — posiadali wraz z matka ka-
mienice w Warszawie (Mazowiecka 10). Pan Remigjusz niedawno oze-
nit sie rowniez z X. Czetwertyriskg i sadzac z podrozy poslubnej
aeroplanem do Rumunji darowizn z Fundacji nie potrzebuje.

Ale nawet w tern, co Zarzad wydrukowat, miesci sie¢ sprzecznosc.
P. Zamoyski bowiem pozyczyt 102.000 zt., a kwota 120.000 zt. po-
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stata z biegiem czasu z powodu doliczania odsetek w my$l zyczenia
$. p. Fundatora na rachunku biezacym. Jasna rzecz, ze 18.000 zt. od-
setek nie mogto nar6$¢ od 31 maja 1924 r. do 21 grudnia 1924 r.,
bo odsetki byly dopisywane w tej wysokosci, jak liczyta P. K. O.
Kwota wiec 120.000. zt. powstata w rachunkach znacznie pdzniej,
a zostata przytoczona w zmyslonem i co do daty ,,odpisaniu”. Bo jeszcze
13.V1.1925 r., a wiec w pot roku po dacie odnosnego niby—protokétu
w sprawozdaniu, przedtozytem wykaz rachunkowy, gdzie dtug Grochol-
skich wynosi 122.210 zt. C6z wiec ma sie staC z nadwyzkg 2.210 z+.?

W istocie za$ na posiedzeniu w Korniku 21. XlI. 1924 r. byla
mowa 0 dtugu Grocholskich. X. Czartoryski pytat mnie, jak sie ta sprawa
przedstawia (czy nie lepiej byto przy spisywaniu testamentu spytac
0 to §. p. Fundatora?). Przedstawitem, szczegbtowo opisujac trudnosci
uzyskania tej pozyczki, ze jest to diug, co do ktoérego $. p. Fundator
zastrzegt, zebym ani szybkiego zwrotu, ani wygérowanych odsetek
nie zadat, ani weksli (bo spodziewat sie skryptu)—i ze diug ten wpi-
satem na rachunek biezacy. To moje wyjasnienie stato sie powodem,
ze X. Czartoryski zaproponowat roztozenie na sptaty na lat 20 i 5%
odsetek rocznie. Zgodzitem sie i oSwiadczytem, ze gotéw jestem pod-
pisa¢ umotywowany w tej sprawie protokdt. Oswiadczenie to przyjeto
milczeniem i zakonczeniem posiedzenia i pézniej nigdy nie byto mowy
o dhugu Grocholskich az na ostatniem posiedzeniu, w ktérem bratem
udziat w lipcu 1925 r. O odpisaniu tego dtugu z uzyciem mego na-
zwiska dowiedziatem sie po ukazaniu sprawozdania i bytem tern na-
ruszeniem publicznego majatku wysoce oburzony. Sprawozdanie to,
mimo, ze dotyczyto tak czesto wylgcznie mojej pracy, nie bylo mi
przestane. Mimo umowy z dnia 25.VII1.1925 r., ze otrzymam za rok
1924/25 bilans dla skontrolowania wyniku mojej pracy administracyj-
nej, bilans ten, wykonczony 19 wrze$nia 1925 r., zostat mi przestany
w drugiej potowie grudnia 1925 r.! A wiec juz po pierwszem posie-
dzeniu Kuratorjum. Ten wiasnie ustep sprawozdania o darowiznie
spowodowat moje pisma do Ministerstwa OsSwiaty i do Najwyzszej
Izby Kontroli Panstwa (zatacznik 19 i 20).

Opuszczajagc  Fundacje, przygotowatem opis powstania jej, 0s6b
Fundatoréw i wazniejszych zdarzen, — a to w nadziei, iz publikacja
ta usunie cien, jaki na mnie, jako administratora, padt przez nie-
lojalne postepowanie wykonawcéw testamentu; nie sadzitem jednak, ze
opublikowane sprawozdanie, przedtozone 15. XIl. 1925 r. Kuratorjum
Fundacji, zmusi mnie do zgota niespodzianych rewelacyj w imie dobra
narodowego. Nadto w Rzeczypospolitej obowigzuje podatek od da-
rowizn. Dlaczego wykonawcy testamentu nie zgtosili jej do wymiaru

5
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podatkowego? Niestychane jest to wszystko w stosunku do Fundacji
i do Skarbu Rzeczypospolitej.

Do stronicy 55-gj

Wydrukowano: ,,protokét z posiedzen odbytych dnia 20 i 21 czer-
wca 1925 r. w Kérniku”. Posiedzenie to odbyto sie 13 czerwca: nie
wiem z jakiego powodu, lub w jakim celu date przeinaczono.

Dalej wydrukowano: ,,Wypowiedzenie posady dr. Henrykowi
Wilczynskiemu. Po przeprowadzeniu zasadniczych wstepnych dyskusyj
Witold X. Czartoryski imieniem wykonawcOw testamentu o$wiadcza
dr. Henrykowi Wilczynskiemu gotowo$¢ przyjecia wniesionej przez
niego rezygnacji ze stanowiska petnomocnika dobr i interesdw Fun-
dacji ,Zakfady Kornickie” w terminie, wzajemnie blizej omowic¢ sie
majagcym, oraz wydania mu $wiadectwa pracy nastepujacej tresci: W. P.
dr. Henryk Wilczynki, wiasciciel maj. Grabowiec, pow. Szamotuty,
petnit obowigzki naczelnego dyrektora débr Koérnik i Zakopane (19.000
ha) od dnia 1 stycznia 1923 r. Glownem zadaniem Jego pracy byto
przysposobienie majatkow tych dla celow Fundacji ,,Zakfady Kornic-
kie”. Pracy tej podjat sie w nader ciezkich warunkach ekonomicznych.
Stan majatkdw po wojnie byt wysoce pod kazdym wzgledem zanie-
dbany. W ciggu swej pracy dr. Henryk Wilczynski podniést znacznie
dochody, zorganizowat administracje, oraz wprowadzit rachunkowos¢
wedle przysztych potrzeb Fundacji.

»Wobec uregulowania spraw majatkowych, a rozbieznosci w po-
gladach z zarzadem na dalszy bieg spraw majgtkowych Fundacji, wobec
znacznej odpowiedzialnosci przed przysztoscig— ze stanowiska swego
zrezygnowal, z zastrzezeniem prawa zatrzymania mieszkania i ogrodu
w Zrenicy do dnia 1 kwietnia 1929 r., uzywania tamze parokonnego
pojazdu, poboréw po dzierr 30 czerwca 1926 r., oraz kupowania po
cenach hurtowych tamtejszych produktéw rolnych na wiasne potrzeby”.

Przedewszystkiem zastanawia, iz tym razem X. Czartoryski i hr.
Zamoyski wystepuja w sprawozdaniu w swej wiasciwej roli wykona-
wcow testamentu, bo pozatem wszedzie w sprawozdaniu wystepujg
jako zarzad.

Sprawa wypowiedzenia w istocie miata sie zupetnie inaczej.

Na posiedzeniu zarzadu w grudniu 1924 r. X. Czartoryski pro-
bowat wprowadzi¢ do administracji Fundacji p. Pacynskiego, swego
administratora w Konarzewie, ato w ten sposéb, by usung¢ przedtem
it Szymborskiego, dyrektora w Kérniku, wieloletniego urzednika $. p.
Fundatora. Temu sie opartem, bo ani powoddw do usuniecia p. Szym-
borskiego nie miatem, ani potrzeby wprowadzenia p. Pacynskiego,
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tembardziej, iz wrecz zapytany przezemnie X. Czartoryski o$wiadczyt,
iz p. Pacynski bedzie drogi.

P. dr. Pawlikowski aprobowat moje stanowisko, a w czas jaki$
o$wiadczyt mi, iz sprawa z Pacynskim bedzie bezprzedmiotowa, bo
dostanie on wysokie stanowisko w Warszawie w Departamencie le-
$nym. Istotnie nastgpit spokdj—i zgodna praca Zarzadu ze mna.
W kwietniu 1925 r. otrzymalem jednak list (zatgcznik 12) p. Paw-
likowskiego z Bonn, gdzie pisze, ze znéw sprawa intryg z powodu
p. Pacynskiego wyptyneta. Zastrzegt jednak dyskrecje. Wobec tego
w kwietniu juz w Warszawie pytatem hr. Jana Zamoyskiego, czy wy-
konawcy testamentu sg zadowoleni z biegu spraw. Na to bez waha-
nia odrzekt, ze: ,naturalnie, przeciez wiemy,ljak byto przedtem*. Czy
0 knowaniach Czartoryskiego nie wiedziat— nie wiem, ale powiedze-
niem swem zupetnie mnie uspokoit i sadzitem, ze dyskretny list
p. Pawlikowskiego jest juz bez znaczenia.

Na dzien 13 czerwca 1925 r. byt naznaczony zjazd Zarzadu
w Korniku —i odbyt sie. Posiedzenie odbyto sie w moim pokoju nad
biurem o godz. 5-ej ppot.. Bez zadnej dyskusji i podania motywdw,
X. Czartoryski wreczyt mi odrazu na poczatku posiedzenia list dato-
wany 13. VI. 1925 r. (zatacznik 13). Po przeczytaniu tego listu o$wiad-
czytem, ze przy stanowisku upierac sie nie bede, administracje posta-
ram sie zdaC jaknajpredzej, ale zadam wyjasnienia powoddw. Jedna-
kowoz propozycji wniesienia rezygnacji nie wykonam, bo ,jest—to
propozycja ministrowi, ktory co$ ukradt, a ja przeciwnie — dotozytem*.
Podczas mego przemowienia p. Jan hr. Zamoyski i p. Pawlikowski pa-
trzyli milczac w ziemie. Na moje pytanie, jak wyobraza sobie X. Czar-
toryski termin odejScia mego — odrzekt ,jaknajpredzej“, a na uwage
p. Pawlikowskiego, ze musze wiele waznych spraw zatatwié, odrzekt z nie-
zadowoleniem, ze stwarza sie nieokreslono$¢ potozenia. Gdyby nie
chodzito mi o dobro Fundacji i stowo dane $. p. Fundatorowi, ci-
snagtbym aktami i wyszedtbym. P. Pawlikowski sadzit, ze regulacja me-
go odejscia potrwa do pazdziernika. Spieszytem i sam, przynaglajac za-
rzad pisemnie do pospiechu. — Wymogtem odebranie protokdélarne
administracji juz 25.VI11.1925 r. Odno$ng korespondencje przechowuje.

Po posiedzeniu dnia 13. VI. 1925 r. rozmawiatem z p. Pawli-
kowskim, ktéry twierdzit, ze X. Czartoryski zdecydowat sprawe wy-
powiedzenia mi stanowiska wbrew jego opinji, ze ma on nawet zamiar
wycofac sie z zarzadu débr Kornickich, a zostanie tylko przy Zakopanem.
Sadzac, ze mam przed sobg przyjaciela Fundacji, odradzatem mu tego
kroku, owszem—namawiatem, by sie zajmowat catoscia.

Dnia 14.V1.1925 r. (nazajutrz) pojechaliSmy razem z p. dr. Pa-
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wlikowskim kurjerem do Krakowa—sami w przedziale. Bytem oburzony,
nie mogtem broni¢ swego stanowiska, by nie by¢ posadzonym o inte-
resownos$¢, zal mi bylo opuszcza¢ Fundacje, dla ktorej potozytem tyle
trudu. P. dr. Pawlikowski niby wspotczut i zastanawiat sie, jaki powod
usuniecia podadzg wykonawcy testamentu. Zastanawialismy sie, czy
nie przedtozy¢ catej sprawy X. Biskupowi Krakowskiemu, ale posta-
nowitem czeka¢ podania powoddéw, a wiedzac z gory, ze tak, czy owak
wspOtpraca moja z wykonawcami testamentu nie bedzie mozliwa, na
skrawku papieru zielonym atramentem wypisatem projekt $wiadectwa
odejscia, o ktore prositem p. Pawlikowskiego (a nie wykonawcéw
testamentu), bo, jako materjalnie nie ubezpieczony, musiatem szukac
nowej pracy, (do swego folwarczku, jako wydzierzawionego, wro6-
ci¢ nie mogtem). P. Pawlikowski obiecat, uwazat nawet, ze za mato
0 swej pracy podatem, poOZniej przyrzekt, odbierajgc administracyjne
akty dnia 25. VIII. 1925 r., wystawi¢ S$wiadectwo od siebie, bo za-
strzegtem sie, ze podpisy X. Czartoryskiego i Jana Zamoyskiego stra-
city dla mnie znaczenie. | do dzi$ dnia zadnego Swiedectwa nie otrzy-
matem. Ot6z 6w szkic z dodaniem do niego daty dotyczacej pobo-
row — w sprawozdaniu p. Pawlikowski cytuje, jako wydanie $wia-
dectwal...

Do dnia 9. VII. 1925 r. nie otrzymatem od wykonawcdéw testa-
mentu wyjasnienia powoddéw ich decyzji. Dnia 9 VII. 1925 r. wysto-
sowatem list (zalgcznik 15) tez bez skutku. Na posiedzeniu dnia
24. VII. 1925. r. w Warszawie X. Czartoryski o$wiadczyt mi, ze za-
rzutbw zadnych nie moze mi postawi¢, ani nie ma powodéw do wy-
toczenia dochodzen dyscyplinarnych, tembardziej, ze jestem 0soba
prywatng... P. Pawlikowski i p. Zamoyski milczeli.

Wtedy przekonatem sie, ze szkoda w mej sprawie stow do ludzi
pozbawionych odwagi cywilnej. Prositem o jaknajszybsze odebranie
administracji, a czekalem na to jeszcze caly miesiac.

Zaczatem wolwczas opisywac swoj stosunek do Fundatoréw i Fun-
dacji. Uprzedzitem p. Ministra Stanistawa Grabskiego na audjencji
27. VII. 1925 r., ze opuszczam Fundacje, ze podejrzewam cheé niele-
galnego zafatwienia prywatnych intereséw, przestatem mu p6zniej swe
sprawozdanie, (ktére przechowuje w odbitce), uprzedzatem, ze sg wie-
rzytelnosci, ktoére mogg by¢ nielegalnie umorzone, ze sg wysuwane
nowe pretensje, ze rekopis trzeciej czeSci Dziadow powinien by¢ zwro-
cony. A po przeczytaniu sprawozdania o Zakkladach Kaornickich
w styczniu 1926 r, zareagowatem, jak w zatgcznikach 19 i 20. Dotych-
czas nie odniostem wrazenia, by Ministerstwo O$wiaty w stosunku do
Zaktadow Kornickich wykazato wieksze zainteresowanie.
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Na stronicy 55-ej jest rowniez podane ,.zawarcie umowy stuzbo-
wej z p. Antonim Pacynskim®, Tres¢ tej umowy dos¢ obszerna, wiec
przytocze tylko najwazniejsze punkty, dotyczace interesow Fundacji,
lub naruszajgce ustawe o Zakladach Kornickich. 1 tak, umowy tej

Hart. 1. p. Antoni Pacynski.. bedzie w zastepstwie zarzadu
przetozonym wszystkich dziatdow Fundacji i bedzie niemi w mysl zyczeh
zarzadu kierowat* —nie jest zgodny z art. VI ustawy o Zakladach
Kornickich, ktoéry przewiduje: ,,zarzad mianuje naczelnika, zarzadzaja-
cego majatkiem Zaktadéw Kornickich®, nie moze wiec on by¢ przeto-
zonym wszystkieh dziatéw (np. naukowych, stypendjalnych).

Dalej ,art. Il, P. Pacynski gospodarowa¢ i pracowaé¢ bedzie
w ramach przez zarzad zatwierdzonego budzetu” — nie jest zgodny
z art. V ustawy, ktéry prawo uchwalenia budzetu zastrzega dla Ku-
ratorjum, a nie dla Zarzadu. W art. Il umowy z p. Pacynskim zarzad
przekracza swe kompetencje, wkraczajagc w prawa Kkuratorjum.

W art. lll umowy brzmienie ,urzednikéw naczelnych poszczegél-
nych dziatbw mianowaé i odprawia¢ bedzie... zarzad na wniosek
p. A. Pacynskiego“,—nie jest zgodny z art. VI ustawy, bo naczelnik
moze mie¢ gtos w sprawach majatkowych, a nie n. p. w kwestji mia-
nowania dyrektora instytutu lesnego, lub przetozonej w szkole gospo-
darczej. Jest-to nadanie naczelnikowi praw, ustawg o Zakladach
Kaornickich nie przewidzianych.

Art. IV umowy traktuje o poborach, mianowicie ,IV. pobory
p. A. Pacynskiego beda nastepujgce: 1). Pensja miesieczna platna
z dobtu zk. 2.500 (dwa tysigce piecset ztotych), wzglednie na wypadek
dewaluacji, uznawanej przez Rzad przy wyptacaniu urzednikéw pan-
stwowych, oraz przez Bank Zwigzku Spotek zarobkowych w Poznaniu,—
réwnowarto$¢ ztotego w zlocie.

2) Mieszkanie wolne, wraz z dostatecznym ogrodem warzywnym
i sadem, opat w stanie gotowym.

3) Wolng lokomocje, badZz to w postaci koni, uprzezy, woézkow,
woznicy i t. p., badZ tez w postaci samochodu.

4). Przyznaje sie p. Pacynskiemu ilo$¢ do 40 sztuk zajecy, 3 ro-
gaczy, 100 kuropatw. Kuropatwy, mieszczace sie w powyzszej liczbie,
oraz inne ptaki ubite w lesie wolno p. Pacynskiemu réwniez bra¢ na
wiasny uzytek.

5). P. Pacynskiemu przystuguje prawo zaopatrywania sie na swoje
potrzeby we wszelkie ziemioptody i zapasy, wyprodukowane w maj.
Fundacji, po cenie targowe;j.

6). W razie podrézy stuzbowych poza obreb majgtkdw Karni-
ckich otrzymywac bedzie p. A. Pacynski zwrot kosztow podrdzy, oraz
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podwojne dyjety urzednikéw panstwowych V stopnia. W razie podrozy
do Zakopanego, o ile p. A. Pacynski bedzie miat wolne utrzymanie,
pobiera¢ bedzie tylko potowe wyzej wspomnianych dyjet. Nadzwyczajne
wydatki, wzglednie koszty reprezentacyjne wolno p. Pacynskiemu
likwidowac jedynie za przedtozeniem odnos$nego rachunku Zarzadowi
do zatwierdzenia.

7. P. A. Pacynskiemu wolno uzywa¢ takze dla swych prywa-
tnych spraw i dla cztonkéw rodziny Srodkéw lokomocji, woznicy i stroza
(przy uzyciu samochodu zwraca koszty benzyny).

8. W razie potrzeby przyznaje sie p. Pacynskiemu urlop wypo-
czynkowy.

9. Koszty przeprowadzenia sie do Kornika zostang p. Pacynskiemu
zwrdcone”,

Zwracam tu uwage na wysoko$¢ poboréw, tembardziej, ze czy-
telnik sadzi¢ moze, ze poprzedni naczelny dyrektor—dr. Wilczynski tez
w podobng gaze optywat. Nadmieniam jednak, ze nie mam nic 0so-
biscie przeciw p. Pacynskiemu i szczerze mu zycze, by praca jego
przyniosta Fundacji jaknajwiekszy pozytek.

Mam atoli dowody, ze X. Czartoryski pozbyt sie p. Pacynskiego
na koszt Fundacji, ale nie ze wzgledu na dobro jej majatkow, i zapytuje:

a) dlaczego nie rozpisano konkursu ?

b) dlaczego nie podano w sprawozdaniu poboréw dr. Wilczyn-
skiego ?

c) dlaczego zrobiono bez wiedzy Kuratorjum umowe na lat 10?

d) dlaczego nie zastanowiono sie, ze trudno pogodzi¢ tak ciezkie
i odpowiedzialne obowigzki naczelnika Fundacji i panstwowego dyre-
ktora lasow wojewddzkich? Kazda z tych spraw wymaga catkowitego
oddania sie i dla kazdej z nich—wobec istotnego stanu gospodarki
panstwowej i Fundacyjnej — doba za krétka.

Sprawa zawarcia 10-cio letniej umowy z nowym naczelnym dyre-
ktorem wyglada nielegalnie, a mianowicie: nawet gdyby usuniecie
poprzedniego dyrektora byto uzasadnione, to nastepny mogtby mie
umowe tylko prowizoryczng, az do utozenia przez Kuratorjum regulaminu
prac i obowiazkéw, a takze uprawnien. Regulamin nalezy do praw
Kuratorjum w mysl art. V ustawy. Wida¢, ze ani zarzad, ani p. Pacyn-
ski ustawg sie nie krepowali.

Ustalenie praw i obowigzkéw naczelnika az na lat 10 bez wie-
dzy Kuratorjum jest grubem przekroczenim uprawnien wykonawcow
testamentu, wzglednie zarzadu® wiec umowa ta powinna by¢ przez
kompetentne wiadze (Ministerstwo Os$wiaty) uniewazniona, jako bezpra-
wie, i na stanowisko naczelnego dyrektora powinien by¢ rozpisany
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konkurs, w ktérym ostatecznie p. Pacynskiemu moze byé przyznane
caeteris paribus — pierwszenstwo.

Webec faktu dokonanego zawarcia powyzszej umowy, narzuca
sie niejako na Kuratorjum potrzebe utozenia (w mysl art. V ustawy)
odpowiedniego regulaminu, salwujgcego nielegalng umowe, mimo, ze
me jest ona zgodna z intencjami Fundatora i ze jest szkodliwa dla
interesow Fundacji. Zbyt ona kosztowna i daje naczelnikowi majat-
kéw. uprawnienia zbyt szerokie, bo siegajace az w cele naukowe Fun-
dacji. Ciekawe, jak wybrnie z tego Kuratorjum...

$'5 wigc wrazenie- ze wykonawcy testamentu zaskoczy¢
cheieli Kuratorjum umowa, jako faktem dokonanym, tembardziej, ze
sprawozdanie zostatlo mu przedtozone podczas samego posiedzenia,
tak, ze nie bylo czasu na zbadanie i zastanowienie si¢ nad sprawo-
zdaniem.

Trzeba mie¢ nadzieje, ze wiadze polskie, X. Arcybiskup Kra-
kowski i Przedstawiciele nauk w Kuratorjum, a takze p. Ordynat
Maurycy Zamoyski, jako pierwszy prezes Kuratorjum, poddadzg poste-
powanie wykonawcOw testamentu i ich delegata wzgl. zarzadu,
a takze naczelnej dyrekcji w osobie dr. Wilczynskiego krytyce i to
urzedowej, bo tego rodzaju sprawy, jak zarzad mieniem publicznem,
ocenie sgdow polubownych podpada¢ nie moga.

Do stronicy 59-¢j.

Wydrukowano: ,profesorom wyzszych uczelni, zgrupowanym
przy Kasie Mianowskiego w Warszawie, przyznano parcele na budowe
willi obok tartaku Zwierzyniec w Kuznicach”. Ot6z nie wykonawcy
testamentu, ani Zarzad, lecz rfczynit to jeszcze za zycia $. p. Funda-
tor, a wykonat dr. Wilczynski. Nic w tej sprawie wykonawcy testa-

mentu nie mieli do orzekania, najwyzej mogli skonstatowa¢ fakt. Tak
stylizowane sprawozdanie czyni wrazenie strojenia sie w cudze pidrka

dobrodziejstw, okazanych przez §. p. Fundatora.

Do stronicy 61-ej.
Podano: ,,zatwierdzono sprzedaz 900 m3 drzewa w stanie okrg-
glym (Swierk) w cenie za pierwszg klase 22.50 gr...” Ot6z — sosny,
a nie Swierka, ktory nie bywa w takiej wysokiej cenie.

Do stronicy 62-g].

Podano: ,,Dyspozycje, wydane przez Zofje hr. Grocholskg, unie-
mozliwity przebudowe biur administracyjnych wedle planu, przyjetego
i zatwierdzonego na poprzedniem posiedzeniu zarzgdu”.
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P. Grocholska bezprawnie wtracata sie do administracji, nie-
wiele sobie robigc z wykonawcéw testamentu, a powodujgc tern nie-
porozumienia i intrygi. Dla porzadku nalezatoby przerobi¢ biuro we-
dhug pierwotnego planu i to na koszt p. Grocholskiej, wihascicielki
kamienicy w Warszawie, ul. Mazowiecka 10. Moze takie postawienie
kwestji zahamowatoby nieuzasadniong chciwos$¢ wiadzy p. Grocholskiej
i uwolnitoby Zarzad Fundacji od jej ingerencyj.

Do stronicy 63-€j.

Whynik zbioru ziemioptodéw na folwarku Biernatki jest obliczony
w funtach, a nie w kilogramach, jak mylnie podano.

Do stronicy 64-gj.

»Przyjecie DzieCmirowa we wiasng administracje”. Zakupiono...
inwentarze... na weksle”. Ot6z nie podano tam, ze owe weksle na
28.000 zt. podpisat dr. Wilczynski.

Do stronicy 65-gj.

»Zestawienie wydatkow débr Kornik i Zakopane”. W obszernem
zestawieniu wydatkow, wykonanem przez niewymienionego w sprawo-
zdaniu dr. Wilczynskiego (zmudna osobista praca z waloryzowaniem
kazdej pozycji), przy druku sprawozdania nie napisano do jakiego
czasu, tylko od jakiego czasu — ,o0d 1.1.1923 r.”. Zestawienie to dr.
Wilczynski wreczyt Zarzadowi 13.V1.1925 r. na posiedzeniu. Dlaczego
pominieto, iz zadat on skontrolowania ksiag, by sie przekona¢ mogli,
czy sa wydatki nieuzasadnione koniecznoscig, lub przekroczone co do
wartosci, jak réwniez dla przekonania sie o korzystnosci uzyskiwanych
ze sprzedazy produktéw rolnych cen? (notowat to p. Zamoyski w no-
tesie). W tem zestawieniu po czerwiec 1925 r. wykazana jest pozyczka
na Rogowo, a wiec nie byla jeszcze wtedy odpisana. Ciekawe, od
kiedy powstata darowizna? W powyzszem zestawieniu pozycja ta
figuruje w rozdziale B. Zakopane pod L. 4 — w kwocie 122.210 zt.

Do stronicy 67-¢j.

Protok6t z posiedzenia 24.VI1.1925 r. w Warszawie; podano:
»otan finansowy Fundacji. Rozpatrzono stan finansowy Fundacji, pre-
liminarz dochoddéw i rozchodéw b. r. gospodarczego. Z preliminarza
okazato sie, ze, o ile dochody wptyng w przewidywanej wysokosci,
bedzie mozna spfaci¢ zaciagniety dtug w P.K.O., wynoszacy obecnie
sume 360.000 zt.”. Jest-to nonsens. Bo na tem wiasnie posiedze-
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niu byta mowa o preliminarzu za rok 1924/25, a wiec ubiegty, i zwré-
citem uwage, ze przez Grocholskich i Lubomirskiego, ktérzy nie zwra-
caja swych dtugéw, nie mozna bylo szybko amortyzowaé zobowigzan,
przez Fundacje zaciggnietych. Wotedy Czartoryski zachngt sie, ze
Grocholscy nie moga placic.

Na tern tez posiedzeniu jeszcze raz byla mowa o niepodanych
mi powodach usuwania mnie od zarzadu, wzglednie o sadzie dyscypli-
narnym; dlaczego tego nie zaprotok6towano? W sprawozdaniu wydru-
kowano tylko blage o propozycji odprawy i ustaleniu terminu ode-
brania administracji odemnie na 25. VIII. 1925 r. O odprawie nie
odezwatem sie ani stowem po zakomunikowaniu mi o decyzji do-
wolnej zarzadu, tylko zapytatem, czy, opuszczajgc Fundacje, moge pre-
tensje swe materjalne zlikwidowaé odrazu, bo Fundacja byta mi winna
za pensje i bezprocentowe pozyczki.

Do stronicy 71-ej.

Protokot z dnia 21.X.1925 r.; podano: ,,Postanowiono zwolni¢ b. dy-
rektora dobr zakopianskich p. W. Szymborskiego... przyznajagc mu
emeryture az do $mierci 300 zt. miesiecznie, zonie na wypadek jego
$mierci zasitek w wysokosci 100 zt...”

Kilkakrotnie moéwitem zarzadowi, ze p. Szymborski otrzymat do-
statnig emeryture jeszcze za zycia $. p. Fundatora w postaci docho-

owej realnosci w Zakopanem. Do Kérnika przeniést sie juz prawie
jako rezydent emeryt. Jakiem prawem zarzad przyznat mu drugg eme-
ryture: Pierwszg uzyskat przezemnie; byt nader zdziwiony i wdzigczny.

Do stronicy 74-ej.
W R-ku bilansu zamkniecia z dnia 30. VI. 1925 r. czytamy:
»Dtuznicy Kornik jak wyciag sald  312.310 zt. 10 gr.
" Zakopane jak wyciag sald 172.293 zi. 65 gr.

Wierzyciele Kornik 730.513 zt. 05 gr.
Zakopane 620.243 zl. 47 gr.

_ ~ 1-350.756.52.”
Wobec tak powaznych sum na rachunkach wierzycieli i dtuzni-

6w nalezato wymieni¢ bodaj gtowniejsze osoby, lub gtéwniejsze po-
zycje nominatim, zaréwno dla porzadku i Scistosci, jak i dla wykaza-
nia charakteru i zrodta tych pozycyj, bo nie jeden kurator, lub czy-
telnik mogtby sadzi¢, ze te powazne dtugi wynikly z niedbalstwa,
lub niedotestwa administracji, a nie z koniecznosci gospodarczych
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ostatniego okresu, lub zdarzen lat dawno ubiegtych. Zastanawiajace
jest, ze nawet zestawienia zobowigzan hipotecznych, ani wykazu cie-
zarbw emerytalnych, ani osobnego zestawienia podatkow, jako po-
zycji w ostatnich czasach wyjagtkowo wazkiej—w rachunkowej czesci
sprawozdania niema. Brak réwniez wyciggu sald.

Streszczajac sie, trzeba przyzna¢, ze zamkniecie rachunkowe
jest przedewszystkiem wogdle nieprzejrzyste, co jest o tyle jeszcze
wielkg wadg, iz jest to pierwsze rachunkowe sprawozdanie, pierwszy
bilans od lat kilkudziesieciu. Poczuwam sie tez do obowigzku przy-
pomnienia, ze do bilansu rachunkowego nalezato weciagna¢ i 4 ak-
cje cukrowni w Srodzie, wartosci conajmniej 10.000 zt. | pytam jesz-
cze, dlaczego nie umieszczono w sprawozdaniu preliminarzy na rok
1924/25? Czy nie dlatego, ze tkwig w nich pozycje Grocholskich?

Do stronicy 84-ej.

Ponizej zamieszczam przedruk rachunku strat i zyskow, oznacza-
jac w nawiasie stronice oryginatu sprawozdania. Po przedruku rachun-
kéw z oryginatlu zamieszczam w dalszym ciggu uwagi do poszczegol-
nych stronic sprawozdania, powotujac sie na liczby, jak w oryginale.

\
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Dalej nastepuje przedruk z oryginalnego sprawozdania, ktory zawiera

zestawienie rachunku strat i zyskow w sposob, ukrywajacy istotny
wynik pracy administracyjnej na majgtkach za rok 1924/25.
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WINIEN (str. oryg. 84) Rk. zyskow i strat za czas
zt. ar. zt. ar.
Rk. Administr. centr.:
Koérnik: pensje i ordynarje . .. 28.182 06
amortyzacja budynkéw . ... 820 —
kancelarja............cccoooveiene 693 04
poczta i gazety .............. 1322 84
utrzymanie Koni.................... 2312 65
konserwacja budynkéw . . . 3593 —
utrzym. uprzezy i pojazdow . 939 96
amortyzacja koni ....... 90 —
darowizny........ccceceveevneninens 13.347 09
emerytury.....c.coeenen. 2457 18
podatki i asekuracje............ 7.826 10
opat i Swiatto.........ccce..e.. 3.087 47
amort. inwent. martwego . . 964 30
POArOZe ..o 5.617 07
rézne drobne rozchody . . . 1.134 40 72.387 16
Zakopane: pensje i ordynarje . . 48512 80
amort. budynkow................. 510 —
kancelarja........cccocveevnennnne 943 88
poczta i gazety .............. 1576 11
utrzymanie Koni...........c......... 3.898 64
konserwacja budynkéw . . . 9.220 99
utrzym. uprzezy i pojazdow . 353 65
amortyzacje koni i strata . . 275 —
darowizny.......cccoeveenen . 2.854 32
emerytury........cccceee. . 1.487 58
podatki i asekuracje . .... 4190 75
opat i Swiatto........cccoeennnne. 3.327 65
amort. inw. martwego . ... 714 20
podroze .....ccoceeiiienne 3.810 66
rozne drobne rozchody . . . 3.752 27 85.428 50
Rk. Folwarkow wydzierz.:
Fk. Trzebaw: amort. budynkow. 4782 91
opust na opale..................... 238 '— 5,020 91

Do przeniesienia . . . 162.836 57



od 1 lipca 1924 do 30 czerwca 1925 r.

Rk. Administr. centr.:

Kornik: zwrot od wydziatdw . .
Zakopane: ,,

Fk.
Fk.
Fk.

RK.
Fk.

Fk.

Rk. Folwarkéw wydzierzaw.:

Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.
Fk.

Trzebaw: wplacony czynsz
Gadki:
Szczodrzykéw: ,, ”
Dachowa: i "
Runowo: " "
Pierzchno: " "
Kromolice: i i
Zimino: N N
Dzieémiréw: N
Kijewo: N N
Bieganowo: i N
Januszewo: " N
Babin: " "
Bagrow: N ,
ze sprzedazy kamieni. .
Jarostawiec: wptacony czynsz
Dworzyska: i "
Zwota: " "

Folw. we wlasnym zarzadzie:

Biernatki: zboze..................
OKOPOWE .....ocvvveinne.
trzoda chlewna ....
OWCE . . mrrverierrieens
drob i jaja.......c.....
MIEKO oo,

trzoda chlewna . ...
Do przeniesienia . . .
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zt.

72.387
85.428

14.849
1.134

45.505
20.820
8.793
1.534
213
4.269
71.100
55.363
7.673
1.178

135.315

(str. oryg. 85)

16
50

98

98
12
21
85
85
77
64
18
05
15

02

zt.

157.815

33.532
6.544
4.536

12.266

11.523
5.202

13.262

10.280
6.572
6.768

11.566
7.619

35.297

15.983
23.349

3.150
1.396

81.137

447.807

MA

ar.

66

22
10
59
58
75
60
71
25
50
52
40
80
86

94

78

24



WINIEN

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Fk.

Z przeniesienia . ...

Gadki: amort, budynkoéw . .
konserw, budynkow . ...

Szczodrzykow: zapt. podatki .
amort, budynkow. . .. ..

Dachowa: amort, budynkdw.

konserwacja budynkow . .

podatki = ....coooeiiiiiie

Runowo: amort, budynkéw .

konserw, budynkéw . ...
podatKi........ccocooeviininn - .

Pierzchno: amort, budynkoéw .
konserw, budynkéw .. ..

podatKi.........ccoooverrnnnnnn.

Kromolice: amort, budynkow.

podatki .....cccooiiiiiiiiie

Zimino: amort, budynkow. .
konserw, budynkéw i ptoty.
podatKi........ccccoevvininnnnen.

Dzie¢miréw: amort, budynk..
konserw, budynkéw . ...
podatKi.........ccccoooviinnnnnns

Kijewo: amort, budynkow. .
konserw, budynkéw . ...
podatKi..........c.cou.. ...

Bieganowo: amort, budynk. .
podatki ....cccooviiiiiis

Januszewo: amort, budynk. .

konserw, budynkow . ...
podatKi.........cccceorrrnnnnnnn.

Babin: amort, budynkow . .

konserw, budynkéw . ...

podatKi........ccceoueivinnn o :

Do przeniesienia . . .

78

(str. oryg. 86)

zt.

1.954
32

1.021
1.429

1.356
400
951

1.397
668
1.557

1.358
93
200
1.520

1.958
1.520

1211

1.452

1.383
150
1.224

1.036

1.565

2.159
1.675

1.789
1.689
3.195

2.774
11.024

gr-

95

23

>

J

zt.
162.836

1.986

2450
2708
3.622
3172
3.479
3.372
2757

2.657

3.834
6.674

13.839
213.392

Rk. zyskoéw i strat za czas

ar.
57

30

68

36

58

19

50

90

16

78

79

03

86
70



W

od 1 lipca 1924 r. do 30 czerwca 1925 r.

Z przeniesienia . . ..
OWCE O :

Rk. laséw Kornickich:

Rew. Kornik: drzewo miekkie . .
, twarde . .

pniaki i gatezie. . ......
drzewo opatowe ... ....
trzebionka. . - - . . ... ..

rozne drobne przychody . .

Rew. Trzebaw: drzewo miekkie.
i twarde .

" opatowe.

pniaki i gatezie.....................
trzebionka...........cccccovviinnnn

Rk. Rybotowstwa
domoéw czynsz, i drobn. dzierzaw:

Koérnik: czynsz z rybotéwstwa .
" » gruntéw . ...

Zakopane: ,, , domow. ....

Rk. Gospodarswa admin.:

Kornik: przychod z sadéw owoc.
” » ogrodu warz.

” » Sprzed, zboza

rozne drobne przychody . .

Rk. Laséw Zakopianskich:

Rew. Koscielisko: drzewo kragte .
. opatowe

Do przeniesienia . . .

zt.

135.315
514

171
3.796

223.976
12.385
37.136

110.884
13.415

45
2.721
79

19.340
5.959
15.129
7.190
2.108

8.384
6.992

4.924
2.894
5.333

56

37.363
358

37.721

ar.

02
80
40
76

80
79
95
99
81
49
62
77

45
88
73
40
66

65
11

12
17
61
36

66
14

80

(str oryg. 87)

MA
zt. 2r-
447807 24
139.797 98
400.647 22
49.729 12
15.376 76
7.240 23

13.208 26
1.073.806 81
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WINIEN (str. oryg. 88) Rk. zyskéw i strat za czas
zt. sr zt. gr-
Z przeniesienia .. .. 213.392 70
Fk. Bagrow: amort, budynkow . . 1.295
podatki = ...cccovriiiiiiee, 1939 36 3.234 36
Fk. Jarostawiec: amort, budynkéw 2.559
POdAtKi e | 3309 74 5868 74
Fk. Dworzyska: amort, budynkéw | 417 —
konserw, budynkéw . . . . 310 14 7271 14
Fk. Zwota: amort, budynkéw . . . | 166 —
konserw, budynkéw . . . . | 849 21 1015 21
Rk. Folw. we wilasnym zarzgdzie.:
Fk. Biernatki: pasza dokupiona . 12542 81
strata na bydle.................. 2.010 55
760 50
29.485 39
utrzym. masz. narz. i rzem.. 2469 31
konserw, budynkow ... 6.376 94
administracja folwarku. . . 16.169 38
amort, i kons. inw. martw. . 3.346 50
podatki i asekuracje . ... 5537 58
16 —
pensje i ordynarije............. 23355 89
119 —
amort, budynkow................ 1.906 —
nawozy sztuczne 13.761 71
opat i $wiatto................ o 246 58
rézne drobne rozchody . . 851 59 118955 73
Fk. Zrenica: pasza dokupiona. . 224 80
amort, KONi.......cccoevuvenne. 2690
39.383 47
pensje i ordynarje............. 23.506 67
konserw, budynkéw .. .. 5735 56
utrzym. masz. narz. i rzem.. 3355 97
administracja folwarku. . . 13.516 47
amort, inw. martwego . . . 3.444 58

Do przeniesienia . . . 91.857 52 343.193 88



o« i lipca 1924 do 30 czerwca 1925 r.

Z przeniesienia .. ..

stosy papierniane. - .. ...
zbieran. lezan., etc. .....
dochod z wytuszczarni . . .

" » wapiennika . . ..
pasza leSna . .........
czynsze z lasOw .................

Rew. Bukowina: drzewo kragte
., oOpalowe
stosy papierniane..................
zbieranina, lezan., etc.
szkody lesne.................
pasza leSna . ... .. ....

Rk. Zaktad, przem. w Zakopanem.:

Elektrownia: dochéd za prad . .
Papiernia: tektura.........c.cccoeeeneene
masa drzewna ................
Tartak ,,Zwierzyniec*: deski. . .
kantowka....................
(0] (1] (I .

drzewo opatowe.............. :
odpadki.................

Tartak ,,Kiry*: tarcie materjatow .
wyréb gontow.....................
odpadki ....ccovveeee oo oo
trociny - ... .._......
drzewo opatowe . ... ...
stosy papierniane...............
rézne drobne przychody. . .

Do przeniesienia . . .

81

zt.

37.721

16
4,735
625
1.015
894
109

62.626
3.007
29.265
6.725
123
321

73.224
13.270

113.734

16.477
7.323
6.481

433
7.781
3.121
4811
8.049
3.369

310

3.253
3.369
802
433
807
444
506

(str. oryg. 89)

gT-

80

91
26
07
16

73
60
21
78
02
65

57
70
26
81
72
53
05
99
59
54

64
40

9
26
20
20

68

MA
zt. or.
1.073.806 81
45117 20
102.069 99
65.874- 61
86.515 27
171.894 53
9.616 25
1.554.894 66



82

WINIEN (sir. orvg. 90) Rk. zyskéw i strat za czas

zt. gr- zt. gr-

Z przeniesienia. . . . 91.857 52 343.193 88
podatki i asekuracje .. .. 11.469 89
EMErytury........ccooooervvvennn. 80 —
meljoracje.........ccoovvveninnns 100 01
amort. budynkéw . ... .. 2821 61
nawozy sztuczne............... 20.482 61

rézne drobne rozchody . . 1434 08 128245 72

Rk. Laséw Kornickich:

Rew. Koérnik: amort. budynkéw . 1.128
uprawa lasu...........cccoo....... 24.465 54
ochrona lasu................. .. 25.604 50
urzadzenie lasu.................. 1.167 60
" JOWIeCtWO.........cvvverriran, 523 68
drogi lesne . .._...... 1321 85
konserw, budynkéw . ... 8.635 10

. inw. martwego . 630 54
szkody 1e$ne ...ovevvverenn. 70 90
amort. inw. martwego . . . 503 08
PRACE ..o, 52925 08
podatki i asekuracje . . .. 15.288 66
EeMErytury......cco..ocoveueeunen. 5.697 17
opat i $wiatto.................... 59 02
utrzymanie koni rewiréw. . 1.923 80 139945 12

Rew. Trzebaw: amort. budynkéw 3142 92
uprawa lasU........ccco....... . 4545 47
ochrona lasu ........ccccee...... 213 63
urzadzenie lasu.................. 37 10
FOWIeCtWoO.........coccovcereean, 440 75
drogi 1esne .....coccoeveue... 828 52
konserw, budynkéw . . . . 1142 50
szkody le$ne ..o, 22 22
amort. i kons. inw. martw. . 633 62
PHACE. ..o, 18.589 57
podatki i asekuracje . . . . 5.987 93
utrzymanie koni rewiréw. . 2.890 41

Do przeniesienia . . . 38.474 64 611.384 72
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od 1 lipca 1914 do 30 czerwca 1925 r. (str. oryg. 91)

zt. g1, zt. ar.
Z przeniesienia . . . 1554.894 66
Stolarnia: dochdd za roboty stoi.. 40671 34
Rk. Kamieniotomow:
dochéd z Kamieniot. pod Capkami 9671 91
Ty » Mata taka . 1.021 50 10.693 41
Saldo strata............ 147470 58

Do przeniesienia . . . 17537:29 99
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WINIEN (str. oryg. 92) Rk. zyskéw i strat za czas
zt. gr- . ar.
Z przeniesienia . . .. 38.474 64 611.384 72
emerytury.........cccoeeee. 326 34
rozne drobne rozchody . . 796 37 39.597 35

Rk. Rybotéwstwa,
doméw czynsz, i dréb, dzierzaw:

Kornik: czynsze z doméw, am. bud. 706
UL W 155 26
czynsze z grunt., am. bud. 14 —
Zakopane: amort, domow czynsz. 1015 26

Rk. Gospodarstwa admin.

Koérnik: amort, budynkéw . . 1.537
PRACE .o, 12.868 65
robocizna.................... 5.59 30
podatki i asekuracje . . 1271 49
utrzymanie koni........... 502 42
opaf i $wiatlo.............. 2378 10
utrzym. masz. narz. i rzem 3.042 46
amort, KONi........c..co........ 449  —

. inw. martwego . . 242 76
konserw, budynkéw . . . 4.070 29
utrzymanie parku . . . .. 235 11
emerytury............ .. 1.993 19
nawozy sztuczne........... 213 85 34.401 22

Zakopane: amort. budynkow 336 01
PRCE .o, 6.891 49
roboCizNa .....ccocevereeen, 2.748 42
podatki i asekuracje . . 151 96
utrzymanie koni........... 5922 23
opat i Swiatto. ... ... 2052 —
utrzym. masz. narz. i rzem 5492 21
amort. narzedzi rzemiesl. 69 10

s KON e, 146 —
. inw. martwego . . 784 07

Do przeniesienia 24593 49 688.148 55
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od | lipca 1924 do 30 czerwca 1925 r. (str. oryg. 93) MA
[

zt. gr- zt. gr.

Z przeniesienia . . . 1753729 99

Do przeniesienia . . . 1753729 99
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WINIEN (str. oryg. 94) Rk. zyskow i strat za czas
zt. gr- zt. gr.
Z przeniesienia , . . 24593 49 688.148 55
konserw, budynkéw . ... 12.059 51
amort. wodociggéw . . .. 200 —
rozne drobne rozchody . . 357 78 37190 78
Rk. Laséw Zakopianskich:
Rew. Koscielisko: uprawa lasu . 13534 54
utrzym. Kkoni rewiréw. . . . 4110 30
ochrona lasu .- ._....._ 1.197 68
towiectwo...........cccceveee 343 15
drogi lesne .....cccoceveniennne 9.061 47
konserw, budynkoéw . ... 4028 98
szkody lesne .......cccceeenee. 50 66
amort. inw. martwego . . . 334 84
administracja..........c.c....... 38.096 18
podatki i asekuracje . ... 11.228 36
amort. wapiennika............ 15 —
szkotka doswiadcz.. . . - . 3.245 98
amort. budynkoéw............... 96
rézne drobne rozchody . . 934 94 86.278 08
Rew. Bukowina: amort. budynk. 922 —
uprawa lasu.........cccceceenee 8.284 97
ochrona lasu ........ccc..... 1.850 91
towiectwo i rybotowstwo . 458
drogi lesne.......ccccceven e 2499 63
konserw, budynkéw . ... 4513 37
amort. inw. martwego . . . 584 40
utrzymanie koni rewir.. . . 7.630 38
administracja.........cc.c..c.... 38.160 70
podatki i asekuracje - ... 11.266 56
rozne drobne rozchody . . 835 20 76.176 12
Rk. Zaktadéw przemystowych \
w Zakopanem:
Elektrownia: amort. budynkow . 255 —
" maszyn . . . 3.100 —

Do przeniesienia . . . 3.35% — 887.793 53
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od | lipca 1924 do 30 czerwca 1925 r. (str. oryg. 95) MA
zt. zt. I gr.
Z przeniesienia . . . 1.753.729 99

Do przeniesienia . . . 1.753.729 99
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WINIEN (str. oryg. 96) Rk, zyskéw i strat za czas
zt. zt. gr-
Z przeniesienia . ... 335 — 887.793 53
amort. instak elektr........... 4711 36
ptace z og. adm. ..... 35.988 16
amort. akwaduktéw . ... 1.874 46
" inw. martwego . . . 165 95
opat i smary........cccoe... 13598 22
konserw, maszyn ...... 3111 61
" instal. elektr.. . . 1655 73
" budynkow . ... 305 50
podatki i asekuracje - ... 4483 31
rozne drobne rozchody . . 556 98 69.806 28
Papiernia: amort. budynkéw. . . 600 —
» I kons. adwaduktu 1434 26
. maszyn . ... 6.383 57
»  Inw. martwego 143 70
przerobione drzewo kr. . . 6.267 14
” stosy pap. . . 2911 56
" drzewo opat, . 8.661 68
konserw, maszyn i akwad. 10.074 43
” inw. martwego . 16 20
administr. z og. adm. . . . 20526 —
robocizna . ... 25.626 46
OdStaWY .....c.oovvviriiriiieene 376
podatki | asekuracje - ... 4355 19
konserw, budynkéw . ... 224 48
rozne drobne rozchody . . 1533 10 89.133 77
Tartak ,,Zwierzyniec” amort. bud. 600 —
amort. maszyn................. 2.868 —
. akw. i wod............ 300 —
»  Inw. martwego . . . 260 —
utrzymanie Kkoni.............. . 3.350 68
przerdb, drzewo KkKr............ 79.362 42-
robocizna . . . L. 29.254 20
admin. z oo\ adm.............. 25.286 78
konserw, budynkéw . ... 2.269 57

Do przeniesienia . . 1.046.733 58
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od | lipca 1924 do 30 czerwca 1925 r. (str. oryg. 97) MA
zt. gr. zt. ar.
Z przeniesienia . . . 1.753.729 99

Do przeniesienia . . . 1753729 99
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WINIEN (str. oryg. 98) Rk. zyskéw i strat za czas
zt. ar. zt. or.
Z przeniesienia . . . 143552 46 1.046.733 58
konserw, maszyn................ 1338 27
podatki i asekur................... 7599 02
rézne drobne rozchody . . 2.023 85 154513 60
Tartak ,,Kiry” amort. budynkéw . 5 —
amort. Mmaszyn.......ccceeeee 173 —
45
” inwent. martwego . 42 70
6.446 84
konserw, maszyn i akw.. . 617 70
podatki i asekuracje . ... 775 30 8.150 54
Stolarnia: amort. maszyn. . . .. 1.224 40
amort. inw. martwego . . . 223 — -
materjaty drzewne............. 7456 70
okucia i inne potrzeby . . 1.865 18
ptace rzemiesinikéw . ... 27.957 64
rézne drobne rozchody . . 90 85 38.817 77

Rk. Celéw fundacyjnych:
utrzym. Zakt. Koérn. w Zakopanem 154.236 52

amortyzacja bud. Zaktadu Korn. . 897 —

utrzymanie zamku w Korniku . . 17.486 80

adoptacje w patacu Dziatynskich 48538 26

renta JWP. hr. Zamoyskiej . . . 21.180 —

POMOC NAUKOWAL.........cccocvrernene, 1.803 — 244,141 58

Rk. Réznych:

Kérnik: procenty ... .__._._._. 32.249 83

Zakopane: ., oo o oooo-. 50.783 65 83.033 48
Rk. Strat lat ubiegtych: 142.461 28

Ogolna adm. tkéw wydzierz. . . 35.878 16

1.753.729 99
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ori | HPea 1924 do 30 czerwca 1925 r, (str. oryg. 99) ERA
zt ar. zt. gr.
Z przeniesienia . . . 1753729 99

Do przeniesienia* ¢+ + 1753729 99
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WINIEN (str. oryg. loo) Skrocony Rk. bilansu za czas
zt. gr- a- gr-
Rk. Kasy KornikK........ccoccvvveniennn, 4390 12
Diuznikéw Koérnik ... ... 312.310 10
" Zakopane............. 172.293 65 484.603 75
Adm. centr. Koérnik............. 66.299 29
W ow ” Zakopane . . . 41.319 06 107.618 35
vy fkéw wydzierzawionych . . . 1.905.945 —

o , we wk adm. Biernatki 211.400 59
w ” s W,  Zrenica. 251.766 36 463.166 95

. Lasébw Karnickich Koérnik. . 96.272 67

" ” ” Trzebaw. 62.839 10 159.111 77

. Ryb.dom. czynsz, i gr. Kérnik 56.492 —

- , Zakopane 114960 — 171452 —

. Gospod. administr. Kornik . . 104.317 —

u ” ” Zakopane 43.612 90 147.929 90

. Wkiadow Zakopane............. 28.224 35

. Laséw Zakop. Koscielisko . 53.077 68

" ” ” Bukowina . . 57.977 90 111.055 58

. Zakt przem. Zak. Elektrownia 129553 —

u » » ., Papiernia. . 133.998 —

u , Tart. Zwierz. 128.402 99

1n i i u i Kll’y J 9.536 .40

u ” ” , Stolarnia . . 20.698 —

n » » , Kamieniot. . 350 — 422.538 39

. Celéw fund. Z. Kérn. w Zakop. 58.878 —

W , Zamek w Korniku — —

" » » Pat. Dziatynskich — — 58.878 —

Wart, ziemi z drzewost.i jez. Kérn, 5.282.100

” 5w . Zakopane. 1614200 — 6.896.300 — .
147.470 58’

Razem , . . 11.108.684 74
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zanikniecia z dnia 6 czerwca 1925 r. (str. oryg. 101)

zt.
Rk. Wierzycieli Kornik............. 730.513
» " Zakopane - - .. 620.243
» Majatku Kornik................... 7.573.171
P ) Zakopane. . .. .. 2.184.756

gr.

05
47
36
86

MA
zt. gr.
1.350.756 52
9.757.928 22

11.108.684 74
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Do stronicy 84-ej.

W rachunkach administracji centralnej nalezy oddzielnie wymie-
niaC pensje dyrektorow i kancelaryjnych urzednikéw z ich dodatkami
w naturaljach, a oddzielnie inne sprawy majatkowe, jak darowizny,
emerytury, podroze, konserwacje budynkéw, podatki i asekuracje, bo
zkgczenie tych spraw znow wystawia w czarnem Swietle administracje
wiasna. Nieszkodzitoby przy pozycjach ,pensje i ordynarje* krotko
wymieni¢ — czyje.

Do stronicy 86-¢€j.

Rachunek strat i zyskow na tej stronie nalezy skorygowac w ten
sposob, zeby, wstawiajagc do strat amortyzacje i konserwacje budyn-
kéw, jednoczesnie uzna¢ réwnowartosciowo do konserwacji ich pod-
niesienie wartosci, co jest niewatpliwie dochodem. Nawet laik zrozu-
mie, ze rubryka ,podatki“ i ,konserwacja budynkow" w treSci swej
zasadniczo sie réznig, bo budynek pozostaje, jako podniesiona wartosc¢,
a podatek —to czysty rozchod, bezwzgledna ,,strata“.

Do stronicy 88-e€j.

Nalezy zbada¢, dlaczego amortyzacja koni w Zrenicy i Biernat-
kach porachowana jest roznie przy prawie réwnej wartosci tu i tam
koni (10. 265, i 10. 313). W Zrenicy — amortyzacja koni 2.690 zt.
a w Biernatkach 760 zt. 50 gr.

Strata na bydle powstata stad, iz zarzad postanowit szacowaé
bydto znacznie nizej jego wartosci. Przeciw temu w swoim czasie
zwrdcitem uwage.

Dalej nalezy wyttumaczy¢, dlaczego w tych rachunkach folwar-
koéw wihasnych sg pozycje: ,,pensje i ordynarje” (czyje?), a takze i admi-
nistracja folwarku, przyczem ta ostatnia niezwykle droga. Nie mozna
zrozumie¢, czy jest-to pensja rzadcy folwarku, bo wtedy nie zgadza
sie ona z prawda, czy tez jest-to obcigzenie administracjg ogolng, jak
to przy innych rachunkach sie znajduje, a wtedy obcigzenie to ro-
wniez nie moze odpowiada¢ prawdzie. Rozkiadanie kosztéw admini-
stracji centralnej moze byC¢ obliczane proporcjonalnie do przyjetej
wartos$ci danego dziatu, a wiec folwarku, fabryki, domoéw etc., a nie
w ten dziwnie dowolny sposdb. Ale, jesli zestawiajacy sprawozdanie
pogodzit sie z tg nieprawidtowoscia, to jest zastanawiajgce, dlaczego
w rachunku laséw kornickich i w rachunku gospodarstwa administra-
cyjnego pozycji administracji wcale niema, az ukazuje sie ona znéw
w rachunku Laséw Zakopianskich. Da sie to wyttumaczy¢ tendencja
wykazania kosztownosci administracji dziatbw podlegtych bezposrednio
dr. Wilczynskiemu (folwarki Kornickie i Zakopane).
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Do stronicy 98-ej.

Utrzymanie Zakladu Kdarnickiego w Zakopanem podane jest na
154.236 zt. 52. Podejrzewam znaczny bigd na kilkadziesigt tysiecy
na niekorzy$¢ Zaktadu.

Ogolna administracja wydzierzawionych folwarkéw nie koszto-
wata nic. Wykazana kwota 35.878 zt. 16 gr. jest fikcyjna i dzi-
wnie a propos wyréwnywuje saldo ,ma“ z saldem ,winien* rachunku
strat i zyskéw. Dla tej administracji, ktorg osobiscie prowadzit dr. Wil-
czynski, nie byt dobrany ani jeden urzednik, ani jeden stuzacy.

| jesli przy rozwazaniu kosztow nieraz wytacza sie argument,
zresztg w zasadzie fatszywy, ze wiekszy dochdd przynosi dzierzawny
system administracji wielkich komplekséw ziemskich, niz system admi-
nistracji wiasnej, jako rzekomo kosztowniejszy, to czyz czynnos$¢ za-
pisania inkasa czynszu i wyptaty podatkow z 17 folwarkéw, oraz zwie-
dzenie kazdego folwarku chocby dwa razy rocznie moze kosztowac
az 35.878 zk. 16 gr. rocznie?

Do stronicy 102-€j.

Strate bilansowg 38. 817 zi. 95 gr. folwarku Biernatki (0 tem
byta juz wzmianka wyzej) nalezy skontrolowaé przez zbadanie dowo-
doéw, bo kwota ta jest nieprawdopodobna. A takze zbada¢, co wia-
Sciwie tkwi w ,stratach lat ubiegtych® czy czasem nie pozycja Rogo-
wa, t. j. dlug Grocholskich ?

Z naciskiem podnosze ten zarzut, iz zamkniecie rachunkowe
nie sklada sie z dwdch czesci, a mianowicie, jednej dla majgtkow
Fundacji, a drugiej dla celéw Fundacji, bo to wynika z ustawy, gdzie
naczelnik odpowiada za bilans majagtku specjalnie, a za rachunki ce-
6w nie odpowiada on wecale.

Ale gdy Kuratorjum uzna to za potrzebne, lub gdy zajdzie ko-
nieczno$¢, wzglednie katastrofa jakas, to wydatki na cele moga prze-
kroczy¢ budzet, naturalnie jako zdarzenie dorazne.

| dlatego bilans podpisany przez p. Pawlikowskiego nie przed-
stawia wyraznie stanu rachunkéw w stosunku do tresci Fundacji. Do
celéw Fundacji naleza: utrzymanie zamku, bibljotek i parku, utrzyma-
nie Szkoty Gospodarstwa, pomoce naukowe, wydawnictwa, bibljoteki,
renta p. Zamoyskiej i podniesienie majatku Fundacji. Jesli uwzglednimy
wydatki na te cele, jesli uwzglednimy odsetki zaptacone wierzycielom
z powodu braku kapitatu obrotowego, a niemozno$¢ sprzedazy czesci
nieruchomosci,—jezeli uwzglednimy podniesienie si¢ wartosci majatku
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przez dokonanie inwenstycyj i remontu,—jezeli uwzglednimy wydatki
spowodowane kleskami, jak powodZz w Zakopanem i mniszka w lasach
Kaornickich, to sie okaze dopiero wtedy, ile dochodu dat majatek
Fundacji i w jakiej mierze wydajne byty zarzadzenia naczelnej dyrek-
cji. Niestety, w sprawozdaniu nie wykazano, ile wkiadu przed zda-
niem wiadzy w rece Kuratorébw uczynit §. p. Fundator, aile pracy
wiozyla w to jego administracja. Okazat by sie wtedy prawdziwy
obraz realnego i rachunkowego stanu Fundacji.

SzczegOtowy wykaz inwestycyj i obszerne sprawozdanie z do-
konanych prac i projektow byty .w swoim czasie przez dr. Wilczyn-
skiego przedtozone wykonawcom testamentu. Nawet wzmianek o tem
w sprawozdaniu niema.

W pierwszem sprawozdaniu o Fundacji, jako o sprawie spote-
cznej i narodowej, brakuje jeszcze waznego wspomnienia o tych lu-
dziach dobrej woli, ktdrzy do powstania Fundacji, a szczegdlnie do
umozliwienia jej egzystencji w ciezkim okresie przejsciowym sie przy-
czynili. Powazny gtos doradczy przy tworzeniu zapisu prawnikow—
Skierskiego i Lutostanskiego, przyrodnikbw—Marchlewskiego i Soko-
fowskiego, pomoc materjalna i moralna przedstawicieli Rzadu, jako
takich, premjera Grabskiego, szczera troska i pomoc p. posta Sokol-
nickiej, wielokrotnie okazana wzglednos¢ Prezesa Izby Skarbowej Po-
znanskiej—p. Schmidta i starostow powiatowych—p. Strzelbickiego,
p. Wilczka, p. Rozankowskiego i wielu innych. Wymienienie tych czci-
godnych nazwisk nie zeszpecitoby sprawozdania, a nawet i wytknie-
cie nielegalno$ci i nielojalnosci w stawianiu przeszkod przez pewne
wplywowe osobniki, n. p. w sprawie kamioniotomu, mozeby tez pro
memoria nie zaszkodzito. Bo niewykonalna przez to umowa na ka-
mieniotomy, podana w sprawozdaniu, jest prawie bez znaczenia.

O budzecie glosu nie zabieram, tylko dziwie sie, dlaczego nie
zostat w sprawozdaniu przytoczony preliminarz na rok sprawozdania,
t. j. 1924/25? Natomiast rachunkowi strat i zyskéw roku 1924/25 na-
lezy sie specjalna uwaga i zastanowienie, jak nizej, bo taki sposob
utozenia dochoddéw i strat pozwala ludziom ztej woli rozsiewaé po-
gtoski, ze administrowatem Zzle, ze ,narobitem dtugéw”, a szlachetni
wykonawcy testamentu i ich sprawozdawca — milczg. Wiem, ze na
pierwszem posiedzeniu Kuratorjum ,saldo strata 147.000 zt.” wywarto
swe wrazenie, a inaczejby byto, gdyby Kuratorjum miato czas zasta-
nowi¢ sie nad przedtozonem sprawozdaniem, lub miato przed sobg
sprawozdanie szczere, bo wtedy by sie przekonato, ze moj drugi rok
administracyjny, a pierwszy od lat kilkudziesieciu zbilansowany (co
za praca!), dat netto dochéd 362.000 zt! Czyli potwierdzit, ze do
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Ziszczenia marzenia o 560.000 zt. dochodu, a zatem do moznosci wy-
petnienia celéw Fundacji nie tak daleko. Dlaczego wykonawcy testa-
mentu mnie nie wezwali na posiedzenie Kuratorjum, mnie, wodwczas,

a moze i obecnie jeszcze jedynego, ktéry i stan majgtku zna i o ce-
lach Fundatora wiecej wie, niz ktokolwiek w Polsce? Gdzie cywilna

odwaga p. Senatora, gdzie lojalnos¢ nastepcow? Biad w tern, ze moze
sagdzono, ze bede milczat, przygnieciony przykroscig usuniecia od pu-
blicznej pracy—per nefas.

RACHUNEK STRAT | ZYSKOW FUNDACII ,ZAKEADY KORNICKIE* 1924/25

wykazuje wedlug sprawozdania p. Pawlikowskiego, stronica
103, saldo strate 147.470 ziotych 58 gr.

Ale w rachunku tym sg pozycje, ktére nalezy zestawi¢ osobno,
jako albo nie nalezece do roku, dotyczgcego sprawozdania (1924/25),
albo jako wydatkowane na cele naukowe, czy podniesienie majagtku, czy
optaty odsetkéw z powodu braku kapitatu obrotowego, mianowicie:

Straty lat ubiegtych......................... (??1) 142.461—28
procenty Zakopane 50.783—65.

. Komik  32.249—82. 83.033—47
pomoc naukowa - - - - 1.803—
renta ZamoyskKiej..........ccoevnn, 21.180—
adaptacje patacu Dziatyniskich 48.538—26
utrzymanie ZamKU......oooeveeeeeeenn 17.486—80

” szkoty Gospodarstwa 155.133—52
naprawa skutkéw powodzi w Zako janem ca.  20.000—
watka z mniszkg w lasach . . ca. 20.000—
rachunki konserwacji i wkadow stronnica

* 78 ledniarka.........cccooo... 25 126—42
regulacja potoku...........c.ccecceee. 3.097—93
stronica 84 konserwacja . , . 3.593—

” ” o e 9.220—99

86 o e 3230
» » ) 400—60
» n 668—36,
- n 93—75
» » 709—40
» » 150—
» » 56—
» » » 1.689—08
» » . 41—63



98

stronica 86 konserwacja 310—14

D . . 849—21

88 6.376—94

" . . 5.735—56

n 90 8.635—10

. N . 1.142—50

92 4.070—29

94 4.028—98

- - « 4513—37

. 96 305—50

» . . 224—148

. . . 2.269—57

Razem . . . 592.977.-43

Odliczywszy od kwoty _ - - - - - _ _ 592977 43

Saldo strate......ccccoooeviveviiiien e + 147.470—58
otrzymamy kwote, jako dochdd z gospodarki

MajatKOWe].....ccocvvviieiiiee v 445,506—85
Najwyzej mozna jeszcze od powyzszej kwoty

445.506.85—odliczy¢ zaptacone odsetki . 83.033—47
a wtedy, jako zupetnie czysty dochéd w roku
1924/25 z majatkbw Fundacji, pozostaje

kwota conajmniej . . 362.473—38

A wiec na cele Fundacji wydano wiecej, niz byto z majatkow
jej dochodu. ! wydano pod przymusem. JeSli w pozycji strat lat
ubiegtych tkwi nielegalnie odpisany dtug Grocholskich, to czysty do-
chod jeszcze sie powigkszy o przeszto 120.000. Sprawe te nalezy
doktadnie zbadac.

Naturalnie, ze bilans utozony w sposob taki, jak w sprawozda-
niu p. Pawlikowskiego, nie stworzyt prawdziwego obrazu, ani nie dat
moznosci Kuratorom zrozumienia pochodzenia salda straty, lecz z pe-
wnoscig wywart zte wrazenie. Moze o to wiasnie chodzito.

Whniosek s oceny sprawozdania.

Konkretyzujac sie i streszczajgc w ocenie dziatan Zarzadu Za-
ktadow Kornickich (recte Wykonawcow testamentu i delegata ich),
nalezy zaznaczy¢ dwojakiego rodzaju ‘niedopuszczalne postepowanie:
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I.  Nielegalne:

a) przez odpisanie dtugu Grocholskich, przyczem naduzyto
nazwiska Dra Wilczynskiego 1), b) przez przyznanie powtdrnej
emerytury usunietemu dyrektorowi, c) przez zawarcie az na lat
10 umowy z nowym dyrektorem na warunkach nieznanych Ku-
ratorjum, a wiec nielegalnej.

W nielegalnosci powyzszego postepowania tkwig jedynie
interesy osobiste, a jednoczesnie uszczuplajagce majatek i cele
Fundacji. Sprawcami tego winien sie zajg¢ prokurator, mimo nie-
tykalnosci senatorskiej p. Czartoryskiego.

II.  Nielojalne:
a) wogole w stosunku do Dra Wilczynskiego, meza zaufa-
nia §. p. Fundatora, a w szczegélnosci przez nieprawidtowe

i niezgodne z prawdg utozenie sprawozdania i bilansu, b) w sto-

sunku do pp. Kuratorébw przez przedtozenie im sprawozdania

dopiero na posiedzeniu i przez pominiecie Kuratorjum przy usta-
leniu regulaminu dla nowego dyrektora.

Nalezy wnosi¢, ze kazdy Zarzad, ktéremu sie wytacza podobnie
ciezkie zarzuty, a ktory chciatby zachowaé wzgledem siebie szacu-
nek, powinien natychmiast ztozy¢ urzedowanie i probowac starac sie
0 oczyszczenie przed sadem panstwowym i opinjg publiczna.

Nalezy sie spodziewac, ze Ministerstwo OS$wiaty ustanowi tym-
czasem natychmiast Komisarza rzadowego do usuniecia nielegalnosci
i do uregulowania spraw Fundacji w my$l prawa, a takze dla usza-
nowania intencyj Fundatora.

IX. WNIOSKI OGOLNE.

Kilka uwag nalezy sie sprawom fundacyj wogole.
hundacje — to sprawy publiczne. Z jednej strony — ofiarodawcy,
ich mysli, wola, ich marzenia zawarte w testamentach, lub w odno-

Y Zwracam nadto uwage, ze w ,protokdle z posiedzen odbytych 20 i 21
czerwca 1925 (recte 13 czerwca) na str. 66 sprawozdania jest ustep: ,,dlugi po
odtrgceniu pozycyj Rogowa i X. Andrzeja Lubomirskiego wynoszg zt. 580.000...”, cc
oznacza, ze jeszcze 13.VI 1925 pozycja Rogowa (Grocholskich) byla uwazana za
nalezno$¢ dla Fundacji. Ten ustep nie moégtby istnie¢, gdyby juz 2 grudnia 1924 r.
dtug ten miat by¢ odpisany i to po rzekomych wyjasnieniach Dra Wilczynskiego.

Trzeba umieé... zreczniej ,,zestawia¢ sprawozdanie”, w czem p. Pawlikowski
nie dopisat i zdradzit brak wprawy, co moze kto uzna za.. okoliczno$¢ tagodzaca.
Ten krok p. Pawlikowskiego — by¢ moze pierwszy dopiero — mocno nieudolny!
Kiepskiego dobrali sobie pomocnika panowie wykonawcy testamentu! Ale wido-

cznie Bog czuwat nad sprawa i pomieszat im... szyki.
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$nych ustawach. Z drugiej strony—wykonawcy tej woli, lub ustaw— .
i ci, dla ktérych fundacje sga ustanowione: Nardd, odtam spoteczen-
stwa, instytucja i t. d.

Znany niestety jest smutny fakt, Zze zamiary wielu fundatoréw
nie ziscity sie, lub nie ziszczajg sie. Wiele potemu moze by¢ po-
wodow. Ale moze najistotniejszy — to brak nalezytej i na czas statej
kontroli.

Zarzad fundacji kazdej winien co roku przedkiadac¢ i ogtasza¢
w dziennikach publiczne sprawozdanie, bilansowe i zasadnicze, w ja-
kim stopniu zdotata fundacja ta sprosta¢ swym celom.

Nadto Rzad Rzeczypospolitej powinien ustanowi¢ kompetentnego,
inteligentnego statego komisarza dla wszystkich fundacyj, lustruja-

cego stale zaréwno gospodarka jak 1 zado$Cuczynienie woli funda-
toréow.

Czynnosci takiego generalnego komisarza okreslatby regulamin,
a miedzy innemi uprawnieniami miatby on obowigzek zwotywania
nadzwyczajnych posiedzen wiadz poszczegblnych fundacyj, gdy za-
uwazy i stwierdzi (np. przez rzeczoznawcOw) niedoktadnosci, zanie-
dbania, lub wogole nieodpowiednie postepowanie.

Spotykatem nieraz zdanie, ze zarzady fundacyj—to zwykie to-
warzystwa wzajemnej adoracji, stanowiska dla synekurzystow, ze udziat
i odpowiedzialno$¢ Rzadu jest tak mata, a Swiadomo$¢ publiczna jest
tak przestonieta, ze z mysli fundatoréw zostaje tylko niewiele co,
bo niema komu pilnowa¢ spraw z odpowiedzialnego obowigzku.

Np. Fundacja Kdrnicka. Zaczyna byc¢ juz czynna. Ale kto bedzie
odpowiadat za cato$¢? Kuratorjum? Przecie to jedenascie o0séb, ktére
moze raz na rok sie zbiorg. Zarzad? To znowu trzy osoby bez okre-
Slonych obowigzkéw. Naczelnik majgtkdw? Ten ma parawan w 0So-
bach trzech cztonkéw Zarzadu. Kurator z ramienia Ministerstwa O$wia-
ty? Ten, o ile bedzie urzednikiem panstwowym Ministerstwa, ma za-
kres dziatania na swym fotelu juz ograniczony i nie bedzie miat czasu,
aby majatek poznac i zrewidowac, jak to sie dzieje dotychczas.

Czy czlonkowie Zarzadu Zwigzku Zamoyskich? Czy delegaci
Akademji Umiejetnosci? Watpliwe, by oni administrowali, lub czas
mieli administracje kontrolowac. Beda reprezentowali i decydowali.
Ale kto bedzie kontrolowat prace i majatki?

Przez 15 miesiecy od $mierci Fundatora wykonawcy testamentu
nie mieli czasu objecha¢ folwarkow i fabryk, zrobi¢ inwentarza muze-
alnego, wystara¢ sie o kredyt,—a wiec najblizsi, wspotczesni. Coz be-
dzie, gdy przyjda obcy, obojetni zgota?



101

Dlatego jest koniecznoscia, obowigzkiem moralnym Rzadu nie
tylko fundacje przyjmowaé, akceptowac, ale i czynnie nad niemi czu-
waé. Moze jeszcze niema etatu? Etat pokryja fundacje, wystarczy
jezeli przeznacza one na ten cel jedng trzecig procentu dochodu
netto z gospodarki i 20 zilotych dziennej dyjety na dzied pobytu
i pracy w poszczegodlnej fundacji. Obowiazkiem komisarza bedzie do-
nosi¢ odno$nemu Ministerstwu i Kuratorjum, ze ten, lub 6w dziat
w fundacjach podupada, ta i owa administracja zbyt kosztowna lub
nieudolna.

Kuratorjum bez komisarza zobaczy najwyzej bilans, a ustyszy
tylko to, co sprawozdawcy ustysze¢ pozwola.

Rzecz prosta, ze komisarzem musi by¢ wyksztatcony praktyk,
a nie kancelista. Moze nim by¢ Swiatty ksigdz, gospodarz - prawnik,
czy gospodarz - przyrodnik, moze mie¢ za sekretarza rachmistrza, ale
musi to by¢ prawy, energiczny cztowiek, nie trzymajacy sie ani par-
tyjnych klamek, ani herbowych poétmiskow.

88 12, 13, 14 Dekretu o fundacjach z dn. 7. 11 1919 r. L. 215
opiewaja, ze, w razie zaniedbania gospodarki, Rzadowi przystuguje
prawo ustanowienia Zarzadu przymusowego. Ale zycie poucza, ze
Zarzad przymusowy przychodzi zwykle zapdzno i zakonhcza swg czyn-
no$¢ najczesciej licytacjg resztek. Dlatego lepiej czuwac i zapobiegaé
skutecznie, likwidowa¢ naduzycia, lub niedotestwa.

Chociaz kraj nasz bogaty, to jednak z wielu powoddéw spote-
czenstwo ubogie. Wiec wszelkie dary i zapisy na rzecz polskosci
winny by¢ przyjmowane z jak najwiekszem uznaniem, a otoczone
najwieksza opieka i dbatoscig. Gnus$nos$é i kfamstwa w stosunku do
mienia narodowego nalezy kara¢ na réwni z naduzyciami zawodowych
urzednikow panstwowych. Bo fundacja—to dobro publiczne.

X. ZAKONCZENIE.

Bardzo trudno ocenia¢ stuszno$¢ wiasnego postepowania, szcze-
go6lniej, gdy zwiazane ono jest z nastrojem uezuciowym, lub ideja,
i dlatego proponowatem sad dyscyplinarny przeciw sobie. Dlatego
jeszcze obecnie wprost cieszytbym sie, by sad bezstronny ocenic¢ ze-
chciat postepowanie moje i wykonawcow testamentu. Zagadnienie po-
zostaje otwarte: dlaczego wystosowano do mnie list z d. 13.VI1.1925r.
Z wypowiedzeniem mi stanowiska (zatgcznik 13), mimo, iz ani je-
dnej sprawy nie zatatwitem wbrew woli Fundatora, lub wykonawcow
testamentu, jak rowniez ich delegata. On pozostat, a ja odszedtem,
me majac nadto na sumieniu nawet stownego sporu lub przykrej wy-
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miany zdan. Szukam wiec powodow i oto stwierdzam brzydka prywate,
chciwg i cichg zemste, a w takim wypadku mniejsza o0 mnie, lecz na
przysztos¢ nalezy ochroni¢ Fundacje.

Nie dla wielkopanskich kaprysow i zaszczytéw, ani dla synekur;
stworzona ona z mitosci Ojczyzny, nieufnosci do obecnych ,,arystokra-
tow”, dla ich ewolucji (Zwigzek Zamoyskich), a przedewszystkiem dla
podniesienia o$wiaty i dzielnoSci! Niechze wiec Ministerstwo OSwiaty
podejmie mysl sadu i niech X. Senator Witold Czartoryski i ziemianin
hr. Jan Zamoyski, przeciw ktérym wytoczytem powyzej ciezkie zarzuty,
wyttlumaczg sie przed sadem $miato, jawnie, pomesku. Ja nic do
ukrycia nie mam. Chce publicznie odpowiada¢ za mojg prace w spra-
wie publicznej i mie¢ publiczne absolutorjum. Publikujac wszystko
powyzsze, czynie to z uczuciem, ze sptacam diug zaufaniu, jakie
§. p. Fundator we mnie potozyt, i ze bronige dobra narodowego.

Feci, quod potui, faciant meliora potentes.

Dr. Henryk Wilczynski.

Warszawa, dnia 25.1V.1926 r.
ul Dobra 56 (Lipowa 4).



.YV






*/w—

L.--u-.t"



RIRI IMmTCKA K{(PWIr






BIBLIOTEKA KORNICKA

25922"



	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0001.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0002.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0003.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0004.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0005.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0006.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0007.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0008.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0009.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0010.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0011.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0012.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0013.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0014.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0015.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0016.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0017.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0018.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0019.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0020.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0021.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0022.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0023.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0024.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0025.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0026.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0027.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0028.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0029.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0030.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0031.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0032.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0033.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0034.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0035.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0036.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0037.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0038.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0039.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0040.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0041.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0042.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0043.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0044.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0045.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0046.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0047.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0048.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0049.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0050.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0051.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0052.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0053.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0054.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0055.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0056.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0057.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0058.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0059.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0060.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0061.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0062.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0063.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0064.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0065.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0066.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0067.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0068.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0069.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0070.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0071.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0072.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0073.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0074.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0075.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0076.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0077.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0078.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0079.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0080.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0081.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0082.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0083.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0084.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0085.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0086.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0087.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0088.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0089.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0090.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0091.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0092.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0093.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0094.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0095.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0096.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0097.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0098.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0099.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0100.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0101.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0102.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0103.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0104.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0105.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0106.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0107.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0108.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0109.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0110.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0111.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0112.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0113.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0114.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0115.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0116.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0117.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0118.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0119.tif‎
	‎K:\J. Zamoyska do podmiany\259224-1 id 97189\0120.tif‎

